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56.  konstatuje, ze Komise poskytla OSN vyznamnou podporu v jejim Gsili o vytvofeni a pouzivani
systému seskupovdni; zdtiraziuje, Ze obé katastrofy odhalily, zZe je stdle zapotfebi vykonat mnoho prace
za Ucelem zvySeni uUcelnosti, efektivnosti a koordinace ¢innosti OSN a posileni vlastni zainteresovanosti
a vefejné odpovédnosti;

57.  upozorfiuje na skutecnost, Ze Komise neposkytla zpravodaji Parlamentu zavére¢nou zpravu, ani
finan¢ni zpravy partnert ECHO o provadéni humanitirni pomoci po katastrofich na Haiti a v Pakistanu
v roce 2010 s odivodnénim, Ze tyto zpravy obsahuji citlivé informace o partnerech ECHO; zdiraziluje, Ze
Parlament musi mit k takovym zpravim nebo alespon k hlavnim tdajim o efektivnosti a Gc¢innosti akei
piistup, aby mohl posoudit jejich fddné finanéni fHzeni;

58.  zdiraziuje, Ze Vybor pro rozpoctovou kontrolu vysle na Haiti delegaci v souvislosti s problémy
tykajicimi se pomoci, jez byla pro tuto zemi vyclenéna;

59.  vyzyva Komisi, aby otazky tykajici se OSN nadnesla u pfislusnych organti OSN;

60. povéiuje svého piedsedu, aby prfedal toto usneseni Radé a Komisi.

Smérem k soudrznému evropskému piistupu ke kolektivnimu odskodnéni
P7_TA(2012)0021

Usneseni Evropského parlamentu ze dne 2. dnora 2012 k dokumentu ,Smérem k soudrinému
evropskému pfistupu ke kolektivnimu odskodnéni“ (2011/2089(INI))

(2013/C 239 EJ05)

Evropsky parlament,

— s ohledem na pracovni dokument dtvarti Komise ze dne 4. tinora 2011 nazvany ,Vefejné konzultace:
Smérem k soudrznému evropskému piistupu ke kolektivnimu odskodnéni“ (SEK(2011)0173),

— s ohledem na ndvrh metodické pfirucky nazvané ,Uréeni vyse skody v Zalobach na ndhradu skody pfi
poruseni ¢lanku 101 nebo 102 Smlouvy o fungovani Evropské unie“, ktery zvefejnila Komise v ¢ervnu
2011,

— s ohledem na smérnici 2009/22[ES o Zalobdch na zdrzeni se jedndni v oblasti ochrany zdjmu spotfe-
bitela (1),
— s ohledem na konzulta¢ni dokument k diskusi o ndslednych opatfenich navazujicich na zelenou knihu

o kolektivnim odskodnéni spottebiteld, ktery zvefejnila Komise v roce 2009,

— s ohledem na své usneseni ze dne 26. bfezna 2009 o bilé knize o Zalobich na nahradu $kody
zpusobené porusenim antimonopolnich pravidel ES (?),

! . vést. L 110, 1.5.2009, s. 30.

() Ur
() UL vést. C 117 E, 6.5.2010, s. 161.
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— s ohledem na zelenou knihu Komise ze dne 27. listopadu 2008 o kolektivnim odskodnéni spottebiteld
(KOM(2008)0794),

— s ohledem na své usneseni ze dne 20. ledna 2011 o zpravé o politice hospodaiské soutéZe za rok
2009 (),

— s ohledem na bilou knihu Komise ze dne 2. dubna 2008 o Zzalobich o nahradu $kody zptsobené
porusenim antimonopolnich pravidel ES (KOM(2008)0165),

— s ohledem na Montiho zprdvu ze dne 9. kvétna 2010 o nové strategii pro jednotny trh,

— s ohledem na sdéleni Komise ze dne 13. bfezna 2007 nazvané ,Strategie spotiebitelské politiky EU
2007-2013: Posilit postaveni spotfebiteld, zvysit jejich blahobyt a G¢inné je chranit* (KOM(2007)0099),

— s ohledem na své usneseni ze dne 25. fjna 2011 o alternativnim feSeni spori v ob¢anskych, obchod-
nich a rodinnych zdlezitostech (%),

— s ohledem na své usneseni ze dne 13. zaf{ 2011 o provddéni smérnice o mediaci ve clenskych stitech,
jejim dopadu na mediaci a vyuziti ze strany soudi (%),

— s ohledem na ¢ldnek 48 jednaciho fadu,

— s ohledem na zpravu Vyboru pro pravni zdleZitosti a na stanoviska Hospodaiského a ménového vyboru,
Vyboru pro primysl, vyzkum a energetiku a Vyboru pro vnitini trh a ochranu spotiebitelt (A7-
0012/2012),

A. vzhledem k tomu, Ze v evropském prostoru prava musi mit ob¢ané a spolecnosti moznost prav nejen
uzivat, ale rovnéz musi byt schopni tato prava tcinné a dcelné prosazovat;

B. vzhledem k tomu, Ze neddvno pfijaté pravni piedpisy EU jsou navrzeny tak, aby umoznovaly strandm
v preshrani¢nich piipadech ¢inné prosazovat jejich prava (%), ¢i usilovat o mimosoudni urovnani sporu
prostiednictvim mediace (°);

C. vzhledem k tomu, Ze i pfes nezpochybnitelny piinos metody alternativniho feeni sport by méli mit
vichni ob&ané EU rovny pfistup ke spravedlnosti;

D. vzhledem k tomu, Ze podle bleskového prizkumu Eurobarometru o ndzorech spotiebiteld na pfes-
hrani¢ni obchody a ochrané spotiebiteltt zvefejnéného v bfeznu 2011 79 % evropskych spotiebitelt
souhlasi s tim, Ze by byli ochotngjsi hdjit svd prava u soudu, pokud by se mohli pfipojit k jinym
spotfebitelim stéZujicim si na stejnou véc;

E. vzhledem k tomu, Ze spotiebitelé, ktefi se stanou obéti protipravniho jedndni a chtéji véc fesit u soudu,
aby dosahli ndpravy na individudlnim zdklad¢, casto ¢eli znaénym piekdzkdm z hlediska pfistupnosti,
efektivity a finan¢ni dostupnosti v disledku nékdy vysokych soudnich poplatkdi, pfipadnych nékladi na
psychologickou pomoc, slozitych a zdlouhavych fizeni a nedostatku informaci o dostupnych prostied-
cich népravy;

() Piijaté texty, P7_TA(2011)0023.

() Piijaté texty, P7_TA(2011)0449.

() Prijaté texty, P7_TA(2011)0361. )

(*) Naiizeni (ES) ¢. 861/2007, kterym se zavadi evropské fizeni o drobnych ndrocich (Uf. vést. L 199, 31.7.2007, s. 1);
nafizeni (ES) ¢. 1896/2006, kterym se zavadi fizeni o evropském platebnim rozkazu (Uf. vést. L 399, 30.12.2006,
s. 1); nafizeni (ES) ¢. 805/2004, kterym se zavadi evropsky exekucni titul pro nesporné ndroky (Uf. vést. L 143,
30.4.2004, s. 15). )

(*) Smérnice 2008/52/ES o nékterych aspektech mediace v ob&anskych a obchodnich vécech (Ut. vést. L 136, 24.5.2008,
s. 3).
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F. vzhledem k tomu, Ze pokud se obéti stejného protipravniho jedndni stane skupina obcanti, neni
individudlni soudni spor vzdy t¢innym prostfedkem k ukonceni nezdkonnych praktik ¢ dosazeni
néhrady za skody, a to zejména pokud je individudlni ztrita v porovndni s ndklady fizeni mala;

G. vzhledem k tomu, ze v nékterych clenskych stitech neni celkové fungovdni stdvajicich ndstrojii pro
odskodnéni spottebitelti vypracovanych na tGrovni EU povazovano za uspokojivé, pfipadné nejsou tyto
mechanismy dostate¢né zndmy, a tudiz jsou méné vyuzivany;

H. vzhledem k tomu, Ze v dasledku integrace evropskych trhii a s ni spojeného rozvoje pieshrani¢ni
¢innosti je nezbytné, aby vznikl celounijni postup feSeni piipadii, kdy spotiebitelé nemaji moznost
domoci se svych prdv, protoze postupy pro poddni kolektivni Zaloby, které zavedly nékteré clenské
staty, neumoznuji pfeshrani¢ni feseni;

. vzhledem k tomu, Ze vnitrostitni a evropské orgdny maji zdsadni tlohu pfi prosazovéani priva EU
a soukromoprdvni prosazovani prava by mélo vefejnopravni prosazovani pouze dopliiovat, ale nikoli
nahrazovat;

J.  vzhledem k tomu, Ze pokud se protipravni jedndni ukon¢i zdsahem stdtni moci a jsou uloZeny finan¢ni
sankce, neznamena to je§té samo o osobé, Ze spotiebitelé mohou ziskat odskodnéni za utrpénou skodu;

K. vzhledem k tomu, Ze pokud by bylo mozné ndroky slucovat do jednoho kolektivniho Fzeni o odskod-
néni nebo pokud by takovy ndrok mohl uplatiiovat reprezentativni subjekt nebo orgdn jednajici ve
vefejném zdjmu, cely proces by se zjednodusil a snizily by se ndklady pro zicastnéné strany;

L. vzhledem k tomu, Ze systém zaloZeny na kolektivnich zalobdch maze uspésné dopliiovat, nikoli vSak
nahradit individudlni pravni ochranu;

M. vzhledem k tomu, Ze Komise musi pfi kazdém ndvrhu, ktery nespadd do vyluéné pravomoci Unie,
dodrzovat zdsady subsidiarity a proporcionality,

1. vitd vySe uvedenou horizontalni konzultaci a zdiraziuje, Ze obéti protipravnich praktik — obcané
i podniky — musi byt schopny pozadovat ndhradu skody za individudlni ztratu ¢i Skodu, jiz utrpély, zejména
v piipadé rozptylenych skod, kde riziko ndkladti nemusi byt pfiméfené vzniklym koddm;

2. upozortiuje na usili vyvinuté Nejvy$sim soudem USA s cilem omezit neopodstatnéné spory a zneuZi-
vani amerického systému hromadnych Zzalob () a zddraziiuje, zZe Evropa se musi vyvarovat zavedeni
systému hromadnych zalob ve stylu USA nebo jakéhokoli systému, ktery nerespektuje tradice evropského
prava;

3. vitd Gsili clenskych sttt o posileni prav obéti protipravniho jedndni tim, Ze zavadé&ji nebo pldnuji
zavést pravni predpisy, které usnadni odskodnéni, ale zabrani zneuZivani soudnich sport, ale uzndvd rovnéz,
Ze se vnitrostatni mechanismy kolektivniho odskodnéni vyrazné lisi, zejména pokud jde o rozsah a procedu-
rdlni aspekty, coz muZe ohrozit uZivani prav obcany;

4. vitd Gsili Komise o jednotny evropsky piistup ke kolektivnimu odskodnéni a zddd Komisi, aby
prokézala ve svém posouzeni dopadu, Ze je tieba v souladu se zdsadou subsidiarity pfijmout opatfeni na
trovni EU s cilem zlepsit soucasny regula¢ni rdmec EU tak, aby obéti poruseni prava EU byly odskodnény
za utrpéné $kody, a tak pFispét k davéfe spotiebitelti a hladsimu fungovani vnitiniho trhu;

(') Wal-Mart Stores Inc. v. Dukes et al. U.S. xxx (2011).
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5. podtrhuje mozné vyhody hromadnych soudnich zalob, pokud jde o niz§i ndklady a vétsi pravni jistotu
zalujicich i Zalovanych stran, a rovnéZ i pro systém soudnictvi, protoZe zamezuje soucasnému vedeni
nékolika soudnich sporti u zalob podobného druhu;

6. je presvédcen o tom, Ze v oblasti hospodafské soutéze je vefejnopravni prosazovani prdva naprosto
nezbytné k plnén{ ustanoveni Smluv, Gplnému splnéni cild EU a G¢innému prosazovani pravnich predpist
EU v oblasti hospodéiské soutéze ze strany Komise a vnitrostatnich orgdnti pro ochranu hospodaiské
soutéze;

7. piipomind, Ze v soucasnosti piijimaji vnitrostdtni pravni predpisy upravujici pravidla pro vytyceni vyse
nahrady skody, kterou lze poskytnout, pouze ¢lenské stity; dile poznamendvd, Ze prosazovani vnitrostat-
niho prava nesmi brénit jednotnému uplatiovani evropskych pravnich pfedpist;

8. vyzyva Komisi, aby dukladné prezkoumala vhodnost pravniho zakladu pro jakdkoli opatfeni v oblasti
kolektivniho odskodnén;

9.  poukazuje na to, Ze informace, které jsou v soucasnosti k dispozici, zejména studie vypracovand
v roce 2008 pro GR SANCO nazvand ,Vyhodnoceni d¢innosti a Géelnosti mechanisméi kolektivniho
odskodnéni v EU“, naznacuji, Ze zddné z dostupnych mechanismt kolektivniho odskodnéni v EU nemaji
neimérné hospodaiské dopady;

Stdvajici prdavni piedpisy EU a zdrZovaci Zaloba

10.  poznamendvd, Ze na urovni EU jiz existuji nékteré mechanismy na prosazovani prava pro jednotlivé
piipady, jako napf. smérnice 2008/52/ES o nékterych aspektech mediace v obcanskych a obchodnich
vécech a nafizeni (ES) ¢. 805/2004, kterym se zavadi evropsky exekucni titul pro nesporné ndroky, a je
presvédéen, Ze zejména nafizeni (ES) ¢. 861/2007, kterym se zavadi evropské Fizeni o drobnych ndrocich,
zajistuje piistup ke spravedlnosti, protoze zjednoduSuje preshraniéni spory a snizuje ndklady ve vécech,
které se tykaji Zalob na &astku niz$i nez 2 000 EUR, ale konstatuje, Ze tyto prdvni spory nejsou uréeny pro
zajisténi Gc¢inného piistupu ke spravedlnosti v piipadech, kdy utrpi obdobnou skodu velky pocet poskoze-
nych;

11.  je toho nédzoru, Ze zdrzovaci Zaloba také hraje dilezitou dlohu v zajisténi prdv, kterym se obcané
a spolecnosti t&8i v rdmci prava EU, a je pfesvédCen, Ze mechanismy zavedené podle nafizeni (ES)
¢. 2006/2004 o spolupréci v oblasti ochrany spotiebitele (') a stejné tak smérnice 2009/22[ES o zalobach
na zdrZeni se jednadni v oblasti ochrany zdjma spotiebitelt lze vyrazné vylepsit tak, aby podporovaly

spolupréci a zdrzovaci zalobu v preshrani¢nich piipadech;

12.  zastdvd ndzor, Ze potieba zlepsit odskodnéni v piipadé zdrzovacich Zalob je obzvlasté velkd v oblasti

ochrany zivotniho prostfedi; vyzyvd Komisi, aby ptezkoumala moznosti rozsifit Zaloby na tuto oblast;

13.  domnivd se, Ze zdrzovaci Zaloba by méla byt zaméfena na ochranu jak individudlniho zdjmu, tak
vefejného zdjmu, a vyzyvd k opatrnosti pii rozsifovini pfistupu ke spravedlnosti v pfipadé organizaci,
protoze organizace by se nemély t&it snadnéj$imu piistupu ke spravedlnosti nez jednotlivci;

14.  vyzyvd proto Komisi k tomu, aby posilila a zefektivnila stdvajici ndstroje, jako jsou smérnici
98/27[ES o zalobich na zdrZeni se jedndni v oblasti ochrany zdjmt spotiebiteld a nafizeni (ES)
¢. 20062004 o spolupraci mezi vnitrostatnimi orgny piislusnymi pro vymahani dodrzovéani zdkonti na
ochranu z4jmt spotiebitele, s cilem zajistit pfiméfené vefejné vymahdni spotiebitelskych prav v EU; zdaraz-
fiuje nicméné, Ze ani smérnice 98/27ES ani nafizeni (ES) ¢. 2006/2004 neumoziiuji, aby byly spotfebitelim
nahrazeny $kody, které utrpéli;

() UF. vést. L 364, 9.12.2004, s. 1.
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Prdvné zdvazny horizontdlni rimec a zdruky

15.  zastdvd nazor, Ze piistup ke spravedlnosti prostfednictvim kolektivniho odskodnéni spadd do oblasti
procesniho prdva, a je znepokojen tim, Ze nekoordinované iniciativy EU v oblasti kolektivniho odskodnéni
budou mit za nasledek roztisténost vnitrostatnich procesnich pfedpist a predpisi o ndhradé skody, coz
oslabi, a nikoli posili pfistup ke spravedlnosti v EU; v ptipadé, ze po podrobném uvazeni bude rozhodnuto,
ze unijni systém kolektivntho odskodnéni je potfebny a Zddouci, pozaduje, aby mély vSechny ndvrhy
v oblasti kolektivniho odskodnéni podobu horizontélntho rdmce, ktery bude zahrnovat spole¢ny soubor
zasad a ktery v EU zajist{ jednotny piistup ke spravedlnosti prostfednictvim kolektivniho odskodnéni,
pfiemz se bude zaméfovat zejména, ale ne vyluéné, na feSeni poruseni prav spotiebiteld;

16.  zdiraziuje, Ze je tieba vzit v Gvahu prévni tradice a pravni fady jednotlivych ¢lenskych statt a posilit
koordinaci osvédéenych postupti mezi ¢lenskymi stity, a je presvédCen, Ze by price na systému EU
posilujicim t¢innou pomoc pro spotiebitele i pro malé a stfedni podniky, neméla zptsobit zpozdéni pii
piijimani horizontdlniho rdmce;

17.  zddraziuje, Ze jakykoli prdvné zdvazny horizontdlni rdmec se musi vztahovat na hlavni aspekty
hromadného odskodnéni; déle zdiraznuje, Ze obecné se na hromadné Zaloby musi uplatiiovat zejména
otdzky procesniho prava a mezindrodniho prava soukromého bez ohledu na dotcené odvétvi, pficemz
omezeny pocet piedpisti tykajicich se prava na ochranu spotiebitele nebo hospodéiské soutéze, jez se
zabyvaji zdlezitostmi, jako je pifipadnd zdvaznost rozhodnuti piijatych vnitrostdtnimi orgdny pro ochranu
hospodaiské soutéze, by mohl byt stanoven napf. v samostatnych ¢lancich nebo kapitoldch horizontdlniho
nastroje nebo v samostatnych pravnich néstrojich pfijimanych soubézné s pfijetim nebo ndsledné po pfijeti
horizontélniho ndstroje;

18.  je pfesvédcen, ze vznikld individudlni Skoda ¢&i ztrdta md zdsadni dlohu pii rozhodovani, zda podat
zalobu, protoze jsou pfi tom nevyhnutelné srovnavany piipadné soudni vylohy spojené s touto Zalobou;
piipomind proto Komisi, Ze horizontdlni ndstroj kolektivniho odskodnéni musi byt pro vSechny strany
efektivnim a ndkladové G¢innym ndstrojem, a zastdva ndzor, Ze vnitrostatni procesni pravidla ¢lenskych
statd by se mohla pro Géely kolektivntho odskodnéni odvoldvat na nafizeni (ES) ¢. 861/2007, kterym se
zavadi evropské Fizeni o drobnych ndrocich, pokud hodnota naroku nepfesahuje oblast ptisobnosti tohoto
nafizent;

19. domnivd se, ze hromadnd Zzaloba spadajici do horizontdlniho rdmce by pfinesla nejvétsi uzitek
v piipadech, kdy zalovany a zastupované obéti nemaji bydlisté¢/sidlo ve stejném clenském stdté (pfeshrani¢ni
rozmér) a kdy jsou préava, jez byla Gdajné porusena, zarucena pravnimi predpisy EU (poruSeni prava EU);
pozaduje dalsi posouzeni zpiisobt, jak zlepsit odskodnéni v pfipadech poruseni vnitrostitntho préva, jez
mohou mit rozsdhlé preshrani¢ni disledky;

20.  opakuje, Ze v ramci horizontdlniho ndstroje je nutné zavést zdruky, aby bylo mozné vyvarovat se
neodivodnénym Zalobdm a zneuzivini kolektivniho odskodnéni, aby tak byly zajiStény spravedlivé
podminky pi#i soudnich fizenich, a zdaraziuje, Ze takové zdruky se musi mimo jiné vztahovat na ndsledujici

body:

Prdvo podat Zalobu

— aby byla zdstupnd zaloba piipustnd, musi existovat jasné vymezend skupina a vymezeni ¢lent skupiny se
musi uskutecnit pfed tim, neZ je Zaloba podana;

— evropsky piistup ke kolektivnimu odskodnovani musi byt zaloZen na principu opt-in, podle néhoz jsou
poskozeni jednozna¢né identifikovdni a Ucastni se fizeni, pouze pokud vyslovné uvedli, ze tak chtéji
ucinit, ¢imZ se zabrani piipadnému zneuziti; zdtraziiuje, Ze v souladu se zdsadou subsidiarity je tieba
respektovat stdvajici vnitrostatni systémy; vyzyva Komisi, aby zacala uvazovat o mechanismu, ktery by
poskytoval relevantni informace vSem potencidlnim poskozenym, zvysil reprezentativnost kolektivnich
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zalob, umoznil vétsimu poctu poskozenych usilovat o ndhradu a zajistil jednoduchy, dostupny a Géinny
piistup ke spravedlnosti pro viechny obéany EU, ¢imz by se snizil pocet soudnich sporti a néslednych
zbyte¢nych Zzalob tykajicich se stejného piipadu, af uz podanych individudlné nebo kolektivng; vyzyva
Clenské stity, aby zavedly G¢inné mechanismy, které zajisti, aby byl co nejvyssi pocet poskozenych
patiiéné informovdn a aby poskozeni znali svd prdva a povinnosti, zvldsté¢ pokud maji bydlisté nebo
sidlo ve vice ¢lenskych statech, pfi¢emz nesmi byt nepfiméfené poskozovana povést dotCené strany, coz
je nezbytné pro dusledné dodrzovani zdsady presumpce neviny;

systém kolektivniho odskodnéni, v némZ nejsou obéti uréeny pfed vynesenim rozsudku, je tfeba
odmitnout, protoZe odporuje pravnimu fadu mnoha ¢lenskych statG a poruSuje prava jakékoli obéti,
kterd by se mohla stat nevédomé dcastnikem fizeni, a pfesto by byla vdzdna rozhodnutim souduy;

Clenské staty by mély zajistit, aby mél soudce nebo podobny organ i nadéle pravomoc rozhodovat dle
vlastniho uvdzeni ve formé predbéiné kontroly piipustnosti u pifpadnych kolektivnich zalob, kterd
potvrdi, zda byla splnéna kvalifikaéni kritéria a zda lze pfistoupit k Fzeni;

Clenské stity by mély urcit organizace opravnéné podavat zastupné zaloby a bylo by uzite¢né stanovit
evropskd kritéria, kterd budou jasné vymezovat tyto oprdvnéné subjekty; tato kritéria by mohla byt
zaloZena na ¢lanku 3 smérnice 2009/22/ES o Zalobdch na zdrzeni se jedndni v oblasti ochrany zdjma
spotfebiteld, ale musi byt déle specifikovana, aby zajistovala, Ze nebude dochézet ke zneuzivini soudnich
sporti a Ze bude zarucen piistup ke spravedlnosti; tato kritéria by méla mimo jiné platit i pro finan¢ni
a lidské zdroje opravnénych organizaci;

poskozené strany musi mit v kazdém piipadé moznost usilovat o alternativni feSeni formou individudlni
nahrady skody pted pfislusnym soudem;

Plnd ndhrada skutecné Skody

— horizontdlni rdmec by se mél vztahovat pouze na nédhradu $kody, kterd skute¢né vznikla, a ndhrada

Skody plnici represivni funkci musi byt zakdzéna; na zdkladé koncepce nahrady $kody musi byt soudem
pfiznané odskodnéni rozdéleno mezi jednotlivé poskozené tmérné k vzniklé Gjmé; celkem vzato je
odména za pravn{ zastoupeni odvozend od dspéchu v dané véci v Evropé nezndmd a neméla by byt
soucasti povinného horizontdlniho rdmce;

Pristup k ditkaziim

— tcastnici hromadné Zaloby nesméji byt, pokud jde o pfistup k dikaziim od Zalované strany, v lep$im

postaveni nez individudlni Zalobci a kazdy Zalujici musi prokdzat sviij ndrok; povinnost zpfistupnit
dokumenty Zzalujicim (tzv. discovery) je v Evropé vétsinou nezndmd a nesmi byt soucdsti horizontélniho
ramce;

Zdsada ,kdo prohrdl, plati

— 74dnd Zaloba nemize zlstat bez finan¢niho rizika a ¢lenské staty musi stanovit vlastni pravidla pro

rozdéleni ndkladdi, podle kterych netispésnd strana musi nést ndklady druhé strany, aby nebyl celounijni
mechanismus kolektivniho odskodnéni zahlcen neodtivodnénymi zalobami,

Zddné financovdni tieti stranou

— Komise nesmi stanovovat zidné podminky ¢i pokyny, pokud jde o financovani zalob na ndhradu skody,

protoZze ve vét$iné pravnich systémi clenskych statt je praxe, pfi niZ se usiluje o financovani poskytnuté
tieti stranou napf. na zdkladé nabidky podilu z pfiznaného odskodnéni, nezndmd; tato skute¢nost
nebrani ¢lenskym stdtim stanovit podminky nebo pokyny tykajici se financovdni Zalob na nahradu
skody;
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21.  pokud Komise predlozi ndvrh horizontdlniho rdmce upravujiciho kolektivni odskodnéni, navrhuje,
aby byla pifpadné pfijata zdsada nédsledné zaloby, v jejimz rdmci muze byt prévo prosazovino soukromo-
pravni cestou prostiednictvim kolektivniho odskodnéni, jestlize Komise nebo vnitrostatni orgdn pro ochranu
hospodaiské soutéze pfijaly rozhodnuti o poruseni pravidel; konstatuje, Ze zavedeni zdsady ndsledné Zaloby
nevylu¢uje obecné moznost zavést samostatné nebo ndsledné Zaloby;

22.  vyzyva Komisi, aby prozkoumala zptisoby, jak zvysit povédomi spotiebiteld o dostupnosti mecha-
nismt kolektivniho odskodnéni, a aby usnadnila spoluprici mezi subjekty opravnénymi podévat hromadné
zaloby; zduraziuje dilezitou tlohu, kterou mohou mit organizace spotiebiteltl a evropskd spotiebitelskd
centra pii preddvani informaci co moznd nejsirsimu okruhu obéti porusovani prava EU;

23.  zddraziuje, ze mnohd poruseni prava Unie, kterd Komise odhalila v oblasti opatieni EU na ochranu
spottebitelt, volaji po posileni zdrzovaci zaloby (1), pfiemz zdroven uznavd, Ze zdrzovaci Zaloba nepted-
stavuje dostate¢ny prostiedek v piipadé, Ze poskozeni utrpéli skodu a maji nirok na odskodnéni; zddd
Komisi, aby ur¢ila pravni piedpisy EU, pii jejichz poruseni je obtizné pro poskozené ziskat nahradu skody;

24.  domniva se, Ze tyto pravni piedpisy by mély byt uréeny, aby byly pfesné podchyceny oblasti, kde by
horizontdlni rdmec mohl umoznovat hromadnou ndhradu skody za poruseni téchto pravnich predpisti
a stejné tak za poruseni antimonopolniho priava EU; pozaduje, aby byly pfislusné pravni predpisy EU
uvedeny v piiloze horizontdlniho néstroje;

Alternativni feSeni sporii

25.  konstatuje, Ze fungovani mechanisma alternativniho feSeni sporti ¢asto zavisi na ochoté obchodniho
subjektu spolupracovat, a je pfesvédéen, Ze existence u¢inného systému soudniho odskodnéni by byla
vyraznou pobidkou k tomu, aby se strany dohodly na mimosoudnim urovndni sporu, diky cemuZ by se
pravdépodobné vyrazné snizil pocet soudnich sporti; vybizi ke ziizeni systéma alternativniho feSeni sport
na evropské tirovni, aby tak bylo umoznéno rychlé a levné urovnani sporii jakozto atraktivnéjsi moznost
nez soudni fizeni, a navrhuje, aby soudci povéfeni predbéznym provéfovanim piipustnosti hromadnych
zalob méli rovnéz pravomoc nafidit dotéenym strandm nejprve usilovat o hromadné FeSeni ndrokd
dohodou pfed tim, nez zahdji hromadné soudni fizenf; je presvédcen, Ze kritéria sestavend Soudnim
dvorem (3) by meéla predstavovat vychozi bod pro zavedeni této pravomoci; zduraziiuje viak, Ze tyto
mechanismy by mély nadéle (jak to ostatné vyplyvd z ndzvu) predstavovat alternativu k soudni ndpravé,
nikoli byt jejim predpokladem;

Prislusnost soudu a rozhodné prdvo

26.  zduraziuje, Ze horizontdlni rdmec samotny by mél stanovit pravidla, kterd by zabrdnila nepfiméfe-
nému spéchu k soudu (tzv. forum shoppping — ptevod fizeni do jiného ¢lenského statu kvili vyhodnéjsimu
prévnimu postaveni), aniz by tim byl ohroZen pfistup ke spravedlnosti, a ze vychozim bodem pro urceni
piislusnosti soudii by mélo byt nafizeni Brusel I;

27.  vyzyvd k dalsimu pfezkumu toho, jak by mohly byt pozménény kolizni normy; domniva se, ze
jednim fe$enim by mohlo byt uplatnéni prava platného v misté, kde ma bydlisté/sidlo vétsina obéti, pficemz
je tfeba zohlednit, Ze individudlni obéti by mély mit naddle moZnost netcastnit se hromadné Zzaloby typu
opt-in a usilovat o ndhradu $kody individudlné v souladu s obecnymi pravidly mezindrodniho prava
soukromého, jak stanovi nafizeni Brusel I, Rim I a Rim I

(") Studie tykajici se problémd, jimz spotiebitelé Celi pii ziskdvani odskodnéni za poruseni pravnich predpisi v oblasti
ochrany spotiebitele, a ekonomickych dasledkti takovych problémt, 26. srpna 2008, ¢ast I: hlavni zprdva, s. 21
a ndsl.

(%) Rozsudek ze dne 18. bfezna 2010 ve spojenych vécech C-317/08, C-318/08, C-319/08 a C-320/08, Alassini, dosud
nezvefejnén ve Sb. rozh.
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28.  zduraziuje, ze po rozsudku Soudniho dvora ve véci C-360/09, Pfeiderer, musi Komise zajistit, aby
kolektivni odskodnéni neohrozilo G¢innost zdsady shovivavosti obsazené v prévnich pfedpisech pro oblast
hospodéiské soutéZe a postup urovndvani sport;

Rddny legislativni postup

29.  trvd na tom, ze Evropsky parlament musi byt v rdmci fadného legislativniho postupu zapojen do
jakékoli legislativni iniciativy v oblasti hromadnych Zzalob a Ze jakykoli ndvrh se musi opirat o podrobné
posouzeni dopadu;

30.  povétuje svého predsedu, aby pfedal toto usneseni Radé, Komisi, vlddim a parlamentim ¢lenskych
statd a socidlnim partnerim na drovni EU.

Seznam vyZivovych tvrzeni
P7_TA(2012)0022

Usneseni Evropského parlamentu ze dne 2. dnora 2012 k ndvrhu nafizeni Komise, kterym se méni
nafizeni (ES) ¢. 1924/2006, pokud jde o seznam vyzZivovych tvrzeni

(2013/C 239 E/06)

Evropsky parlament,

— s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 19242006 ze dne 20. prosince 2006
o vyzivovych a zdravotnich tvrzenich pfi oznacovéni potravin ('),

— s ohledem na ndvrh nafizeni Komise, kterym se méni nafizen{ (ES) ¢. 1924/2006, pokud jde o seznam
vyzivovych tvrzeni,

— s ohledem na stanovisko, které dne 13. fijna 2011 pfijal vybor uvedeny v ¢lanku 25 nafizeni Evrop-
ského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006,

— s ohledem na pokyny Komise tykajici se uplatiiovani nafizeni (ES) ¢. 1924/2006 o vyzivovych a zdra-
votnich tvrzenich pii oznacovani potravin, které schvalil Stily vybor pro potravinovy fetézec a zdravi
zvifat dne 14. prosince 2007 (3),

— s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1169/2011 ze dne 25. Fjna 2011
o poskytovani informaci o potravindch spottebiteltim (3),

— s ohledem na ¢l. 5a odst. 3 pism. b) rozhodnuti Rady 1999/468/ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o postupech
pro vykon provadécich pravomoci svéfenych Komisi (%),

Uf. vést. L 404, 30.12.2006, s. 9.
http:/[ec.europa.eu/food/foodlabellingnutrition/daims/guidance_claim_14-12-07.pdf
Uf. vést. L 304, 22.11.2011, s. 18.

Uf. vést. L 184, 17.7.1999, s. 23.


http://www.oecd.org/document/61/0,3746,en_2649_33767_48570813_1_1_1_1,00.html

	Směrem k soudržnému evropskému přístupu ke kolektivnímu odškodnění P7_TA(2012)0021 Usnesení Evropského parlamentu ze dne 2. února 2012 k dokumentu Směrem k soudržnému evropskému přístupu ke kolektivnímu odškodnění (2011/2089(INI)) (2013/C 239 E/05)
	Seznam výživových tvrzení P7_TA(2012)0022 Usnesení Evropského parlamentu ze dne 2. února 2012 k návrhu nařízení Komise, kterým se mění nařízení (ES) č. 1924/2006, pokud jde o seznam výživových tvrzení (2013/C 239 E/06)

