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EVROPSKA KOMISE

V Bruselu dne 1.6.2011
KOM(2011) 320 v konec¢ném znéni

PRILOHA
Podrobné vysvétleni pozménéného navrhu

Privvodni dokument k

pozménénému navrhu
SMERNICE EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,
kterou se stanovi normy pro prijimani Zadatel o azyl

(prepracované znéni)
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Pozménény navrh Komise je podrobné vysvétlen v porovnani s naivrhem Komise z roku
2008, kterym se pozménuje smérnice 2003/9/ES.

Clanek 2

a) V definici ,,7z4dosti o mezinarodni ochranu“ se zvlast¢ odkazuje na ,,Cl. 2 pism. h)*
kvalifika¢ni smérnice.

b) Dopliiuje se pojem ,,zadatel o mezindrodni ochranu®, nebot’ tento pojem se ve smérnici
pouziva.

¢) — Z divodu vyjasnéni se definice rodinnych ptislusnikd déli na dvé ¢asti, a to 1) pokud je
zadatelem dosp€la osoba, a ii) pokud je jim nezletild osoba.

— S ohledem na postoj EP a obavy vyjadiené fadou ¢lenskych stati se do definice rodinnych
ptislusniki dopliuje dalsi podminka, pokud jde o Zenaté/vdané nezletilé osoby, totiz Ze budou
zahrnuty pouze v pripadé, zZe je na uzemi dotceného clenského stdatu nedoprovazi jejich
manzel/manzelka a je to v jejich nejlep§im zajmu [a nikoli pouze v piipadé, Ze je to v jejich
nejlep$im zajmu].

g) Definice ,[fizeni a opravnych prosttedki“ se zrusSuje, nebot’ je obsoletni [opravné
prostiedky a fizeni jsou definovany v pravu EU, a nikoli v pravu vnitrostatnim, pokud
smérnice nestanovi jinak].

e) V definici nezletilé osoby bez doprovodu je odkaz na ,,zvyklosti nahrazen z divodu
jasnosti odkazem na ,,vnitrostatni zvyklosti daného ¢lenského statu®.

1), k) Vkladaji se dvé nové definice, a to ,,zastupce* a ,,zadatel se zvlaStnimi potfebami
prijeti.

Clanek 3

Oblast ptisobnosti smérnice zahrnuje 1 ,teritorialni vody*, aby byla zajisténa soudrznost se
¢lankem 3 pozménéného navrhu smérnice o azylovém fizeni.

Clanek 5
Na zadost Evropského parlamentu se zrusuji slova ,,pokud mozno*.

Vyraz ,pfislusného organu“ se zruSuje v souladu s pozménénym navrhem smérnice
o0 azylovém fizeni.

Navrh smérnice stanovi, ze informace budou poskytnuty ,,v jazyce, jemuz zadatelé¢ rozuméji
nebo o kterém Ize diivodné piedpokladat, Ze mu rozuméji, v souladu s postojem Parlamentu
[namisto ,,v jazyce, o némz lze predpokladat, ze mu rozumé;ji*].

Clanek 6
S cilem zjednodusit toto ustanoveni se zruSuje véta ,,drzitel osvéd€eni musi mit pfistup

k praviim a vyhodam, jez jsou poskytovany zadatellim o azyl podle této smérnice®, obsazena
v navrhu z roku 2008.
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Doplituje se novy odstavec 6, ktery zajisti, aby nebyly zadatelim ptedtim, nez jim budou
zaruCena prava, na néz maji podle této smérnice narok, kladeny prekazky tykajici se doklada
nebo administrativnich zalezitosti.

Clének 7
Nebyly provedeny zadné zmény.
Clinek 8

Obecné zasady tohoto ¢lanku zistaly zachovany. V ndvaznosti na diskuse v Rad¢ a v souladu
s postojem Evropského parlamentu bylo provedeno nékolik jazykovych zmén. Konkrétné jde
o0 tyto Upravy:

— zruSuje se odkaz na ,urcit¢é misto”, nebot’ je povaZzovan za zbyteCny [je jiZ obsaZen
v definici zadrzeni v €l. 2 pism. h)],

— dopliiyje se slovo ,,jind*, aby se Iépe objasnilo spojeni s odstavcem 4 té¢hoz ¢lanku,

— bylo vyjasnéno znéni pismena b). To se vztahuje zejména k postupiim, kdy mohou ¢lenské
staty vyuzit pfedbézného pohovoru ke zjisténi diivodi Zadosti o azyl (tj. podstatnych
skute¢nosti, na nichz se zadost o azyl zaklada), které by bez zadrzeni nebylo mozno zjistit,

— v souladu s diskusemi v Rad¢ se vyjasnuje, ze zadrZzeni v ramci trestniho fizeni nespadé do
oblasti pisobnosti této smérnice,

— z dtvodi jasnosti je vyraz ,,v souladu s vnitrostdtnimi pfedpisy* nahrazen vétou ,,Tyto
diivody se zakotvi do vnitrostatnich pravnich predpisi.*,

— netyka se ¢eského znéni, v anglickém znéni je vyraz ,,designated place nahrazen vyrazem
,»assigned place®, aby nedoslo k zaméné s definici zadrzeni v €l. 2 pism. h).

Clanek 9

Pozménény navrh vyjasituje néktera procesni pravidla a zaruky pii zadrZeni a poskytuje vétsi
volnost pii jejich provadéni. Konkrétne:

— odstavec 1 byl zjednodusen s ohledem na odpovidajici ustanoveni ve smérnici o navraceni
ana postoj Evropského parlamentu. Tento odstavec nyni zejména odkazuje na zasadu
,halezité peclivosti®,

— s ohledem na rozdilné pravni systémy clenskych stath odstavec 2 stanovi, Ze zadrzeni
mohou nafidit i spravni organy (nikoli jen soudni). Lhiita 72 hodin zistala zachovéana pro
zajisténi automatického piistupu k soudnimu organu. Z konzultaci vyplynulo, Ze tento postup
odpovida soucasné praxi v n€kterych ¢lenskych statech,

— z diivodt jasnosti byly odstavce 3 a 4 slouceny do odstavce 3. Kromé toho se s ohledem na
rozdilnost pravnich systémul jednotlivych clenskych statlh v tomto sméru zruSuje povinnost
informovat zadatele o dob¢ trvani jeho zadrzenti,
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— pojem pravidelného prezkoumavani soudnim organem je 1épe upraven: ustanoveni
poznamenava, ze se tykd zejména piipadi prodlouzeného trvani zadrZeni, nebo pokud to
vyzaduji okolnosti ¢i jsou dodany nové informace, které maji dopad na zakonnost zadrzeni,

— véta ,,ZadrZeni nesmi byt neopravnéné prodluzovéano.“ se zruSuje, nebot’ je povazovéana za
nadbyte¢nou (s ohledem na ¢l. 9 odst. 1),

— v souladu s postojem Evropského parlamentu a s diskusemi v Radé€ je 1épe upraven rozsah
pristupu k bezplatné pravni pomoci, pfi¢emz je rovnéz zarucena soudrznost s pozménénym
navrhem smérnice o azylovém fizeni. Tyka se to pfipadl podani opravného prostiedku nebo
soudniho pfezkumu rozhodnuti o zadrzeni, a to pouze pokud je to nezbytné k tomu, aby byl
zajistén skutecny piistup ke spravedlnosti; do této bezplatné pravni pomoci spada vypracovani
dokumenti a zastupovani pfed soudnimi organy a lze ji omezit pouze na pravniky urcené
doty¢nym ¢lenskym statem.

Clanek 10

— Z duvodu jasnosti byl pozménén odstavec 1. Totéz plati pro odstavec 3 s ptihlédnutim
k ptislusSnym ustanovenim ve smérnici o navraceni a v z4jmu zajisténi soudrznosti s ¢l. 18
odst. 2 pism. b) a ¢) pozménéného navrhu upravujicim ubytovani.

— Odstavec 2 zavadi v souladu s nedavnou judikaturou Evropského soudu pro lidska prava
povinnost zajistit pristup k otevienému prostoru.

— Odstavec 5 je upraven v souladu s pfisluSnym ustanovenim smérnice o navraceni. Kromeé
toho se stanovi, ze informace budou poskytnuty ,,v jazyce, jemuz zadatelé rozuméji nebo
onémz lze divodné predpokladat, ze mu rozuméji“, jak navrhoval Parlament [namisto
,»V jazyce, o némz lze predpokladat, Zze mu rozuméji*].

— Odstavec 6 umoziuje — v souladu s diskusemi v Rad¢ a s cilem zpruznit provadéni tohoto
ustanoveni — cClenskym statim odchylit se doCasné od urCitych norem pro pfijimani
zadrzenych zadatelti. Konkrétné mohou byt zadatelé v ptipadech, kdy jsou kapacity ve
zvlastnich zajistovacich zatizenich doCasné vycCerpany, zadrzovani ve véznicich za podminky,
ze jsou umisténi oddélen¢ od vézni. Tato odchylka vSak neplati u zadrzenych nezletilych
osob bez doprovodu, které musi vzdy byt umistény ve zvlastnich zajiStovacich zatizenich.

Clenské staty se mohou rovnéz odchylit od povinnosti poskytovat zadateltim o azyl informace
ohledn¢ fadu platném v daném zajistovacim zafizeni a jejich pravech a povinnostech v tomto
zafizeni, pokud je zadatel zadrZzen na hrani¢nim pfechodu nebo v tranzitni zoné. Tato
odchylka se vSak nepouzije na fizeni na hranicich podle ¢lanku 43 pozménéného névrhu
smérnice o azylovém fizeni, pfi nichz by ¢lenské staty mély byt 1épe vybaveny k poskytnuti
této zaruky na danych mistech.

Takové odchylky by navic nemély byt uplatiiovany automaticky, ale pouze za vyjimecnych
okolnosti. V tomto ohledu by mély byt fadn¢ odiivodnény a mély by piihlizet k okolnostem
kazdého ptipadu, jako je zavaznost odchylky, jeji trvani a dopad na doty¢ného jedince.

Clanek 11

— Z diivodu jasnosti byla v tomto ¢lanku zménéna struktura odstavci.
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— Je zrusen uplny zdkaz zadrzeni nezletilych osob bez doprovodu. Aniz by byl dotcen ¢lanek
8 této smeérnice, nezletilé osoby v tomto ohledu nesméji byt zadrzeny, ledaze by to bylo
v jejich nejlep$im zdjmu. S ohledem na obzvlasté zranitelnou situaci nezletilych osob bez
doprovodu vSak ustanoveni nadale upravuje, ze k jejich zadrzeni se pfistupuje jen ve velmi
vyjimecnych ptipadech.

Kromé toho je vyslovné upiesnéno, ze zadrzeni nezletilych osob je nejzazSim opatfenim,
k némuz se pfistoupi az poté, co jsou posouzena a neuc¢innymi shledana veskera alternativni
opatieni. Zadrzeni nezletilych osob rovnéz musi trvat co nejkrat$i moznou dobu a c¢lenské
staty musi vyvinout veSkeré usili k tomu, aby tyto osoby byly umistény do ubytovaciho
zafizeni, jez je vhodné pro nezletilé a jez disponuje otevienym prostorem.

— Zadatelé Zenského a muzského pohlavi mohou byt vyjimeéné pii rekreaénich nebo
spolecenskych aktivitdich umisténi do tychz prostor.

— Pfed zadrzenim zranitelné osoby musi ¢lenské staty zajistit, aby jeji zdravi a blaho neutrpélo
vyraznou Ujmu. ZruSuje se vSak povinnost, aby tuto zélezitost osvédcoval ,kvalifikovany
odbornik®.

— V souladu s diskusemi v Rad¢ a vzhledem k tomu, Ze v ptipadech, kdy k zadrzeni dochazi
na hrani¢nich ptechodech nebo v tranzitnich zénach, miize byt v praxi obtizné zajistit piistup
k né¢kterym zarukdm pfijeti, odstavec 5 umoziuje ¢lenskym statiim docasné uplatnit odchylky
tykajici se prav stanovenych v odst. 2 ¢tvrtém pododstavci, odstavci 3 a odst. 4 prvnim
pododstavci.

Tyto odchylky vSak nelze pouZzit na fizeni na hranicich podle ¢lanku 43 smérnice o azylovém
fizeni, pfi nichZz by Clenské stity mély byt 1épe vybaveny k poskytnuti téchto zaruk
v ptislusnych prostorach. Takové odchylky by navic nemély byt uplatiiovany automaticky, ale
pouze za vyjimecnych okolnosti. V tomto ohledu by mély byt fadné odtivodnény a ptihlizet k
okolnostem kazdého ptipadu, jako je zavaznost odchylky, jeji trvani a dopad na doty¢ného
jedince.

Clanek 14

— V souladu s diskusemi v Rad¢ je opét uptesnéno, ze pristup ke vzdélani mize byt omezen
na pristup ke statnimu vzdélavacimu systému.

— Aby byla zajisténa soudrznost s pozménénym ndvrhem smérnice o azylovém fizeni, je
uptesnéno, ze zadost o azyl miize byt podana jménem nezletilé osoby (misto ,,jejimi rodi¢i*,
ato s cilem zahrnout rovnéz jind ustanoveni obsazena v pozménéném navrhu smérnice
o azylovém fizeni).

— Znéni odst. 2 druhého pododstavce je formulovano jasnéji.
Clanek 15

Pozménény ndvrh zachovava predepsané lhity tykajici se ptistupu na trh prace. Konkrétné
musi byt pfistup na trh prace umoznén nejpozdéji do Sesti mésicii ode dne podani zadosti
o mezindrodni ochranu. Tato lhiita vSak mtze byt prodlouzena nejvice o dalSich Sest mésicti
v pfipadech upravenych v ¢l. 31 odst. 3 pism. b) a c¢) pozménéného navrhu smérnice
o azylovém fizeni, jenZ rovnéz umozinuje prodlouzit posuzovani zadosti o azyl. Jednad se
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o ptipady, i) kdy je podan velky pocet Zadosti o mezinarodni ochranu soucasn¢ a ii) kdy lze
prodleni jasné pficist skutecnosti, Ze Zadatel nedodrzel urcité povinnosti podle ¢lanku 13.

Podle ¢lanku sice mohou byt stanoveny podminky pfistupu k zaméstnani, avS§ak musi byt
zajisténo, aby tyto podminky nebyly v praxi ptili$ striktni a aby Zadatelim o azyl nebranily ve
skute¢ném pristupu k zaméstnani.

Clanek 17

Odkaz na ,,0soby se zvlastnimi potiebami* je nahrazen odkazem na ,,zranitelné osoby* podle
¢lanku 21 v ndvaznosti na zmény tohoto ¢lanku.

S ohledem na diskuse v Rad¢ a postoj Evropského parlamentu je zjednoduseno referencni
méftitko urovné adekvatni materialni podpory, ¢imz je umoznéno jeho flexibilng;si provadéni.

Cilem tohoto ustanoveni je kvantifikovat vyznam pojmu ,,odpovidajici zivotni uroven“.
Zejména je-li materidlni podpora poskytovana formou penézitych davek, ur¢i Clenské staty
vysi poskytované ¢astky na zaklad¢é financni pomoci poskytované v ptipadé potieby statnim
ptislus$nikiim daného statu, coz — jak vyplynulo z jednani — je v souladu s postupy ¢i pravnimi
predpisy fady clenskych statt. Krom¢ toho mohou ¢lenské staty podle tohoto ustanoveni —
pokud je to fadné odivodnéno — pouzit na zadatele méné piiznivé normy ve srovnani
s vlastnimi statnimi pfislusniky. Jde naptiklad o ptipady, kdy je ¢ast podpory poskytovana ve
form¢ vécného plnéni, a proto je odectena od finan¢ni pomoci, nebo o ptipady, kdy podpora
poskytovana vlastnim statnim pfisluSnikiim pfesahuje rdmec toho, co je tieba k zajisténi
»Zlvotni urovné, kterd jim zaruci zivobyti a ochranu jejich télesného a duSevniho zdravi,
a proto je zadatelim o azyl pfiznana pouze ¢ast této vnitrostatni podpory.

Clanek 18

— Byly provedeny mensi Upravy, jeZ maji upfesnit spojitost mezi timto ustanovenim
a pravidly zadrzeni (a to jednak uvedenim, ze timto ustanovenim nejsou dotCeny ¢lanky 10
a 11, jednak zruSenim odst. 8 pism. c): ,,zadatel o azyl je zadrzen nebo se nachazi na
hrani¢nim pfechodu v prostoru, ktery nesmi opustit*).

— Z dtivodu konzistence byl odstavec 7 zaclenén do pismena c) odstavce 2, tak aby vSechny
zéaruky ohledn¢ ubytovani byly uvedeny v jediném ustanoveni.

— Odstavec 2 byl zjednodusen: bylo upraveno znéni pismen b) a c¢) o pravu na komunikaci
s ptibuznymi, pravnimi poradci atd. a na jejich navstévy v ubytovacich stfediscich, aby byla

vvvvvv

— Z diivodu konzistence je odstavec 3 piremistén do ¢lanku 23, jez se tyka zaruk pro nezletilé
osoby.

Clanek 19

— V souladu s postojem Evropského parlamentu a diskusemi v Radé byla zrusena povinnost
poskytovat osobam se zvlastnimi potiebami piijeti zdravotni péci ,,za stejnych podminek jako
statnim piislusnikim®.

— Z dlvodu jasnosti je pojem "duSevni porucha“ nahrazen vyrazem ,,posttraumaticka
porucha®.
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Clanek 20

Ustanoveni je podstatné zménéno a umoZiluje Clenskym statim odejmout nebo omezit
materidlni podporu v pfipadech upravenych platnou smérnici. Vyjimkou je s ohledem na
stavajici judikaturu piipad, kdy Zadatel nepoda zadost v co nejkratsi dobg'.

Z davodu jasnosti se odstavec 2 z navrhu v roce 2008 méni na odst. 1 pism. d), ¢imzZ jsou
v ¢lanku 1 zahrnuty vSechny divody pro odnéti ¢i omezeni podpory.

Odstavec 3 uptesiuje, ze omezeni materialni podpory (jez v souladu s €l. 2 pism. g) zahrnuje
ubytovani, stravu, oSaceni a finanéni pomoc) se netyka zdravotni péce. Kromé toho odkaz na
,080by se zvlastnimi potfebami‘ je nahrazen odkazem na ,,zranitelné osoby* podle ¢lanku 21
v ndvaznosti na zmény tohoto ¢lanku.

Clanek 21

Lépe je vymezena spojitost mezi pojmy ,,zvlastni potieby pfijeti* a ,,zranitelnost”. Zejména je
stanoveno, Ze zvlastni potifeby pfijeti se mohou tykat pouze zranitelnych osob, jejichz
individudlni situace byla posouzena v souladu s ¢lankem 22. Tato zména se odrazila v ndzvu
kapitoly IV. Toto ustanoveni je tfeba vykladat spoleéné s definici osob se zvlastnimi
potfebami pfijeti v €l. 2 pism. k).

Mezi zranitelné osoby se navic zatfazuji ,,0soby trpici zadvaznou télesnou chorobou®, coz
koresponduje s pojmem ,o0soby se zvlaStnimi procesnimi potiebami® stanovenymi
v pozménéném navrhu smérnice o azylovém fizeni.

Z divodu jasnosti je pojem ,,psychické problémy* nahrazen vyrazem ,,duSevni choroba ¢i
posttraumaticka porucha®.

Stejné jako v navrhu z roku 2008 zlstdva seznam zranitelnych osob otevieny.

Novy ¢lanek 22

Identifikaci zvlastnich potfeb pfijeti je tfeba upravit v novém samostatném c¢lanku. Doty¢né
ustanoveni bylo krom¢ toho v zajmu snazs$iho provadéni pozménéno a odkazuje nyni na
zavedeni ,,postupt‘ misto ,,postupti stanovenych ve vnitrostatnich predpisech®. Je tak piesnéji
stanoveno, ze identifikace zvlastnich potfeb piijeti nevyzaduje nutné¢ zavedeni nového ¢i
samostatného spravniho postupu, nybrz ze mize byt zaclenéna do stavajicich vnitrostatnich
ustanoveni [tj. 1ékafské vySetieni], v pfipadé potfeby i ve spojeni s uréitymi Gpravami, jez
zajisti, aby identifikace byla provadéna na zacatku azylového fizeni a aby piislusna mista byla
ke zjiStovani zvlastnich potteb pfijeti v souladu s definici v ¢l. 2 pism. k) dostate¢né
vybavena. Aby bylo provadéni déale zjednoduSeno, je stanoveno, ze se tyto identifikacni
postupy zahdji ,,v primétené lhité“ namisto ,,neprodlené” po podani zaddosti o mezindrodni
ochranu.

Nadéle je tedy stanoveno, Ze Clenské stdty musi zjiStovat, zda zadatel patii do skupiny
zranitelnych osob v souladu s ¢lankem 21 a zda méa v tom ptipad¢ zvlastni potieby piijeti.

: R(Q) proti Secretary of State for the Home Department [2004] QB 36, potvrzeno stanoviskem ,, Lords

of Appeal “ k rozsudku ve véci Regina proti Secretary of State for the Home Department [2005] UKHL
66.

CS



Také se urci povaha téchto potieb s cilem rozhodnout o vhodnych opattenich, tj. zda je nutné
zajistit zdravotni péci ¢i zda je tfeba ptijmout urcité kroky ohledné€ ubytovani.

Zachovana je i povinnost zohlediiovat zvlastni potieby pfijeti, které vyjdou najevo az po
uvodni prohlidce stanovené v ¢Elanku 22. Dojit k tomu miiZze zejména v piipad¢ urcitych
traumatickych poruch, jez se kviili své povaze projevi az po urcité dobe.

V neposledni fad¢ ustanoveni upfesiiuje, Ze identifikaci zvlastnich potfeb neni dotfeno
posouzeni zadosti o mezinarodni ochranu, coz mé za cil vyjasnit, ze takové potieby piijeti
nemusi byt relevantni pro podminky pfiznavani statusu mezindrodni ochrany podle
kvalifika¢ni smérnice.

Clanek 23 [d¥ivEjsi Elanek 22]

Doplituje se odstavec 5 (dfive ¢l. 18 odst. 3), tak aby vSechna ustanoveni tykajici se
nezletilych osob byla seskupena do jednoho ¢lanku. Slovo ,,zvyklosti* je nahrazeno vyrazem
,vnitrostatni  zvyklosti daného clenského statu™ s cilem zajistit soudrznost s definici
nezletilych osob bez doprovodu a rodinnych ptislusnikt v €l. 2 pism. e), resp. €l. 2 pism. c).

Clanek 24 [dFivéjsi Elanek 23]

Odstavec 1 je pozménén s cilem zajistit soudrZznost s pozménénym navrhem smérnice
o0 azylovém fizeni.

V souladu s diskusemi v Radé¢ a pozménénym navrhem smérnice o azylovém fizeni se
dopliiuje druhd véta odstavce 1, jez uptesiiuje kvalifikaci a roli zastupce nezletilych osob bez
doprovodu.

V odstavci 2 se pfipomind, ze rozhodnou-li ¢lenské staty o umisténi nezletilych osob bez
doprovodu starSich Sestnacti let do ubytovacich stfedisek pro dospélé zadatele o azyl, je tieba
zajistit respektovani zasady nejlepSiho z4jmu ditéte. Odstavec 3 je zjednodusen: odkazuje na
»postupy*“ namisto ,,postupy stanovené ve vnitrostatnich piedpisech® tykajici se hledani
rodinnych pfislusniki nezletilych osob bez doprovodu. V souladu s diskusemi v Radé
obsahuje ustanoveni vétu: ,pifipadné¢ s pomoci mezinarodnich nebo jinych pfisluSnych
organizaci®.

Clanek 25 [dFivéjsi Slanek 24]

Mensi jazykova tprava: slova ,,znasilnéni nebo jiné hrubé nasili“ jsou doplnéna do odstavce
2, aby byla zajisténa konzistence s odstavcem 1.

Clanek 26 [dFivéjsi élanek 25]

Odstavec 2 byl pozménén, aby odrazel znéni tykajici se piistupu k bezplatné pravni pomoci
podle ¢l. 9 odst. 5.

Clanek 27 [dFivEjsi Elanek 26]

Beze zmény

Clanek 28 [dFivEjsi ¢lanek 27]
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Clanek 28 jiz neuvadi povinnost predkladat kazdoro&né zpravy. Misto toho zavadi Ihitu, do
které Clenské staty predlozi prvni sadu informaci v souladu s ptilohou I tohoto navrhu.

Clanek 29 [dFivéjsi Elanek 28]

Beze zmény

Clanek 30 [d¥ivéjsi Elanek 29]

Komise pfedlozi Parlamentu a Radé¢ zpravu po uplynuti dvou let po 1hité pro provedeni této
smérnice.

Priloha 1

Mechanismus podavani zprav je v pozmeénéné smérnici zachovan. V souladu s diskusemi
v Radé¢ a s ohledem na obavy tykajici se administrativnich omezeni vSak byl znacné
u nichZ by absence ptislusnych informaci zkomplikovala monitorovani. Pozménén byl rovnéz
harmonogram. Po uplynuti lhiity podle ¢l. 28 odst. 2 jsou ¢lenské staty povinny znovu piedat
pozadované informace pouze v pfipadé¢, dojde-li k podstatné zmén¢ vnitrostatnich pravnich
predpisi nebo zvyklosti, kvtili niz dfive poskytnuté informace zastaraji.
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