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SDELENI KOMISE EVROPSKEMU PARLAMENTU, RADE, EVROPSKEMU
HOSPODARSKEMU A SOCIALNIMU VYBORU A VYBORU REGIONU

Odstranéni nejistoty ve véci majetkovych prav mezinarodnich pari

1. Uvobp

Hlavnim cilem vytvareni evropského soudniho prostoru je poskytnout ob¢antim Evropské
unie pravni jistotu a snadny piistup ke spravedlnosti v situacich, kdy ma jejich ptipad
preshrani¢ni rozmér. Evropska unie za timto ucelem pfijala riizné opatieni.

Zprava o ob&anstvi EU za rok 2010, kterou Komise piedlozila 27. fijna 2010', viak ukazala,
ze plnému vykonu prav vyplyvajicich z obc¢anstvi Unie, a zejména prava na volny pohyb,
stale jeSté brani fada piekazek. Komise zjistila, Ze mezi né patii nejistota ohledné vlastnickych
prav mezinarodnich part tvofenych mimo jiné statnimi ptisluSniky rtznych ¢lenskych statd,
nebo manzelskych pard, které Ziji jinde nez ve své zemi pitvodu.

Z ptiblizn¢ 122 milion manzelstvi v EU jich ma tento pieshrani¢ni rozmér ptiblizné
16 miliont (13 %). V roce 2007 na n¢ piipadalo z 2,4 milionu snatki uzavienych v EU
priblizne 300 000, totéz plati pro 140 000 (13 %) z 1 040 000 rozvodd, ke kterym v EU doslo
ve stejném roce. Kromég toho bylo 8 500 mezindrodnich registrovanych partnerstvi ukon¢eno
rozlukou a 1 266 imrtim jednoho z partnert.

V disledku ptetrvavajicich rozdili mezi jednotlivymi vnitrostditnimi pravnimi systémy
smisené pary pii spravé svého majetku Casto celi netuSenym a nékdy nepiiznivym nasledkiim.

Jestlize svazek zanikne rozvodem, rozlukou nebo imrtim jednoho z manzelt, ¢eké na byvaly
manzelsky par nebo poziistalého fada problému souvisejicich s rozdélenim majetku ziskaného
béhem spolecného Zivota, jak o tom svéd¢i nasledujici piipad:

Recko-madarsky par uzavie manzelstvi v Recku a stravi tam prvni tii roky
spolecného Zivota. Potom se prestehuje do Madarska. Po dvou letech stravenych
v Madarsku se manzelstvi rozpadne. Podle 7eckého prava se vyporadani
majetkovych pomeri v manzelstvi vidi veckym pravem za pouziti kolizni normy
(hranicnim urcovatelem je misto obvyklého spolecného bydlisté manzelii v _dobé
uzavreni _manzelstvi). Naopak podle madarské kolizni normy se vypordadani
majetkovych poméru v manzelstvi musi 7idit madarskym pravem (hranicnim
urcovatelem je misto obvyklého spolecného bydlisté manzeli v dobé rozvodu).

Jak tedy urcit prislusny soud? Manzelsky pdr zil v Recku, ale i v Madarsku. Mad se
tedy kvuli vyporadani majetkovych pomeérii obrdtit na recké, nebo na madarské
soudy?

Pokud se ve vyse uvedeném pripadé manzel madarského puvodu domniva, zZe by pro
nej mohlo byt madarské pravo vyhodnéjsi, protoze lépe ochrani jeho zajmy, miize se
rychle obratit na madarsky soud. V takovém pripadeé se mluvi o , neprimereném

Zprava o obcanstvi EU za rok 2010: odstranit prekazky pro vykon prav ob¢antt EU — KOM(2010) 603.
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spéchu k soudu*. Soucasna pravidla tedy lépe informovanému manzelovi umozZiuji
zahdjit Fizeni, a oslabit tak druhého z manzelii.

Podle pravidel, kterd v soucasnosti plati v oblasti majetkovych pomérti mezinarodnich part,
neni mozné této situaci zabranit a neni zarucena potiebna pravni jistota pro spravu a rozdéleni
majetku daného paru.

2. PRAVNI RAMEC

Evropskd unie v soucasné dobé ptipravuje politiku sméfujici k usnadnéni zivota obcand,
zejména mezindrodnich part, které se nachdzeji v situaci s preshrani¢énim rozmérem.

Piijala proto rtizné nastroje mezinarodniho prava soukromého v oblasti rodinného prava,
zejména narizeni ,,Brusel Ila* ze dne 27. listopadu 2003 a nafizeni ,,Rim III* ze dne
20. prosince 2010°.

Jestlize se mezinarodni par rozhodne ukoncit manZelstvi rozvodem nebo rozlukou, pravidla
nafizeni ,,Brusel I1a“ jim umozni stanovit, jaky soud je ptislusny rozhodovat o jejich rozvodu,
jak rozhodnuti o zaniku jejich manzelstvi mize byt pfeddno jednim ¢lenskym stitem druhému
a jak se uznava a provadi v jiném ¢lenském staté nez v tom, v némz bylo vydano.

Cilem nafizeni ,Rim III* je tato pravidla doplnit tim, Ze se manzelim poskytne moznost
zvolit si pravo, které se pouzije na jejich rozvodové fizeni. Natizeni je vysledkem posilené
spoluprace® v oblasti rozhodného prava ve vécech rozvodu a je prvnim piipadem posilené
spoluprace.

Uvedené pravni nastroje poskytuji manZelim pravni jistotu, predvidatelnost a vE&tsi pruZznost
pfi rozvodovém a rozlukovém fizeni. Umoziuji urCit rozhodné pravo a prislusny soud na
zékladé objektivnich kritérii.

Zadné ustanoveni téchto pravnich nastrojii vSak nefeS$i otdzky mezinarodniho prava
soukromého souvisejici s majetkovymi poméry mezindrodnich part.

Stejné tak je tomu i v ptipadé navrhu nafizeni ve vécech dédictvi, ktery se v soucasné dob¢
projednava’. Cilem tohoto navrhu je umoZnit osobam Zijicim na tizemi Evropské unie pfedem
uspotadat své dédictvi a ucinné zarucit prava dédici a dalSich osob spiiznénych se zesnulym,
jakoz 1 véfitelt zistavitele. Navrh se vSak nezabyva majetkovymi aspekty manzelstvi a
registrovaného partnerstvi.

Natizeni Rady (ES) ¢.2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o piislusnosti auznavani a vykonu
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodiCovské zodpovédnosti a o zruseni nafizeni (ES)
&. 1347/2000 (Ui. vést. L 338, 23.12.2003, s. 1).

Naftizeni Rady (EU) ¢. 1259/2010 ze dne 20. prosince 2010, kterym se zavadi posilend spoluprace
v oblasti rozhodného prava ve vécech rozvodu a rozluky (Ut. vést. L 343, 29.12.2010, s. 10).

Do této posilené spoluprace je zapojeno 14 cClenskych stati: Belgie, Bulharsko, Francie, Italie,
Lotyssko, Lucembursko, Mad’arsko, Malta, Némecko, Portugalsko, Rakousko, Rumunsko, Slovinsko a
Spanélsko.

Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o pfislusnosti, rozhodném pravu, uznavani a vykonu
rozhodnuti aufednich listin ve vécech dédictvi a vytvoreni evropského dédického osvédceni —
KOM(2009) 154.
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3. OTAZKY SOUVISEJICI S MAJETKEM: DUVODY PRO PRIJETI DALSICH OPATRENI

Ve Stockholmském programu Oteviena a bezpecna Evropa, ktera slouZi svym obcaniim a
chrani je,® Evropska rada nedavno pozadala o roziifeni zasady vzajemného uznavani na
oblasti, které maji zasadni vyznam pro kaZdodenni Zzivot obcanii. Otazky souvisejici
s majetkovymi poméry v manzelstvi a disledky rozpadu manzelstvi na majetek jsou mezi
témito oblastmi vyslovné uvedeny’.

Evropsky parlament® rovnéz podpofil iniciativu Komise ve véci majetkovych poméra v
manzelstvi a zdlraznil, Ze v oblasti obCanskopravniho soudnictvi musi byt prioritou
uspokojovani potieb vyjadienych obcany zjednodusenim pravnich mechanismii a zavedenim
jednodussich, Citelnéjsich a ptistupnéjsich postup.

Komise jiz v ¢ervenci 2006 zvetejnila Zelenou knihu o koliznim pravu v oblasti upravy
majetkovych poméréi v manzelstvi’, zabyvajici se pievaznd otazkou soudni piislusnosti a
vzajemného uznavani. Diky tomu bylo mozné zahajit rozsahlou vefejnou konzultaci, jejiz
vysledky potvrdily, Ze je nutné mit k dispozici evropské pravni nastroje, které by se tykaly jak
majetkovych pomér v manzelstvi, tak majetkovych dusledkt registrovanych partnerstvi.

Komise se domniva, Ze je nutné plné reagovat na ocekévani obanti doplnénim soucasného
pravniho ramce o ustanoveni tykajici se majetkovych poméri. Z tohoto diivodu a v souladu se
zavazky uvedenymi ve Zpravé o obcCanstvi za rok 2010 ptedkldda navrhy, jejichz cilem je
poskytnout jasnou evropskou odpovéd na otdzky, které si ve vySe uvedenych oblastech
kladou mezinarodni pary.

4. PRISTUP, KTERY VE PROSPECH OBCANU VYCHAZI Z MEZINARODNIHO PRAVA
SOUKROMEHO

Nakladani s majetkem manzeld béhem spole¢ného zivota i pii zaniku manzelského svazku se
fidi vnitrostatnim pravem c¢lenskych stati.

Hmotnépravni tprava majetkovych pomérii v manzelstvi se v jednotlivych ¢lenskych statech
1181, 1 kdyz vétSina Clenskych statl rozliSuje mezi zdkonnym a modifikovanym rezimem.
Zakonny rezim se pouzije, pokud se manzelé nedohodli na pouziti jinych predpist. Pokud
manzelé provedli volbu, mluvi se o0 modifikovaném rezimu.

Majetek, ktefi manzelé vlastni nebo ziskali, bude v zavislosti na pouzitych pravnich normach
povazovan za majetek jednoho nebo obou manzelid. V systému spoluvlastnictvi se Cast
majetku nebo veskery majetek, ktery jeden z manzell vlastni €i ziskal, stanou spole¢nym
jménim, tedy vlastnictvim obou manzell, zatimco v systému vyluc¢ného vlastnictvi, patii

6 Ut vést. C 115, 4.5.2010.

Tyto otazky byly zafazeny jiz v roce 1998 do Videfiského akéniho planu, Ut. vést. C 19, 23.1.1999, a o
dva roky pozdégji do Programu vzajemného uznavani rozhodnuti v obc¢anskych a obchodnich vécech
(Ut. vést. C 12, 15.1.2001).

Usneseni Evropského parlamentu ze dne 25. listopadu 2009 o sdéleni Komise Evropskému parlamentu
a Radé o prostoru svobody, bezpecnosti a prava ve sluzbach obéanim — Stockholmsky program — a
usneseni Evropského parlamentu ze dne 23. listopadu 2010 o aspektech akéniho planu provadéni
Stockholmského programu v oblasti obcanského, obchodniho a rodinného prava a mezinarodniho prava
soukromého.

KOM(2006) 400 — Zelena kniha o koliznim pravu v oblasti upravy majetkovych pomérti v manzelstvi,
zabyvajici se pfevazné otazkou soudni pfislusnosti a vzajemného uznavani (SEK(2006) 952)
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majetek bud’ jednomu, nebo druhému z manzeld. Tyto obecné zdsady jsou pravnimi predpisy
¢lenskych statd provedeny rtizné.

Registrované partnerstvi se tyka spole¢ného Zivota dvou osob, které ziji v paru a které svij
svazek zaregistrovaly u vefejného organu statu svého bydlisté. Jednd se o novy svazek, ktery
zatim do svych pravnich ptedpisii zavedlo &trnact Elenskych statd'’. Stejné jako manzelstvi
ma 1 registrované partnerstvi dopady na majetek partnerii podle vnitrostatniho prava. Rozdily
v pravu jednotlivych c¢lenskych statd jsou jesté vyraznéj$i nez rozdily zminéné v ptipadé
manzelstvi.

Rozdily mezi Clenskymi staty neexistuji jen v ptipadé¢ hmotného prava, ale Clenské staty
velice odlisn€é uplatiiuji 1 pravidla mezinarodniho prédva soukromého pouzitelného na
vlastnickda prava mezinarodnich part. Tato situace nezarucuje parim, které se rozhodly vyuzit
svého prava na volny pohyb, uspokojivou pravni jistotu.

Vzhledem k témto rozdilim lze pro zajisténi nezbytné pravni jistoty obCanl na evropské
urovni uvazovat o jednom ze tii nasledujicich postupti:

— prvni moznosti, ktera se jiz uplatituje v praxi, je ponechat ¢lenskym statim tkol najit
feSeni v rdmci bilateralnich dohod. Ptikladem takového postupu je naptiklad francouzsko-
némecka dohoda zunora 2010'. 1 v piipadé, Ze jsou tyto dohody otevieny dal§im
Clenskym statim (jak je tomu u francouzsko-némecké dohody), nemohou fesSit vSechny
existujici praktické problémy, a proto ani nemohou nabidnout ucelenou evropskou
odpovéd,

— druhou moznosti je sladit hmotné pravo, kterym se tidi dopady manzelstvi a
registrovanych partnerstvi na majetek. Tento pfistup vSak vylucuji Smlouvy, protoZze Unii
neposkytuji pravomoci v této oblasti, mimochodem neposkytuji ji pravomoci ani pokud jde
o formy svazki, z nichZ majetkové poméry vychazeji, tedy manzelstvi a registrovaného
partnerstvi,

— treti moZnosti, ktera je podle Smluv realizovatelnd, je pfijmout na evropské Urovni pravidla
mezinarodniho prava soukromého v oblasti majetkovych disledki manzelstvi a
registrovaného partnerstvi.

Proto Komise, jak oznamila ve svém akénim planu, kterym se provadi Stockholmsky program
ze dne 20. dubna 2010'2, navrhuje nasledujici iniciativy:

— navrh nafizeni Rady o pfisluSnosti, rozhodném pravu, uzndvani a vykonu
rozhodnuti ve vécech majetkovych dusledkit manzelstvi,

— navrh nafizeni Rady o pfisluSnosti, rozhodném pravu, uzndvani a vykonu
rozhodnuti ve vécech majetkovych dusledki registrovaného partnerstvi.

Komise se domniva, ze i kdyZ maji oba ndvrhy velice podobnou strukturu a obsah, bude
jednodussi zohlednit zvlastni aspekty kazdého typu svazku pomoci dvou odlisnych pravnich

Belgie, Dansko, Némecko, Finsko, Francie, Mad’arsko, Irsko, Lucembursko, Rakousko, Nizozemsko,
Ceska republika, Spojené kralovstvi, Slovinsko a Svédsko.

Bilateralni dohoda mezi Némeckem a Francii, kterou se zavadi nepovinny rezim majetkovych poméra
v manzelstvi, podepsana v tinoru 2010.

12 KOM(2010) 171 v koneéném znéni.
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nastrojii nez pomoci jednoho nastroje, ktery by se vztahoval na oba typy svazkl. Manzelstvi a
registrované partnerstvi jsou v EU riznymi pravnimi svazky. ManZelstvi je pravni svazek
ziizeny jiz davno, ktery existuje ve vSech 27 clenskych statech, zatimco registrované
partnerstvi je novéjsi pravni svazek zndmy pouze ve Ctrnécti clenskych statech, jak je uvedeno
vyse. Proto se né¢ktera navrhovana pravni feSeni u kazdého z téchto statusi nevyhnutelné 1isi.

I kdyZz manzelstvi i1 registrované partnerstvi mohou byt dle ¢lenskych statii oteviena parim
riizného i stejného pohlavi, oba navrhy jsou z hlediska pohlavi neutralni". Jelikoz oba pravni
predpisy maji spolecny cil dat jasnou pravni odpovéd’ na problémy, se kterymi se setkavaji
mezinarodni pary v této oblasti, pfedlozeni dvou riznych néstrojii pomtize vyjasnit pravidla
platna pro kazdy z téchto statusti a usnadni doty¢nym obcaniim a odbornikim jejich vyklad.

Vzhledem k jejich uzké souvislosti jsou oba navrhy pfijimany soucasné a formou souboru
pravnich pfedpisli, aby bylo zdiraznéno odhodldni Komise usnadnit kazdodenni zivot
mezinarodnich pard bez ohledu na skutec¢nost, zda tyto uzaviely manzelstvi ¢i registrované
partnerstvi. Komise vyzyva Radu, aby tento globalni ptistup respektovala.

4

Oba navrhy jsou neutralni z daniového hlediska a nezavade¢ji zddné zmény do vnitrostatnich
danovych ptedpist ¢lenskych stata.

5. DODRZOVANIi ZAKLADNICH PRAV

: e T . ] . .14
Komise v souladu se strategii u¢inného uplatiiovani Listiny zakladnich prav Evropskou unii

ovérila, ze oba prekladané navrhy dodrzuji v listing stanovena prava.

Nejsou jimi dotcena prava uvedena v ¢lancich 7 a 9 listiny, tedy pravo na respektovani
soukromého a rodinného zivota a pravo uzaviit manzelstvi a zalozit rodinu v souladu
s vnitrostatnimi zakony.

Posiluje se pravo na vlastnictvi zakotvené v ¢lanku 17 listiny. Pfedvidatelnost skutecnosti,
jaké pravo se pouzije na veSkery majetek paru, totiz manzelim a partnerim zajisti u¢inné&;jsi
vykon jejich prava na vlastnictvi.

Komise rovnéz ovétila, Ze byl zohlednén ¢lanek 21 zakazujici veSkerou diskriminaci, a dbala
na to, aby za timto ucelem byla obé navrhovana znéni z hlediska pohlavi neutrdlni. Necini
tedy rozdily zalozené na sexudlni orientaci.

Navrhovana ustanoveni rovnéz zlepsuji ptistup, ktery maji ke spravedlnosti v Unii obcané,
zejména manzelské pary a pary, které uzaviely registrované partnerstvi. Usnadnuji provadéni
¢lanku 47 Listiny zékladnich prav, ktery zarucuje prdvo na ucinnou pravni ochranu a
spravedlivy proces. Stanovenim objektivnich kritérii pro ur€eni ptislusSného soudu se zamezi
paralelnim fizenim a nepfiméenému spéchu k soudu.

Naptiklad manzelstvi osob stejného pohlavi schvalené podle portugalského prava se bude povazovat za
rovnocenné manzelstvi mezi osobami rizné¢ho pohlavi na zakladé navrhu tykajiciho se majetkovych
pomérti. Oproti tomu registrované partnerstvi ve Francii mohou uzavfit osoby rtzného i stejného
pohlavi, takze se bude mit za to, Ze na oba druhy partnerstvi se vztahuje navrh tykajici se majetkovych
disledkt registrovanych partnerstvi.

14 Sdéleni Komise, KOM(2010) 573 ze dne 19.10.2010.
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6. OBSAH NAVRHU
Névrhy Komise maji odpovédét na nésledujici otazky:

e jaky soud je pfislusny k vyporadani majetkovych poméri v manzelstvi nebo majetkovych
disledka partnerstvi?

e jaké pravo se pro toto vypotradani pouzije?

e je rozhodnuti soudu nebo jiného piislusného organu clenského statu snadno uznéno a
vykonéno v jiném c¢lenském staté?

6.1. Urceni prislusného soudu: soustfedéni Fizeni k jednomu soudu a soulad se
stavajicimi pravnimi predpisy

Navrhy nafizeni urCuji, ktery soud bude pfislusSny k vyporadani majetkovych poméra
v manzelstvi nebo majetkovych disledkl registrovaného partnerstvi. Komise navrhuje, aby se
vSechna fizeni, tedy rozvodové fizeni, rozlukové fizeni a fizeni k vypotradani majetkovych
pomérti v manzelstvi, soustfedila u jednoho soudu.

Kromé toho usiluje o soulad s evropskymi pravidly piislusnosti soudi, které jiz plati nebo
jsou navrhovany v jinych pravnich nastrojich Unie.

V ptipadé rozvodového nebo rozlukového fizeni bude ptisobnost soudi, které jsou pro toto
fizeni pfislusné v souladu s vySe uvedenym nafizenim Brusel Ila, rozSifena na vypotadani
majetkovych pomérit v manzelstvi z diivodu rozvodu nebo rozluky.

Stejné tak v pfipadé Gmrti jednoho zmanzeli nebo partnerd bude plisobnost soudu
prislusného pro vyporadani dédictvi' rozifena na otazky souvisejici s majetkovymi poméry
v manzelstvi a majetkovymi disledky partnerstvi.

Soustiedéni jednotlivych fizeni k jedinému soudu umozni vyrazné usetiit, podle odhada se
bude jednat o usporu 2 000 az 3 000 EUR na tizeni. Obcané se nebudou muset obracet na
nekolik soudt podle projednavané véci, naptiklad pti vyporadavani dédictvi nebo rozdéleni
majetku v pfipad€ zaniku registrovan¢ho partnerstvi z divodu umrti jednoho z partnert.

6.2. Urc¢eni rozhodného prava — volba je ponechana manZeliim

V piipadé¢ manzelstvi se navrhuje jiny pfistup nez v pfipad¢ registrované¢ho partnerstvi,
protoze oba typy svazku se lisi.

Manzelim je ddna moZnost zvolit si rozhodné pravo. Jedna se nicméné o omezenou volbu,
protoze je tieba vyloucit moznost, ze by si manzelé zvolili pravo, k némuz jejich svazek nema
zadnou vazbu. Mohou si tedy zvolit bud’ pravo stitu svého spole¢ného obvyklého bydlisté,
nebo pravo statu, jehoz jsou statnimi prislusniky. Pro pfipad, kdy si zddné pravo nezvoli, je v
navrhu obsaZen seznam objektivnich hrani¢nich urcovateld, na jejichz zdkladé se rozhodné
pravo urci.

13 Podle pravniho ptedpisu, ktery se praveé projednava.
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Navrhovana feSeni umozni zohlednit mobilitu ob¢anti a respektovat samostatné rozhodovani
manzelll a zdroven obéma manzelim poskytnout pravni jistotu. V piipadé zmény mista
obvyklého bydliste z jednoho ¢lenského statu do jiného budou mit manzelé naptiklad moznost
bez obtiZi zménit pravo rozhodné pro vypofadani jejich majetkovych pomér. Stejnym
piistupem se #idi rovnéz nedavno pfijaté vyse uvedené natizeni Rim IIT o rozhodném pravu ve
vécech rozvodu a rozluky.

V piipad¢ registrovanych partnerstvi se takova autonomie nenavrhuje. Navrh presné
vymezuje pravo rozhodné pro vypofadani majetkovych duasledkii partnerstvi. Vzhledem
k tomu, Ze registrované partnerstvi neni pravn¢ upraveno ve vsech ¢lenskych statech Unie a
7e se pravni predpisy Clenskych stati, které tento typ svazku zavedly do svych pravnich rada,
vyrazné¢ li§i, odkazuje navrh na pravo statu registrace partnerstvi.

Vyhodou tohoto pravidla je, Ze zavadi vétsi transparentnost do urcovani rozhodného prava
v pripadech part, které uzaviely registrované partnerstvi, a umoznuje jim Iépe piedvidat
mozné majetkové diisledky rozlukového fizeni.

Komise bude obecné déavat vetejnosti k dispozici informace o vnitrostatnich pravnich
pfedpisech a postupech tykajicich se majetkovych pomérd i1 majetkovych dusledkl
registrovaného partnerstvi, a to vhodnymi prostfedky, zejména na internetovych strankach
Evropské soudni sit¢ pro obfanské a obchodni véci. Stejné se bude postupovat i v piipadé
vnitrostatnich ustanoveni tykajicich se u¢inkt vici tretim osobam.

6.3. Uznavani a vykon rozhodnuti: rychly pohyb a vykon rozhodnuti v Unii

Navrhovana ustanoveni, kterd se tykaji uznavani a vykonu rozhodnuti a ufednich listin, se

podobaji ustanovenim v navrhu nafizeni o vypofadani dédictvi'®. Ta odpovidaji stavajicim
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ustanovenim v ob&anskych a obchodnich vécech'”.

Jejich cilem je zajistit volny pohyb rozhodnuti uvnitt Unie a jejich efektivni vykon, zatimco
dnes kazdy Clensky stat pouziva sva vlastni pravidla uznavani a vykonu rozhodnuti vydanych
v této oblasti.

Navrhy piredstavuji prvni opatieni navrzend na trovni Unie v oblasti majetkovych pomért
mezinarodnich part. Tykaji se oblasti, ktera spada do rodinného prava. V souladu se
Smlouvou o fungovani Evropské unie se opatieni, kterd se tykaji rodinného prava, piijimaji v
Rad¢ jednomysIné. Komise se proto domniva, ze je vhodné zachovat kontrolu rozhodnuti
v této oblasti v ¢lenském staté, v némz se zada o uznani a vykon. Znamena to, ze rozhodnuti
vydana v takovém cClenském staté budou uznéna na zakladé postupu dolozky vykonatelnosti u
soudu clenského statu, vnémz se zada o uznani. Tento postup lze shrnout jako formalni
ovéfeni dokumentti predloZzenych zalobcem, jak je tomu dnes v obCanskych a obchodnich
vécech.

Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady o prislusnosti, rozhodném pravu, uznavani a vykonu
rozhodnuti a ufednich listin ve véci dédictvi a vytvofeni evropského dédického osvédceni —
KOM(2009) 154.

Naftizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 o pfislusnosti, uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a
obchodnich vécech (Ut. vést. L 12, 16.1.2001, s. 1). Navrh na piepracovani natizeni Brusel I byl piijat
14. prosince 2010 — KOM(2010) 748.
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Tato nova ustanoveni piedstavuji vyrazny pokrok oproti dnesni situaci, v niz kazdy ¢lensky
stat uplatiiuje sva vlastni procesni pravidla a své vlastni divody pro odmitnuti vykonu
zahrani¢nich rozhodnuti, coz vadzn¢ brani pohybu soudnich rozhodnuti v této oblasti.

Komise v dalsi fazi a po vyhodnoceni provadéni navrhovanych opatfeni a rovnocennych
ustanoveni vySe uvedeného nafizeni Brusel Ila posoudi, zda by bylo mozné navrhnout
jednodussi a automatictéjsi postup.

7. ZAVER

Cilem dvou navrhl natizeni, které Komise predklada, je zjednodusSit Zivot obCanil v Casto
obtiznych chvilich jejich Zivota. Navrhy tak napliuji zavazky, které Komise ptijala ve zpraveé
o evropském obcanstvi.

Navrhy poskytnou vétsi pravni jistotu mezinarodnim partim, a to jak parim manzelskym, tak
param, které ziji v registrovaném partnerstvi. Pfi zaniku svazku jim umozni urcit rozhodné
pravo pro rozdéleni majetku a pfislusny soud. Volny pohyb rozhodnuti bude zajistén
automatickym uznavanim téchto rozhodnuti v celé¢ Unii a vykon rozhodnuti bude probihat

jednotnym zjednodusenym postupem.

Oba navrhy, které piihlizi k platnym 1 projednavanym pravnim ptedpisim, tak dopliuji
souCasny pravni rdmec a =zajiStuji nutnou soudrznost v oblasti soudni spoluprace v
obcanskych vécech, zejména v oblasti rodinného prava. Stejn€ jako ostatni opatieni piijata
v této oblasti nemaji vliv na hmotné pravo ¢lenskych stati ve véci majetkovych poméra v
manzelstvi a majetkovych disledkll registrovanych partnerstvi. Hmotné pravo ziistava v
souladu se Smlouvou v pravomoci ¢lenskych stata.
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