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Stanovisko Vyboru regioni Modernizace vysokoskolského vzdélavani

(2012/C 113/09)

VYBOR REGIONU

— vitd, Ze Evropskd komise chce piijmout aktivnéjsi roli pfi podpofe instituci vysokoskolského vzdéla-
vani a riznych vnitrostdtnich, regiondlnich a mistnich organd pfi provadéni plinu modernizace
vysokoskolského vzdélavani;

— souhlasi s ndzorem Evropské komise, Ze celkové investice do vysokoskolského vzdélavani v Evropé
jsou piili§ nizké a uzndva, Ze clenské stity a v mnoha pfipadech i regiondlni orgdny musi byt
zodpovédné za ziskdvani investic do vysokoskolského vzdéldvani z vefejnych prostiedkd;

— povzbuzuje Evropskou komisi v tom, aby pfi stanovovani konkrétnich programi a akénich plant
vénovala jesté vice pozornosti jedné z priorit, kterou sama spravné stanovuje pro clenské stity
a instituce vysokoskolského vzdélavani: zvySeni miry tcasti a nutnému posileni socidlniho rozméru
vysokoskolského vzdélavani;

— domnivé se, Ze vyznam vysokoskolského vzdélavani se mize projevit i v tom, do jaké miry instituce
vysokoskolského vzdélavani zohledni typicky regiondlni ¢i mistni potfeby a poskytnou tak skutecny
piispévek k mistnimu a regiondlnimu rozvoji;

— podotyka, Ze je tfeba jesté mnoho opatfeni pro rozsifeni moznosti mobility ve vzdéldvani a pres-
hrani¢ni spolupréce a zdroven pro jejich prohloubeni, a tak podstatné zvysit jejich pfidanou hodnotu;

— poukazuje na to, Ze regionalni a mistni orgdny maji vyznamné pravomoci v oblasti vzdélavani
a odborné piipravy, stejné jako v piipadé politiky mlddeze a zaméstnanosti, a proto zdiraziuje, Ze
regiondlni a mistni orgdny maji kliCovou roli pii uskute¢iovdni pldnu modernizace, pfi plném
respektovani zdsady subsidiarity.
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COM(2011) 567 final

pani Mia DE VITS (BE/SES), poslankyné vlaimského parlamentu

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému hospodéiskému a socidlnimu
vyboru a Vyboru regiont Podpora riistu a zaméstnanosti — plan modernizace evropskych
systému vysokoskolského vzdélavani

. POLITICKA DOPORUCENI

VYBOR REGIONU,

1.  Obecné pfipominky

1. vitd sdéleni Podpora riistu a zaméstnanosti — plan moder-
nizace evropskych systémi vysokoskolského vzdéldvani, v némz
Evropskd komise pfedkladd hlavni politické cile pro reformy
vysokoskolského vzdélani. Vybor vitd, Ze Evropskd komise
chce takto vytvofit novy podnét pro reformy, jez byly zahdjeny
s bolonskym procesem, jakoz i se zalozenim Evropského
prostoru vysokoskolského vzdélavani a Evropského vyzkum-
ného prostoru, k naplnéni téchto reforem viak jesté zbyva
dlouhd cesta; a rovnéz vitd, Ze témto reformdm zdroven dava
pfedni misto v $irsim rdmci strategie Evropa 2020 a ve stéZej-
nich iniciativich vytvofenych v této strategii;

2. souhlasi s pFistupem sdéleni, v némz Evropskd komise na
jedné strané shrnuje hlavni politické cile, jez musi jak clenské
staty tak instituce vysokoskolského vzdélavani na konci této
dekddy dosahnout, a na druhé strané uvddi, jakym zptisobem
muze ¢lenské stity a instituce vysokoskolského vzdélavani pii
uskute¢niovani tohoto pldnu modernizace podpofit;

3. souhlasi s tim, Ze hlavni odpovédnost za uskute¢néni
reforem vysokoskolského vzdéldvani, tedy oblasti politiky,
v niz md EU koordinatni a podplrné pravomoci, nesou
samotné Clenské staty a vzdélavaci instituce, i kdyz vyzvy a poli-
tické odpovédi presahuji vnitrostatni hranice. Vybor dale pouka-
zuje na to, Ze regiondlni a mistn{ orgdny maji vyznamné pravo-
moci v oblasti vzdéldvini a odborné piipravy, stejné jako
v piipadé politiky mlddeze a zaméstnanosti. Vybor zdtraznuje,
7e regiondlni a mistni orgdny proto maji klicovou roli pfi usku-
tecfiovani planu modernizace, pfi plném respektovani zdsady
subsidiarity;

4. konstatuje, Ze navrhovana strategie pro modernizaci vyso-
koskolského vzdélavani ocividné nevyvolavd zZadné otazky tyka-
jici se souladu se zdsadami subsidiarity a proporcionality;

5. zdiraznuje, Ze vzdélavani, vetné vysokoskolského, musi
lidem na prvnim misté poskytovat Siroké a obecné vzdélani, pfi
némz bude v maximdlni mife rozvinut jejich talent a budou se
moci stat otevienymi, silnymi a mnohostrannymi osobnostmi,
jez budou moci plné pfevzit svou zodpovédnost ve spolecnosti.
Vzdélani ma bezpochyby také ekonomickou hodnotu, neni to
vSak jeho jedind hodnota. Piistup ke vzdélani z ekonomického

hlediska bude tedy vzdy a nevyhnutelné nekompletnim piistu-
pem. Za urcité situace nicméné muze byt piistup z ekonomic-
kého hlediska uzite¢ny a dokonce nezbytny;

6. nehledé na vyse uvedené Vybor plné souhlasi s ndzorem,
7e vzdélavani a odborné piipravé je tieba pfiznat klicovou roli
z hlediska zajisténi inteligentniho a udrzitelného ristu podporu-
jictho zaclenéni v Evropé, a zdiraziluje, Ze moznosti, jak
mohou evropské instituce vysokoskolského vzdélavani plnit
svou spolecenskou tlohu, jesté nejsou plné vyerpany;

2. Kli¢ové otizky pro clenské stity a instituce vysoko-
Skolského vzdélavani

2.1 Zvyseni tirovné dosazeného vzdéldni pro formovdni absolventii
a vyzkumnych pracovnikii, které Evropa pottebuje

7. souhlasi s analyzou, Ze primérnd droven vzdélavini
v Evropé musi do roku 2020 dosdhnout cilové drovné 40 %
mladych lidi, ktefi dokoné¢i vysokoskolské vzdélavani nebo
rovnocenné studium, a to za Gcelem dosazeni pldnovaného
ndrastu poctu pracovnich mist vyzadujicich vysokou troven
znalosti, nabidnuti lep$ich vyhlidek na kvalitni pracovni mista
pro mladé, a tedy i za uUcelem boje proti nezaméstnanosti,
zejména u mladych;

8. je pfesvédéen, Ze Siroké vyuZzivani inovativnich FeSeni
v oblasti IKT poskytovateli vysokoskolského vzdélavini muze
piispét k tomu, aby bylo vysokoskolské vzdélavani pristupnéjsi
a aby se zvysila mira Gcasti, a to napfiklad studentd, kteff Zziji
v Fidce obydlenych oblastech, nebo na ostrovech, v horskych
oblastech a nejvzdalenéjsich regionech;

9. vyslovné souhlasi s ndzorem, ze do vysokoskolského
vzdéldvani se musi zapojit $irs{ vrstvy obyvatelstva, a lituje, Ze
rizné skupiny obyvatelstva jsou ve vysokoskolském vzdélavani
stle jesté nedostatecné zastoupeny. Vybor poukazuje na to, Ze
toto nedostatené zastoupen, které je nepfijatelné a kromé toho
se stale silngji odrazi v akademickém sboru, nds stavi nejen pied
socidlni problémy, ale z ekonomického hlediska znamend také
neucinné promarnéni talentd;

10.  navrhuje proto, aby se monitorovalo nejen, do jaké miry
jsou Clenské staty Gspésné pii zvySovani Gcasti a stejné zdsadni
mife GspéSnosti ve vysokoskolském vzdélavani, ale i do jaké
miry se ¢lenskym statim a institucim vysokoskolského vzdéla-
vani daff pfildkat studenty z nedostatené zastoupenych skupin
a ,netradi¢nich” studentl, a to zptisobem prolamujicim mimo
jiné schémata klasickych vzort, ¢imzZ lze predchdzet stereo-
typnim volbdm studijnich smért a z nich i naddle vyplyvajici
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segregaci na trhu prace. S ohledem na demograficky vyvoj je
Vybor totiz presvédéen, ze nutné podstatné zvySeni miry dcasti
nelze trvale uskuteénit, pokud se ¢lenské stity a instituce vyso-
koskolského vzdélavani nezasadi o to, aby se tento ,socilni
rozmér” stal jadrem jejich politiky vysokoskolského vzdélavani.
Vybor se také domniva, Ze je nevyhnutelné, aby i v této oblasti
byly formulovany specifické cile, které musi byt samoziejmé
piizptisobeny specifickym okolnostem jednotlivych ¢lenskych
statd a rozdilim mezi regiony uvnité kazdého clenského statu.
Zduraznuje vSak, Ze vyssi acast vyzaduje i navySené financovani
evropskych instituci vysokoskolského vzdélavani tak, aby byly
zarueny ty nejvySsi standardy ve vyzkumu i vyuce;

11.  podporuje nasazeni Evropské komise za finan¢ni
podporu potencidlnim studentim z prostfedi s niz$imi pfjmy.
Vybor vyjadiuje v této souvislosti obavy ohledné rozhodnuti ¢i
tvah raznych clenskych statd zvysit studijni poplatky, nehledé
na skutecnost, ze vSechny clenské stity EU ratifikovaly Mezi-
ndrodni pakt o hospodafskych, socidlnich a kulturnich pravech,
v jehoz ¢lanku 13 se mj. uvddi, ze ,vy$si vzdéldvani bude
rovnéZ zpfistupnéno pro vSechny, a to podle schopnosti
vSemi vhodnymi prostiedky a zejména postupnym zavddénim
bezplatného vzdélavani“. Vybor se obava, Ze zvyseni studijnich
poplatkt zvysi financni préh pro Gcast na vysokoskolském
vzdélavani, a to pravé v dob¢, kdy mnoho studentt a jejich
rodin Celi ndsledkdam financni a ekonomické krize;

12.  poukazuje na to, Ze i jiné prvky neZ finan¢ni zptisobilost
(pozornost pii vybéru studijnfho oboru, vhodné pfedchozi
vzdélani a pomoc v piipadé jeho neexistence, poradenstvi
béhem studia a kariéry, v¢asné pieorientovani na vhodnéjsi
kariéru ¢ na vhodnéjsi odbornou piipravu za Géelem zamezeni
nedokonceni vysokoskolského studia, vysokoskolské studium
vice zaméfené na studenty apod) mohou mit urcujici roli
v pistupu k vysokoskolskému studiu a v jeho dokonceni,
a zada, aby clenské stdty a instituce vysokoskolského vzdélavani
vénovaly i tomuto tématu potiebnou pozornost. Vybor lituje, ze
informace v této oblasti politiky zatim nejsou shromazdoviny
systematicky a poskytovany ¢clenskym stitim tak, jak k tomu
dochdzi v jinych aspektech vysokoskolského vzdéldvani,
a domnivd se v této souvislosti, ze stfedisko pro sledovani
socidlntho rozméru ve vysokoskolském vzdélavani, jez pravé
vznikd v rdmci boloniského procesu, si zasluhuje nutnou
podporu;

13.  vitd opatfeni predklddané Evropskou komisi, k nimz
patii napf. rozvoj vnitrostdtnich rdmci kvalifikaci s jasnymi
a potfebnymi plany pfechodu mezi riznymi druhy vzdélavani,
nebo centrélni umisténi vzdélavacich vysledkd a redlné ziska-
ného vzdélani a zkuSenosti (mj. prostfednictvim uzndni diive
ziskanych kvalifikaci a diive ziskanych dovednosti, a to i v
oblasti informdlniho a neformdlntho vzdélavani) misto tradic-
nich a formalnich kritérii jako jsou délka studia a pocet kontakt-
nich hodin ve studijnim programu. Vybor se domnivd, Ze
takovd opatfeni mohou byt G¢innymi nastroji pro lepsi ohod-
nocen{ dovednosti podle jejich vyznamu a zafazeni osob do
spravné urovné vzdélani, nebo pro to, aby jim byla nabidnuta
vhodnd a dosazitelnd profesni drdha sméfujici k vyssi kvalifikaci;

14. darazné naléhd, aby Evropskd komise sama také
disledné dodrzovala sviij progresivni p¥istup v oblasti flexibil-

nich vzdélavacich cest a forem vzdéldvani, a to i v rdmci
provadéni stévajici smérnice tykajici se uznani profesnich kvali-
fikaci a vypracovani nové smérnice v této oblasti;

2.2 Zlepseni kvality a relevance vysokoskolského vzdéldvdni

15.  souhlasi s tim, Ze vysokoskolské vzdélavani, které je
zaméfeno na vybaveni absolventl znalostmi a zdkladnimi
pienositelnymi dovednostmi, které potiebuji k tomu, aby uspéli
v kvalifikovanych zaméstnanich, pfindsi mnoho vyhod pfi
uzsim kontaktu s oblasti trhu price a institucemi trhu prace.
Vybor se zdroven domnivd, Ze i podniky by mély prevzit vice
odpovédnosti za vysokoskolské vzdélavani, mimo jiné tim, Ze
budou nabizet dostateny pocet plnohodnotnych a kvalitnich
stazi pro studenty a vyucujici, prostfednictvim dialogu s institu-
cemi vysokoskolského vzdélavani o studijnich oborech budouc-
nosti a o souvisejicich pozadavcich na vzdélani, tim, Ze oceni
skutecnou hodnotu pfenositelnych dovednosti absolventt
vysokych kol apod. Mélo by se také rozsifit zakladan{ vyzkum-
nych partnerstvi mezi podniky a univerzitami;

16.  je presvédéen o tom, Ze mistni a regiondlni orgdny, jez
zpravidla udrzuji vynikajici kontakty jak s institucemi vysoko-
Skolského vzdéldvani, tak se svétem prdce, jsou nejlepsim
vychodiskem pro podporu a vedeni tohoto dialogu;

17.  domnivéd se, Ze vyznam vysokoskolského vzdélavani se
muzZe projevit i v tom, do jaké miry instituce vysokoskolského
vzdélavani zohledni typicky regiondlni ¢ mistni potieby
a poskytnou tak skuteény piispévek k mistnimu a regiondlnimu
rozvoji. Vybor povazuje takové zapojeni do regionu za jeden
z rozmérl, na néZ instituce vysokoskolského vzdéldvani
mohou zaméfit své posldni a strategické priority a v némz
mohou usilovat o excelenci, a proto zdiraziiuje a podporuje
rozmanitost a jedinecnost evropskych vysokych skol;

18.  zad4, aby byla ve vSech evropskych institucich vysoko-
Skolského vzdélavani rozsihle zavedena feSeni v oblasti IKT.
Pokud by instituce vysokoskolského vzdéldvani a pfislusné celo-
statn{, regiondlni a mistni orgdny vypracovaly spole¢nou plat-
formu informacnich technologii, mohlo by to vést ke zvyseni
miry dosazeného vzdélani v populaci;

2.3 Posileni kvality prostiednictvim mobility a pfeshranicni
spoluprdce

19.  souhlasi s vyznamem promyslené mobility a pfeshrani¢ni
spolupréce pro kvalitu vzdélavani a — v mnoha aspektech — pro
osobni rozvoj lidi, ktef tuto piilezitost mohli vyuZit. Vybor
konstatuje, ze mj. diky hnaci sile programu Erasmus a je$té
vice diky bolonskému procesu ucinily clenské stity a instituce
vysokoskolského vzdélavani v této oblasti velky posun vpfed.
Vybor se domnivd, ze Evropa je diky témto programiim a spolu-
praci pro mnoho lidi konkrétnim a pozitivnim piikladem, coz
mé nedocenitelnou hodnotu;
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20.  Vybor nicméné podotykd, Ze je tieba jest¢é mnoho
opatfeni pro rozsifeni moznosti mobility ve vzdélavani a pfes-
hrani¢ni spoluprdce a zdroven pro jejich prohloubeni, a tak
podstatné zvysit jejich pfidanou hodnotu. Evropskd komise
spravné uvadi fadu piekdzek nachazejicich se na riznych trov-
nich politiky a ¢asto souvisejicich se specifickym vnitrostdtnim
kontextem. Vybor se domnivd, Ze toto komplexni rozvrstveni
nesmi brdnit ¢lenskym stdtim, mistnim a regiondlnim orgdntim
a institucim vysokoskolského vzdélavani v tom, aby v rdmci
svych pravomoci tyto problémy urychlené fesily;

21.  naléhavé vyzyva, aby byly ve vSech institucich vysoko-
Skolského vzdélavani zavedeny dodatky k diplomim, které
pfedstavuji velmi dalezity krok ke srovnatelnosti diplomi
a velice usnadiuji uzndvéni diplomd;

22, zaméfuje pozornost na jednotlivé stdvajici iniciativy pro
pfeshrani¢ni zaji§tovani kvality ve vysokoskolském vzdéldvani,
a rad by ji s ohledem na strukturalni dopad na systémy vysoko-
Skolského vzdélavani dotéenych stitd a regiont umistil do
popiedi jako model pfeshrani¢ni spoluprace;

23.  7zad4 prislusné vnitrostdtni orgdny, coZz jsou v mnoha
piipadech regiondlni ¢ mistn{ orgdny, aby zjednodusily a zrych-
lily uznavani akademickych titult tak, aby se snizila vyznamnd
zatéz, kterd omezuje mobilitu studentd a akademickych pracov-
nikd. Tato procedura by neméla byt pro Zzadatele spojena
s nepfekonatelnymi poplatky a neméla by trvat déle nez ctyfi
mésice;

2.4 Zlepseni fungovdni znalostniho trojihelniku

24, plné souhlasi s nutnosti zlepsit rozvoj a vyuziti znalost-
niho trojihelniku mezi vzdélavinim, vyzkumem a podniky,
a vyslovné souhlasi s analyzou Evropské komise, Ze vysoko-
Skolské instituce a vyzkumné instituce mohou urychlit hospo-
défsky rozvoj regionu, v némz se nachdzeji, vyuzit silnych
stranek regionti v globdlnim méfitku a pusobit jako stredisko
sité znalosti poskytujici sluzby mistni ekonomice a spolecnosti;

25.  uzndva, Ze vyse uvedené plati o to vice, ¢im 1épe mistni
a regiondln{ orgdny uplatiiuji podporu strategicky a uvédoméle
voli pocet prioritnich oblasti, jeZ vychdzi ze specifickych silnych
stranek jejich regionu a z jeho specifickych potieb. Vyrazné
podpory by se mélo dostat vzniku znalostnich a inovativnich
klastrti zahrnujicich mistni a regiondlni orgdny, univerzity
a mistni podniky vCetné zacinajicich podnikd;

26.  okrajem podotykd, Ze Evropskd komise se v tomto
sdéleni podrobné zabyvd podniky, potencidlem pro produkty
a sluzby vhodné pro komercializaci, stejné jako uvadénim
znalosti na trh. Vybor zdtraziuje, Ze instituce vysokoskolského
vzdélavani a vyzkumné instituce maji spolecenské poslani viici
vefejnym  subjektim a neziskovému sektoru, jako napf.
(povinné) vzdélavani, 1ékatské a lécebné odvétvi, socidlni a peco-
vatelské sluzby;

2.5  Zlepseni sprdvy a financovdni

27.  souhlasi s ndzorem Evropské komise, Ze celkové inves-
tice do vysokoskolského vzdélavani v Evropé jsou globdlné
pili§ nizké a uzndvd pritom, Ze nejen clenské stity, ale
v mnoha piipadech i regiondlni orgdny musi byt zodpovédné
za ziskdvani investic do vysokoskolského vzdélavéni z vefejnych
prostiedkil. Vybor vyzyvd clenské stity a v pfislusnych piipa-
dech i regiondlni orgdny k tomu, aby nehledé na tlaky na
rozpoCet nezadluzovaly budoucnost a spiSe investovaly
s cilem dlouhodobého ristu, misto aby snizovaly rozpocet
v oblastech, jez jsou zdkladem pro rist v budoucnu. Vybor se
domnivd, ze Evropskd komise to mtiZe konkrétné sledovat tim,
ze prostiednictvim evropského semestru dohlédne, aby se
uspornd opatfeni netykala odvétvi, jez maji kli¢ovy vyznam
pro provadéni strategie Evropa 2020;

28. 1z hlediska svého ptistupu ke vzdélavani jako k vetejnému
statku souhlasi s vyjadfenim Evropské komise, Ze vefejné inves-
tice jsou prvofadym zdkladem udrzitelného vysokoskolského
vzdélavani a i v budoucnu jim rozhodné musi zustat;

29.  vitd snahu o diverzifikaci finan¢nich prostredkd, napii-
klad vyuzivani partnerstvi vefejného a soukromého sektoru
k financovéni infrastruktury, varuje vSak predtim, Ze vyuzivini
alternativnich  finan¢nich zdroji, zejména zvySeni podilu
soukromého financovini zvySovanim studijnich poplatki
muze vyvolat zvySeny tlak na domdcnosti. Vybor se obdvd, ze
tento tlak na domdcnosti mize vést mj. k nizsi mife zastoupeni,
¢i dokonce k nezddoucim posunim v socidlnim slozeni
studentdt a ke vzniku ¢i posileni nevyvazenych tok mobility
mezi Clenskymi stity ¢&i regiony. Za Géelem podpory rovnych
piilezitosti pro vSechny a motivace ke $pickovym vykonim
proto Vybor doporucuje uplatiiovat lepsi politiku v oblasti
stipendii a ptjéek na studium v zdvislosti na kritériich pfjmu
a studijnich vysledkd;

30. souhlasi s rozvojem novych ¢i aktualizaci stavajicich
mechanizm financovani, jez jsou zaloZeny na vykonu,
podporuji razné strategické volby a rozmanitost profilu insti-
tuce a povzbuzuji k excelenci. Vybor by soucasné rdd poukazal
na to, Ze ze zkuSenosti se ukdzalo, ze k zavddéni takovych
mechanizm@ musi dochdzet promyslené a s nutnou opatrnosti,
mj. proto, Ze vypracované formy a ukazatele maji skutecné
podporovat realizaci Zddoucich cili a opraviiovat usilovani
o rozmanitost mezi institucemi a v jejich rdmci;

31.  poznamendvd, Ze zvySend autonomie instituci vysoko-
Skolského vzdélavani tyto instituce neosvobozuje od povinnosti
zodpovédnosti, ani od jejich odpovédnosti viiéi okoli, jehoz jsou
soucasti. To neznamend, Ze Vybor neuzndvd, Ze zvySeni auto-
nomie instituci mé také pozitivni vliv na pfildkdni soukromého
kapitdlu, coz pfispiva k zddoucimu zvyseni investici do vysoko-
Skolského vzdélavani;
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3. Pfispévek EU: Pobidky pro transparentnost, diverzifi-
kaci, mobilitu a spoluprici

32, vitd, Ze Evropskd komise chce pfijmout aktivngjsi roli pfi
podpore instituci vysokoskolského vzdélavani a réiznych vnit-
rostatnich, regiondlnich a mistnich orgnt pfi provadéni planu
modernizace vysokoskolského vzdéldvani. Vybor povazuje
podporu ve vech jejich formdch za zdsadni pro to, aby
v planech riiznych orgdnii a instituci vysokoskolského vzdéla-
vani bylo dosazeno nutného sblizovdni a zdroven zadouci diver-
zifikace a profilovani;

33.  povzbuzuje Evropskou komisi v tom, aby pfi stanovo-
vani konkrétnich programii a akénich pldnt vénovala jesté vice
pozornosti jedné z priorit, kterou sama spravné stanovuje pro
¢lenské stity a instituce vysokoskolského vzdélavani: zvySeni
miry Gcasti a nutnému posileni socidlniho rozméru vysokoskol-
ského vzdélavani;

3.1 Podpora reforem prostiednictvim podkladii pro tvorbu politik,
analyzy a transparentnosti

34.  konstatuje, Ze mj. pii sledovani boloniského procesu se
ukazuje, ze prace s relativné jednoduchymi srovndvacimi tabul-
kami pro sledovani stavu pldnu reforem mtize mit velkou infor-
macni a silnou mobiliza¢ni silu a navrhuje, aby byl podobny
ndstroj Castéji vyuzivdn. Vybor vSak poznamendvd, Ze tabulka
na trovni jednoho ¢lenského stitu Casto neni schopna zachytit
rozdilnou dynamiku uvnitf rozdilnych regiont a tudiz ne vzdy
objektivné odrdzi politiku vedenou mistnimi a regiondlnimi
orgdny, zcela urcité v oblastech, v nichz maji pfevdZznou c¢i
vyluénou pravomoc;

35.  podporuje Evropskou komisi v jejim planu pfinést vice
nahledu do riznych profilt instituci vysokoskolského vzdéla-
vani pomoci ,U-mapy“ a pomoci ,U-multiranku“ vytvofit vice-
rozmérny informacni a klasifika¢ni ndstroj zalozeny na vykonu.
Pfi tom je tfeba zajistit, aby témto institucim nevznikla nepfi-
méfend dodatend administrativni zdtéz. Vybor povazuje za
samoziejmé, Ze regiondlni zapojeni a dopad na mistni okolf
md byt jednim z rozmérd, v nichZ maji byt instituce vysoko-
skolského vzdélavani klasifikovany a zafazeny;

36.  vitd zdmér Evropské komise shromazdovat ve spolupraci
s Eurostatem lep$i daje o mobilit¢ v evropském vysokoskol-
ském vzdéldvani a o zaméstndni absolventd. Vybor poukazuje
na to, ze takové informace jsou vhodné nejen u studentd
a absolventti vysokoskolského vzdélavani, ale mohou pomoci
také zdkam pfti volbé studia;

37.  zada Evropskou komisi, aby dobfe zvdzila, jaké cile
piesné sleduje vytvofenim evropského registru tercidrniho vzdé-
lavani, jakoz i to, do jaké miry jsou jiz obsazeny v jinych
iniciativich, nez s vyvojem podobného néstroje zacne;

3.2 Podpora mobility

38.  plné souhlasi s vyznamem podpory mobility a odkazuje
Evropskou komisi v této souvislosti na pfipominky, které maji
i naddle stejnou platnost a které Vybor uvedl v kapitole ,Opa-
tfeni souvisejici s mobilitou” stanoviska ze dne 27. a 28. ledna
2011 ke klicové iniciativé ,Mlddez v pohybu* (!);

39.  je ddle pfesvédcen, zZe Gsili zlepsit jazykové znalosti zvysi
nejen potencidlni objem vymén, ale také jejich kvalitu. Domnivéd
se, Ze v této oblasti by Evropskd komise mohla hrit podpirnou
roli, a pfipomind cil evropské politiky mnohojazy¢nosti, totiz
to, aby kazdy Evropan znal kromé svého matefského jazyka
dalsi dva jazyky;

40.  podporuje Evropskou komisi v jejim pfani zlepsit ptistup
studentd k magisterskému studiu v jiném clenském stdtu bez
ohledu na socidlni prostiedi, z néhoz pochdzeji, a potvrzuje, Ze
tyto kategorie studentt potfebuji vyznamnéjsi finanéni podporu.
Vybor bere na védomi névrh Evropské komise vytvofit spolecné
s Evropskou investi¢ni bankou evropsky nastroj pro zaruky za
studentské pajcky. Vybor zdiraziuje, Ze ani jedna z akci nesmi
mit za ndsledek to, ze pFistup k mobilité se stane komer¢nim
statkem. Vypracovani takového néstroje by mélo byt doplitkem
k existujicim grantovym programim jako napf. Erasmus, které
jiz za dlouhd 1éta prokézaly svoji hodnotu (%);

41.  vyjadiuje politovdni nad tim, Ze nedostate¢nd mobilita
vnitrostatnich pijéek predstavuje piekazku mobility studentd.
Trvad na povinnosti udélovat pajcky a granty bez jakékoli diskri-
minace na zdkladé stitni pfislusnosti;

42.  uznavé, ze urdité toky mobility mohou byt ndro¢né pro
urcité staty a v nékterych piipadech dokonce ve vétsim méfitku
pro urtité regiony. Vybor se vyslovuje u studii, kterd opraviuji
k vykonu urcitych sluzeb, jako napf. studium mediciny,
s ohledem na regionalni droveit pro povoleni piistupového
rezimu, ktery je nutny pro zajisténi regiondlni lékarské péce.
Vybor je kromé toho pfipraven spolupracovat na podrobné
analyze této problematiky a pfi hleddni udrzitelného feSeni,
z néhoz by mély prospéch vSechny dotlené strany a které
zachova acquis EU;

43.  je vSak pfesvédcen, Ze je tfeba prijmout specifickd
opatieni, jez by viem studenttim zarucila rovny p¥istup k mobi-
lit¢ ve vzdélavani nezdvisle na jejich socioekonomické situaci ¢i
geografické poloze jejich regionu;

() CdR 292/2010 fin.

(%) Viz odstavec 20 stanoviska Vyboru regionti ke stéZejni iniciativé
Mlédez v pohybu (CdR 292/2010 fin) piijatého na 88. plendrnim
zaseddni ve dnech 27. a 28. ledna 2011.
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44, uznavd dale, Ze existuji obavy ohledné kvality urcitych
druhii pteshrani¢ntho vzdélavani v rdmci fransizovych dohod
a vyzyva viechny clenské stity, aby pfijaly nutnd opatfeni,
napt. pii zaji§tovani kvality vzdéldvani, které je nabizeno insti-
tucemi vysokoskolského vzdélavani za hranicemi ¢lenského
statu, aby mezi clenskymi stity mohla i nadale existovat
naprostd davéra v instituce ostatnich;

45.  souhlasi s tim, Ze je$té existuje mnoho piekdzek pro
pfeshrani¢ni mobilitu vyzkumnych pracovniki a vyzyvé clenské
staity k aktivni prdci na lepsi regulaci pracovnich podminek
a socidlnich prav druhotné povahy, aby vyzkumni pracovnici
ziskali vice jistoty ohledné téchto aspektd a aby se citili méné
brzdéni pfi Gcasti na pieshrani¢ni mobilité;

3.3 Vysokoskolské vzdéldvdni jako tistredni prvek inovace, vytvdieni
pracovnich mist a zaméstnatelnosti

46.  ocekava piijeti strategického programu inovaci a doufd,
ze se bude urychlené pracovat na vytvéafeni priorit ve vyvoji EIT
a pii definici novych znalostnich a inovacnich spolecenstvi
(KIG);

47.  sleduje se zdjmem vyvoj ,znalostnich alianci“ mezi insti-
tucemi vysokoskolského vzdélavani a podniky, ale soucasné si
také klade otdzku, zda by nebylo smysluplné & dokonce nutné
vytvorit takové aliance mezi institucemi vysokoskolského vzdé-
lavani a subjekty a organizacemi, které nejsou zaméfeny na zisk.
Vybor ma pfi tom na mysli mj. vyzvy, pfed nimiz stoji Evropa:
starnuti populace a pokles porodnosti, multikulturni souziti,
zména klimatu apod.;

48.  vitd zdmér Evropské komise vyvinout ramec kvality stdzi
a je presvédcen, ze Evropskd komise a orgdny clenskych stdtd
na celostdtni, regiondlni i mistni Grovni musi poté aktivné
sledovat provadéni tohoto rdmce. Navrhované vytvofeni centra-
lizované platformy nabidky stdZi v Evropé muze byt vynikajicim
prostiedkem k tomu, jak umoznit snadny pfistup k nabidkdm
stdzi a pobidnout mladé lidi, aby se hlasili na stdze v jinych
¢lenskych statech;

3.4 Podpora internacionalizace  evropského  vysokoskolského

vzdeldvdni

49.  souhlasi s Evropskou komisi, Ze internacionalizace a pfes-
hrani¢ni spolupridce nemohou =ziistat omezeny na oblast
Evropské unie a Ze mimo tuto oblast lze mnoho ziskat.
Vybor pfitom obzvlasté zdiraziuje, Ze existuje enormni poten-
cidl pro spoluprici mezi sousedicimi regiony, z nichZ jeden se
nachdzi uvnitf EU a druhy vné. V tomto smyslu by méla EU
podporovat spolupréci evropskych univerzit s institucemi vyso-
koskolského vzdélavani téetich zemi, mj. s cilem posilit jejich
spravu a jejich vzdéldvaci programy za vyuziti zkusenosti evrop-
skych instituci. Za timto ucelem je nutné podporovat mobilitu
a vyménu studentli a vyucujicich univerzit v pithrani¢nich
oblastech a univerzit tfetich zemi, jez s nimi sousedi, coby
pomoc vyvozu osvédcenych zkusenosti;

50. ocekdvd vice konkrétnich ndvrhii ohledné zpusobu,
jakym chce Evropskd komise podporovat zavadéni a rozvoj
strategif pro internacionalizaci evropskych vysokoskolskych
instituci, a pocitd s tim, ze Evropskd komise o tom bude vést
dialog se v§emi zainteresovanymi stranami. Vybor poukazuje na
to, Ze i regiondlni a mistni orgdny musi byt zapojeny do tohoto
dialogu z toho divodu, Ze strategie pro internacionalizaci
evropskych vysokoskolskych instituci jsou casto v tizkém
propojeni se strategiemi rozvoje regiondl, jehoz jsou soucdsti;

3.5  Posileni dlouhodobého dopadu a dopliikovosti financovdni EU

51.  vitd ndvrh pokracovat od roku 2014 ve finan¢né posi-
leném a administrativné zjednoduseném stavajicim programu
pro vzdélavani, odbornou piipravu a mlddez v rdmci programu
,Erasmus pro vSechny“. Vybor doufd, Ze tento novy program
povede nejen k rozsifeni, ale rovnéz i ke kvalitativnimu
prohloubeni riznych forem vymény a spolupréce;

52.  stejné tak je nadSen ndvrhem Evropské komise sloucit
stavajici evropské programy pro vyzkum a inovace do nového
programu ,Horizont 2020%

53.  nabizi Evropské komisi podporu regiondlnich a mistnich
organti vychdzejici z jejich blizkosti institucim vysokoskolského
vzdélavani, aby tyto instituce motivovaly k plnému vyuziti
moznosti programt ,Erasmus pro vechny“a ,Horizont 2020

54.  poukazuje stejné jako v pfedchozich stanoviscich na to,
ze zaclefovani stdvajicich programi do téchto novych
programt musi probihat s nutnou peclivosti, aby pfi této reor-
ganizaci nedoslo ke ztrdté cennych prvki ze stdvajicich
programi;

55.  souhlasi s propojenim, které Evropska komise ¢inni mezi
(vysokoskolskym) vzdélavinim na jedné strané a politikou
soudrznosti, Evropskym fondem pro regionalni rozvoj a Evrop-
skym socidlnim fondem na druhé strané. Aby pifjemci mohli
tyto prostiedky co netéinnéji a nejefektivnéji uplatiiovat, zada
Vybor Evropskou komisi, aby aktivné hledala osvédcené
postupy z raznych ¢lenskych stitd a regiont a aby je v rozsahlé
mife $ifila;

3.6 Dalsi kroky k inteligentnimu, udrZitelnému a inkluzivnimu
evropskému vysokoskolskému vzdéldvdni

56.  pocitd s tim, Ze Evropskd komise povede pii stanovovani
konkrétnich programii a smért ¢innosti i naddle vysoce hodno-
ceny dialog se vSemi dotfenymi aktéry, vcetné regiondlnich
a mistnich organd;

57.  bere na védomi ndvrh vytvofit skupinu na vysoké
tdrovni, jeZ bude analyzovat zdsadni prvky modernizace vysoko-
Skolského vzdélavani, a pocitd s tim, Ze Evropskd komise pfi
sestavovan{ této skupiny plné zohledni specifické vyzvy, jez
v tomto sdéleni uvedla, a zdda, aby byl VR v této skupiné na
vysoké trovni zastoupen;
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58.  naléhd na to, aby Evropska komise pfi vypracovani plinu modernizace zajistila potfebnou soucinnost
mezi vSemi klicovymi iniciativami, jeZ jsou pro tento pldn relevantni, a pfitom zohlednila mj. stanoviska,
kterd Vybor v souvislosti s témito kliovymi iniciativami vydal.

V Bruselu dne 16. tinora 2012

predsedkyné
Vyboru regionii
Mercedes BRESSO
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