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SOUHRN POSOUZENI DOPADU

Posouzeni dopadii doprovazi navrh natizeni Rady o ujednénich o ptekladu pro patent EU.

1. VYMEZEN{ PROBLEMU

Vynalezy mohou byt v EU chranény narodnimi patenty udélovanymi Evropskym patentovym
ufadem nebo vnitrostatnimi patentovymi ufady. Neexistuje jednotny patent, ktery by
poskytoval ochranu v celé EU. To vede k roztfisténému patentovému systému.

Roztiisténost zplisobuji vysoké naklady a slozitost wvalidace evropskych patentl
v jednotlivych ¢lenskych statech. Muze tvofit az 40 % celkovych nakladi na patentovani
v Evropé. Napiiklad evropsky patent validovany v 13 zemich je vice nez 10krat drazsi nez
patent ve Spojenych statech nebo v Japonsku. DrZitelé patentu proto obvykle omezuji ochranu
na nekolik ¢lenskych statt EU.

Vysoké nédklady na validaci prameni z vnitrostatnich pozadavkli na ptfedkladani preklada
v ufednich jazycich zemi, kde se zad4 o ochranu:

- Néaklady musi byt hrazeny specializovanym piekladatelim patentii. Za stranku piekladu
patentu v obvyklé délce 20 stran se v pruméru uctuje 85 EUR.

- Poplatky si Gctuji patentovi zastupci za sluzby spojené s piekladem, napft. za to, ze jednaji
jako zprostfedkovatelé mezi drzitelem a vnitrostatnimi patentovymi urady, za spravu a
oveteni prekladl a za zajisténi souladu s vnitrostatnimi zakony. Tyto poplatky se pohybuji asi
mezi 150 az 600 EUR za validaci.

- Ne¢které wvnitrostatni patentové urady uctuji oficidlni poplatky za zvetejnéni piekladi
v rozmezi 25 az 400 EUR.

Nasleduji ptiklady typickych ndkladi na validaci evropského patentu o 20 stranéch udéleného
v néméing:

— pro Némecko, Francii a Spojené kralovstvi zadné naklady, jelikoz zde neplati zadné
pozadavky na validaci;

— pro 6 Clenskych statt EU vice nez 4 500 EUR;
— pro 13 ¢lenskych stati EU témér 12 000 EUR.

Vysoké naklady na validaci a slozitost vedou k tomu, Ze evropsky patent je validovan
v priméru v 5 ¢lenskych statech EU. Primérny pocet validaci se za poslednich 15 let snizil,
zatimco pocet smluvnich stati Evropské patentové umluvy se zvysil ze 17 na 37. Mira
validace je velmi vysoké ve tfech nejvétsich Clenskych statech EU. V roce 2003 bylo 95 %
vSech patentil udélenych Evropskym patentovym ufadem validovano v Némecku, 80 % ve
Francii a 75 % ve Spojeném kralovstvi. Naopak v jinych ¢lenskych statech je validovéano
méné nez 40 % evropskych patenti.

Nizky pocet validaci vede k roztfiSténosti systému patentové ochrany v EU, coz ma
nepfiznivé u¢inky na fungovani vnitiniho trhu. Jednotlivé ¢lenské staty stavéji z patentovych
prav hranice”, ¢imz snizuji komer¢ni hodnotu patentovanych vynalezi a omezuji
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preshrani¢ni ¢innosti, a obchodni prilezitosti tak zistavaji nevyuzity. Naopak patent EU by
poskytl ochranu v celé EU.

Ve snaze snizit naklady na preklad doslo k urcité reformé. Dne 1. kvétna 2008 vstoupila
v platnost Londynsk4 dohoda pro 14 smluvnich stati Evropské patentové umluvy, které se
dohodly, ze se zcela nebo caste¢né obejdou bez pozadavki na pieklad. Ve 4 ¢lenskych statech
EU (DE, FR, LU, UK) byly naklady na validaci zcela zredukovany. V dalSich 6 ¢lenskych
statech (DK, LV, LT, NL, SE, SI) musi byt poskytnuty pieklady ndarokii. 17 ¢lenskych statt
EU v8ak neni smluvni stranou Londynské dohody a vyZaduje pieklad celého patentu do svych
ufednich jazykl. Ackoliv Londynska dohoda snizila naklady, rtizné postupy validace by
mohly posilit selektivni postupy drziteld patentu. To ma nezadouci G¢inky na fungovani
vnitiniho trhu:

e Hrozi, Ze lokalizace patentové ochrany v n¢kolika ¢lenskych statech povede ke koncentraci
investic do vyzkumu a vyvoje a prevodu technologii. Nizkd patentovéd Cinnost v jinych
Clenskych statech bude mit pravdépodobné dominovy efekt na vyzkumnou a vyvojovou
¢innost a na inovace, coz se zejména dotkne malych a stfednich podniki (dale jen ,,MSP*).
To posiluje strukturalni rozdily v EU a ovliviiuje celkovou konkurenceschopnost.

e Co se ty¢e vymahani patentdi, vstoupi-li zbozi do EU Clenskym statem, kde patent neplati,
nemohou se drzitelé prav pozadujici zadrzeni zboZzi podezielého z poruSovani patentu
opirat o celni kodex EU. Toto zbozi pak mize obihat na vnitinim trhu.

2. SUBSIDIARITA

Vytvoreni evropskych prav dusevniho vlastnictvi, kterd zajisti jednotnou ochranu v EU, a
souvisejici pravidla pro pouZzivani jazykl jsou stanovena ¢lankem 118 Smlouvy o fungovani
EU. Pouze EU ma narok jednat o vytvoireni jednotného patentu EU a o jeho prekladatelském
rezimu.

3. CILE

Dne 3. biezna 2010 pfijala Komise strategii Evropa 2020, kterd stanovi tfi vzijemné se
posilujici priority: inteligentni a udrzitelny rast podporujici zaclenéni. Prvni z téchto priorit
vyzaduje posilovani znalosti a inovaci jako stimulii budouciho ristu. Klicovym prvkem je zde
zlepSeni ramcovych podminek pro inovace v podnicich, v€etné vytvoireni jednotného patentu
EU a zvlaStniho soudu pro patenty. Poskytne-1i patent EU jednotnou ochranu patentovych
prav na vnitinim trhu, zleps$i se podminky pro investice do vyzkumu a vyvoje, zejména
v regionech s podprimérnou inovacéni ¢innosti. To by mélo usnadnit dosaZeni cile investovat
do vyzkumu a vyvoje 3 % HDP, ktery strategie Evropa 2020 potvrdila.

Konzultace se zainteresovanymi stranami, zejména Sirokd konzultace o budouci patentové
politice v Evropé v roce 2006, ukazaly, ze vytvoreni patentu EU by mélo vnitrostatnim i
evropskym patentovym systémiim dodat na vyznamu. Patentova ochrana by méla byt
dostupnéjsi pro vSechny evropské podniky, véetné MSP. Ujednani o piekladu tedy musi byt:

1) cenové vyhodnad (aby byla zajisténa konkurenceschopnost s patentovymi systémy
v jinych vyznamnych svétovych ekonomikach),
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i1) zjednodusena (aby byly vyvazeny technologické informace potiebné pro inovacni
podniky a naklady),

iii)  pravné bezpecna (aby se zabranilo nejistoté, zda preklady maji pravni ucinek).

4. POLITICKE MOZNOSTI A ANALYZA JEJICH DOPADU
41. Uvod
Vsechny analyzované varianty vychazeji z téchto zésad:

1) Centralni predkladani pieklada a elektronické zveFejiiovani. Pfi udéleni patentu by
veskeré pozadované preklady mély byt centralné predloZzeny Evropskému patentovému ttadu,
ktery bude povéien elektronickym zvefejnénim patentu EU a veskerych prekladi narokt. To
samo o sob¢ pfinese znacné snizeni nakladu a zjednoduSeni v porovndni se soucasnou situaci.

2) Automatické strojové preklady. Manualni pireklady ptredkladané pti udéleni doplni
technologickych informaci pro vyzkumné pracovniky a doda patentu EU mnohojazycny
charakter. Automaticky strojovy pifeklad umozni wuzivatelim pfistup k patentovym
prihlaskam, jakmile budou zvetejnény Evropskym patentovym tradem. Automatické strojové
pieklady by byly bezplatné a pouze informativni bez pravniho ucinku.

3) Uplny pieklad v pFipadé sporu. V piipadé sporu, ktery se tyka patentu EU, poskytne
drzitel patentu na své naklady a na zadost udajného porusovatele uplny pieklad do tfedniho
jazyka Clenského statu, ve kterém dosSlo k udajnému poruseni nebo ve kterém ma udajny
poruSovatel bydlisté. Odhaduje se, Ze pfedmétem sporu se stane méné nez 1 % vSech patent.

4) Nahrada nakladu. Piihlasku patentu EU lze podat v jakémkoliv jazyce. Pokud tento jazyk
neni ufednim jazykem Evropského patentového uradu, musi byt ve lhlté pro zpracovani
ptihlasky poskytnut pieklad. U Zadatell, ktefi sidli nebo vykonavaji svou hlavni pracovni
¢innost v ¢lenském staté, jehoz Ufedni jazyk neni ufednim jazykem Evropského patentového
uradu, ponese naklady na pieklad systém.

Zprava o posouzeni dopadu se zabyva témito variantami:

Ziakladni scénar — zadny navrh ujednani o prekladu pro patent EU.

Varianta 1 — patenty EU jsou zpracovavany, udélovany a zvetejiiovany v anglicting.
Varianta 2 — patenty EU jsou zpracovavany, udélovany a zvefejiiovany v jednom ze tfi
pracovnich jazykt Evropského patentového tifadu; naroky jsou piekladany do ostatnich dvou
pracovnich jazykd.

Varianta 3 — patenty EU jsou zpracovavany, udélovany a zvefejiiovany v jednom ze tii
pracovnich jazykti Evropského patentového ufadu; naroky jsou prekladany do ostatnich ctyt
nejbéznéjsich jazykt EU.

Varianta 4 — patenty EU jsou zpracovavany, udélovany a zvefejiiovany v jednom ze tfi

pracovnich jazyki Evropského patentového Utfadu; naroky jsou prekladany do vSech ufednich
jazykt EU.
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Analyza politickych moznosti se soustfedi na hlavni hospodaiské dopady ujednani o prekladu
pro patent EU. Patfi sem uZivatelé patentového systému (obecné a zejména MSP), inovatoti
obecné, uzivatelé patentovych informaci a odborné sluzby spojené s pieklady.

4.2, Zakladni scénar

Nenavrhne-li Komise nafizeni o ujednanich o piekladu pro patent EU, nemize nikdy
existovat. Tento pfistup by byl v rozporu se zavéry Rady ze dne 4. prosince 2009 a se strategii
Evropa 2020. Tato varianta by nefeSila vysoké naklady zptisobené pozadavky na preklad a
validaci v souCasném evropském patentovém systému. Zachovala by také roztiiSténost
systému a omezovala by fungovani vnitiniho trhu.

Néklady na pteklad by mohly byt nizsi, kdyby vice ¢lenskych statl pfistoupilo k Londynské
dohodé¢. I kdyby k Londynské dohodé pfistoupily vSechny ¢lenské staty, nakladnad pravidla
pro pouzivani jazyki pro evropsky patent by pietrvala, nebot’ pieklady patentovych ndrokt
stale vyzaduji vnitrostatni zakony.

4.3. Varianta 1

Tato varianta by jako jazyk fizeni pro patent EU pouzivala angli¢tinu a nevyzadovala by
zadné dalsi preklady. Dopad na vyznamny podil uzivatelii patentového systému v Evropé by
byl ptiznivy. Uzivatelé, kteti podavaji evropské patentové ptihlasky v angli¢ting, by jiz pfi
udéleni nemuseli prekladat naroky do francouzstiny a némciny. Varianta 1 by vSak méla
nepiiznivy dopad na mnoho uzivateld, ktefi v souCasnosti podavaji evropské patentové
ptihlasky ve francouzstin€ a némciné. Kolem 48 % vSech piihlasek z Evropy je Evropskému
patentovému ufadu predkladano ve francouzstiné nebo némcing.

Varianta 1 by zmeénila stdvajici trojjazyCny rezim Evropského patentového ufadu pro
patentové prihlaSky EU. Veskerd pisemnd i1 ustni komunikace tykajici se udéleni a
namitkového fizeni na Evropském patentovém tufad¢ by probihala v angli¢tin€é. Spolecnosti,
které v soucasnosti piihlasuji evropské patenty ve francouzstiné nebo némcin€, by musely
provést vyznamné zmeény, aby mohly podévat patentové piihlasky EU. Pokud by doslo
k odstranéni pruznosti soucasného systému vyuzivaného mnoha podniky EU, mohla by mit
varianta 1 dopad na celosvétovou konkurenceschopnost evropského primyslu, zvlast u MSP.
Patent EU tak nemusi ptinést ocekdvané vyhody, jelikoz evropské spolecnosti, které
v soucasnosti na Evropském patentovém tufadé nepouzivaji anglictinu, by jej mohly malo
vyuZzivat.

Neptiznivy dopad by tato varianta méla i1 na jiné skupiny, vcetné uzivatelli patentovych
informaci a poskytovateli odbornych sluzeb spojenych s pieklady. Tézili by pouze
piekladatelé, jejichz matefskym jazykem je angliCtina, jelikoz vSechny ptihlasky a procesni
dokumenty pro patenty EU by byly v anglicting.

4.4. Varianta 2

Tato varianta odpovida soucasnému rezimu podle Evropské patentové umluvy, kdy fizeni
probiha v jednom ze tii pracovnich jazykl. Pti udéleni patentu EU by drzitel patentu poskytl
Evropskému patentovému ufadu pieklad narokti do ostatnich dvou pracovnich jazykd.
Pteklady narokt by nemély pravni ucinek.

Dopad na uZzivatele patentového systému by byl pfiznivy. VSechny pozadavky na pieklady a
validaci po udéleni by byly odstranény, coz by piineslo vyznamné snizeni nékladi a
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zjednoduseni. Naklady na pteklad by Cinily asi 680 EUR na patent. To odpovidd minimalnim
nakladim na pieklady nérokl predkladané pii udéleni evropského patentu. Na rozdil od
varianty 1 by varianta 2 nemé¢la vliv na pravidla Evropské patentové timluvy pro pouzivani
jazyki.

Tato varianta by pfinesla vyhody vétsin€ skupin, véetné vSech uzivatelti patentového systému,
MSP, inovatorii obecné a uzivateli patentovych informaci. Odstranéni pozadavki na pieklad
po udéleni by mélo neptiznivy dopad pouze na poskytovatele odbornych sluzeb spojenych
s prekladem.

4.5. Varianta 3

Pied udélenim patentu EU tato moZnost dodrZuje soucasny reZim pro evropské patentové
prihlasky. Pti udéleni by naroky byly pielozeny do ostatnich ¢tyf nejbéznéjsich jazyki EU (tj.
do ostatnich dvou pracovnich jazyki Evropského patentové tfadu a do ostatnich dvou
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nejbeéznéjsich jazykt EU, a to do italStiny a Spanélstiny).

Varianta 3 by diky vyraznému zjednoduseni a sniZzeni ndkladi méla na uzivatele patentového
systému v Evropé priznivy dopad. Pfimé néklady na pieklad by cinily asi 1 360 EUR na
patent.

Varianta 3 povede k vys$$im ndkladim zadateli na patent, ale zlstdva pro uzivatele
patentového systému a inovatory obecné cenové dostupnd. Ptiznivy vliv na uzivatele
patentovych informaci by spocival v dostupnosti naroki v nejbéznéjsich jazycich EU. Dopad
na poskytovatele odbornych sluzeb by byl neptiznivy, ale méné nez v rdmci varianty 2.

4.6. Varianta 4

Varianta 4 odpovida spolecnému politickému ptistupu ze dne 3. biezna 2003. Patent EU by
byl zpracovan, zvetejnén a udélen v jednom ze tii pracovnich jazykt Evropského patentového
ufadu. Pti ud€leni by drzitel patentu poskytl pteklad narokti do vSech pozadovanych tfednich
jazykt EU.

Tato varianta by vytvorila patent EU s vysokymi ndklady na pieklad, které by vyvazily
vyhody jednotného titulu EU. Pteklady narokii do ostatnich 20 jazyki, které v soucasnosti
vyzaduji ¢lenské staty EU, by Cinily asi 6 800 EUR na patent.

Zainteresované strany spole¢ny politicky pfistup jednoznaéné¢ odmitly vzhledem
k neuspokojivym ujednanim o ptekladu. Uzivatelé patentli, zejména MSP, ztetelné uvadéji, ze
tato varianta pro patent EU by byla pfili§ draha. Museli by pfedlozit a fidit mnozstvi preklad
v omezené¢ lhuté. Navic by se musela pfijimat rozhodnuti, kterd se dotykaji jednotné¢ho
charakteru patentu EU, naptiklad kdyZ by nebyl ptedloZen pieklad do jednoho jazyka.

Odhlédneme-li od téchto neptijemnosti, kdyby pteklady byly k dispozici velmi brzy, byly by
patentové informace dostupnéjsi v mnoha evropskych jazycich. Také poskytovatelim
odbornych sluzeb spojenych s pieklady by tato varianta piinesla prospéch za predpokladu, ze
by byl takovyto drahy patent EU vyuzivan. Rovnéz mize existovat nedostatek
specializovanych piekladatell patentli pro nékteré jazyky.
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5. SROVNANI MOZNOSTI

Ackoliv se varianta 1 jevi jako zjednodusSené a cenové vyhodné feseni, vedla by k vyznamné
zmeéné soucasného systému Evropského patentového uradu, ktery poskytuje pruznost
v jazycich fizeni. V dusledku pfechodu pouze na anglictinu by se vétSina evropskych zadatela
(ktefi pouzivaji francouzstinu nebo némcinu) mohla zdrahat ptihlasit patent EU.

Proto by byla vhodnéjsi varianta 2, nebot’ zachovava Uspésny lingvisticky rezim Evropského
patentového ufadu pred udélenim. Tato varianta je také cenové vyhodnd, zjednodusend a
pravné bezpecna.

PétijazyCny systém varianty 3 by byl stejné zjednoduSeny a pravné bezpec¢ny jako varianta 2,
ale kvili vys$S§im pfimym nakladiim na pieklad by byl mnohem méné cenové vyhodny.

Tim, ze varianta 4 vyzaduje pteklad narokiti do vSech ufednich jazykd EU, by uzivatelim
systému vznikly zna¢né finanéni néklady a rizika. Tato varianta by nebyla cenové vyhodna,
zjednodusSena ani pravné bezpecna.

6. MONITOROVANIi A HODNOCENI

Cilem patentu EU je zlepsit podminky pro inovace v Evrop¢€. Inovacni ¢innost méfi iniciativa
INNO-Metrics, kterd zahrnuje evropskou tabulku inovaénich ukazatelii a Eurobarometr. Také
strategie Evropa 2020 se zavazuje vyvinout novy ukazatel pro sledovani inovaci.

Patent EU by m¢l existovat spolecné s evropskymi a vnitrostatnimi patentovymi systémy.
Proto by mély byt sledovany trovné patentovani zvefejilované patentovymi ufady, aby se
zajistilo, Ze tyto moznosti uspokojuji potteby inovatori véetné ujednani o prekladu.
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