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ZPRAVA KOMISE RADE, EVROPSKEMU PARLAMENTU, EVROPSKEMU
HOSPODARSKEMU A SOCIALNIMU VYBORU A VYBORU REGIONU

Zprava o nasledném hodnoceni programu Erasmus Mundus (2004—-2008)
(Text s vyznamem pro EHP)

1. Uvob

Tato zprava se predklada v souladu s &lankem 12 rozhodnuti &.2317/2003/ES' ze dne
5. prosince 2003, kterym se zavadi program Erasmus Mundus, jenz uklad4 povinnost provést
nasledné hodnoceni (ex post) programu. Zprava piedkladd stanovisko Komise tykajici se
hlavnich zavéri a doporuceni nasledného hodnoceni, které je k dispozici na adrese:
http://ec.europa.eu/dgs/education_culture/evalreports/index_en.htm. Tyto zaveéry
a doporuceni se zakladaji na rozsahlych prizkumech provedenych mezi ucastniky programu
Erasmus Mundus a hlavnimi zuc¢astnénymi stranami.

2. SOUVISLOSTI VNEJSIHO HODNOCENI{

Erasmus Mundus (2004-2008) byl program spoluprace a mobility v oblasti vysokoSkolského
vzdélavani, jehoz cilem bylo pfedstavit svétu Evropskou unii jako centrum Spickového
vzdélavani. Zamérem programu bylo podpofit rozvoj Spi¢kovych evropskych magisterskych
programt a zvysit povédomi o evropském vysokoskolském vzdélavani a jeho pfitazlivost ve
tietich zemich. Strategickym cilem programu bylo zvySeni kvality vysokoSkolského
vzdélavani v Evropé a podpora mezikulturniho porozuméni prostfednictvim spoluprace se
tretimi zemeémi.

Mezi konkrétni cile programu patfilo posilovani kvality a Spickovych vysledkli v evropském
vysokoskolském  vzdélavani, podpora pifichozi mobility diplomovanych studentd
a akademickych pracovnikl ze tfetich zemi; podpora strukturované spoluprace s vysokymi
Skolami ze tfetich zemi a zlepSeni profilu a zviditelnéni evropského vysokoskolského
vzdélavani a usnadnéni pristupu k tomuto vzdélani ve svéte.

Program na obdobi 2004-2008 zahrnoval ctyfi hlavni akce: akce 1 — magisterskd studia
Erasmus Mundus zahrnujici integrovana studia na magisterské urovni nabizena alespon tfemi
vysokymi Skolami ve tfech raznych evropskych zemich; akce 2 — stipendia Erasmus Mundus
urCend studentim a akademickym pracovnikiim ze tietich zemi; akce 3 — partnerstvi
s vysokoSkolskymi institucemi ve tietich zemich zahrnujici stipendia urcena studenttim
a akademickym pracovnikiim ze zemi EU pro ucely mobility smérem do tfetich zemi; akce 4
— projekty, jejichz cilem je zvysit celosvétovou pfitazlivost evropského vysokoskolského
vzdélavani.

! Uk. vést. L 345, 31.12.2003.
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3. VNEJSI HODNOCENi
3.1. Podminky hodnoceni

Spole¢nost ECOTEC Research and Consulting byla pozaddana o provedeni hodnoceni na
zékladé ramcové smlouvy s Komisi’. Nésledné hodnoceni se tykalo obdobi 2004-2008,
béhem néhoz byla zvefejnéna tfada vyzev k predkladani névrhi za ucelem provadeéni
programu, pfiemz zvlastni pozornost byla vénovdna obdobi od pribézného hodnoceni
programu v roce 2006-2007. Zatimco magisterska studia Erasmus Mundus, stipendia
a ,,projekty pfitazlivosti“ (akce 1, 2 a4) byly zahijeny v akademickém roce 2004-2005,
partnerstvi (akce 3) byla zahajena az v roce 2005-2006.

Hlavnim cilem hodnoceni bylo posouzeni dopadu prvniho programu Erasmus Mundus
a uvazeni ziskanych poznatki s cilem podpotit provadéni navazujiciho programu. Hodnoceni
se tudiz zaméfilo na ,,0¢elnost programu Erasmus Mundus — nakolik program dosahl cili,
které byly stanoveny na pocatku. Spolu s timto aspektem kratkodobych a dlouhodobych
ucinkl hodnoceni analyzovalo rovnéz ,,u¢innost®, s jakou program Erasmus Mundus dosahl
téchto uginkd’, a to, nakolik jsou podporované studijni programy udrZitelné
z dlouhodobéjsiho hlediska.

3.2. Metodika

Metodika zahrnovala sekundarni vyzkum pfislusné literatury, prizkum mezi institucemi
zapojenymi do magisterskych studii, partnerstvi a projekti pfitazlivosti Erasmus Mundus
(akce 1, 3 a4) a mezi zGcastnénymi studenty a akademickymi pracovniky ze tietich zemi
az EU a pohovory s hlavnimi zacastnénymi stranami, véetné ndrodnich struktur Erasmus
Mundus a tcastnikll zapojenych do ¢ty akei programu. V souvislosti s ptipadovymi studiemi
se uskutecnily navstévy tykajici se dvanacti magisterskych studii EM. V pribéhu celé analyzy
byly zajiStény triangulace a kiizové oveteni shromazdénych diukazi.

3.3. Zjisténi hodnotitele

Z posouzeni shromazdénych dikazii pro ndsledné hodnoceni programu Erasmus Mundus
vyplyva, ze program byl uUcelny, pokud jde o dosazeni stanovenych cili, a vytvofil
vyznamnou piidanou hodnotu Spolecenstvi. Programu Erasmus Mundus se podatilo spojit
nekteré z nejlepSich vysokoskolskych instituci v EU s cilem nabidnout 103 novych
a inovativnich spolecnych magisterskych programi, které by bez programu nebyly
pravdépodobné vytvoreny. Tyto magisterské programy jsou povazovany za vysoce kvalitni
jak ze strany akademickych pracovnikili, tak i soucasnych a byvalych studentii programu
Erasmus Mundus, ktefi byli konzultovani v pribéhu hodnoceni, a obecné se podafilo docilit
vysokého poctu zadosti podanych studenty ze tfetich zemi.

3.3.1.  Kvalita studijnich programii Erasmus Mundus

Z dukazi ziskanych pii hodnoceni vyplyva, ze magisterskd studia podporovana programem
jsou skute¢né vysoce kvalitni. Spickové vysledky zapojenych instituci a jejich pracovnikil
jsou 1 nadale zakladni zarukou akademické kvality. Ackoliv zemépisné rozlozeni

Réamcova smlouva o hodnoceni, sluzbach souvisejicich s hodnocenim a podpofe pro posouzeni dopadu
(EAC/03/06 — prvni prodlouzeni).
Rozsah, nakolik bylo u¢inkd programu dosazeno s piiméfenymi naklady.
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zucastnénych instituci bylo obecn¢ vyvazené, instituce z novych ¢lenskych statti byly imérné
zastoupeny v mensim meéftitku.

Charakteristickymi znaky, o nichz koordinatoii studia usuzovali, Ze zajiStuji pifidanou
hodnotu navic k ,,zdkladnimu* (domacimu) magisterskému studiu ve stejném védnim oboru,
byly vysoka akademickd turoven a obsah studijnich programi. Koordinatofi studia
a absolventi povaZovali za dllezité soucasti ptidané hodnoty rovnéz mobilitu zaclenénou do
studijnich programti Erasmus Mundus a nabizen¢ ,,mezikulturni zkusenosti*.

Studenti vysoce hodnotili obecnou troven podpory poskytované studentiim a akademickym
institucim. Z hodnoceni vsak vyplyva, ze v né€kterych ptipadech bylo mozno ucinit vice ke
zlepSeni soudrznosti studijnich plani jednotlivych zucastnénych instituci a rtiznych zptsobu
vzdélavani nabizenych studentim. Integraci studia mohou usnadnit strukturovanéjsi formaty
se spole¢nymi studijnimi programy a omezen¢j$im poctem studijnich obort.

3.3.2.  Kvalita studentu a akademickych pracovnikii v ramci programu Erasmus Mundus

Az na omezeny pocet vyjimek byly studijni programy Erasmus Mundus uspésné, pokud jde
o prilakéani vysokych pocti zadatelii ze tietich zemi. Studijni programy se vsak Casto potykaly
s potizemi pfi pfijimani ofekdvaného poctu studenti z EU. Divodem byla casto vySe
poplatki uctovanych za tyto studijni programy (jez mohly byt vys$si nez u ,,narodnich*
programil) a neexistence stipendii pro studenty z EU v rdmci programu na obdobi 2004—-2008.

Z dukaz ziskanych pii hodnoceni vyplyva, Ze celkova akademickd uroven studentl
vybranych pro studijni programy Erasmus Mundus je vysoka. 55 % koordinatorli a partnert,
kteti odpovédéli na on-line pruzkum, uvedlo, ze primérnd akademicka urovenn studentt
programu Erasmus Mundus byla ,,vyznamné vyS$i“ nez primérnd uroven studentd na
magisterské tirovni na jejich katedrach.

Vyuziti dodatecnych finanénich prosttedkli pro cileny vybér studenti ze zvlaStnich
zemépisnych oblasti a zemi jako soucast akce 2 (Casti pro vnéjsi spolupraci) nebylo vzdy
v souladu s hlavnim zaméfenim programu na vynikajici akademickou kvalitu. V omezeném
poctu ptipadi jsou k dispozici dikazy, Ze zejména zemépisné kritérium zavedené v ramci
¢asti pro vnéjsi spolupraci vedlo k vybéru student podprimérné urovng.

Dtkazy ziskané pii hodnoceni naznacuji, ze celkovd akademickd uroven akademickych
pracovnikll podporovanych prostfednictvim akce 2 byla vysokd. 75 % podporovanych
akademickych pracovnikli vSak tvofili muzi. Zda se, Ze tato Uroven je nevyvazend, a to i
s ptihlédnutim k moznym rozdiliim v profilu akademickych pracovnikli na zakladé pohlavi
v jednotlivych védnich oborech.

3.3.3.  Dopad na ,,stranu nabidky “ vysokoskolského vzdélavani v Evrope

Program Erasmus Mundus z kvantitativniho 1 kvalitativniho hlediska rozsifil jiz existujici
nabidku vzdélavani na magisterské urovni v EU. Nové studijni programy, které ziskaly
podporu, obvykle existovaly navic ke stdvajici nabidce vysokoskolského vzdélavani, jelikoz
soucasn¢ byly zachovany ,,domaci* studijni programy. Program zvysil rovnéz celkovou
kvalitu vytvofenim novych, vysoce kvalitnich studijnich programi typu, jenz byl pied
zavedenim programu zaznamenan pouze ojedinéle.

Dutkazy ziskané pii hodnoceni dokladaji, ze kromé piimého dopadu vytvareni novych
studijnich programa program Erasmus Mundus zajistil na zucastnénych katedrach a skolach
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dalsi, nepiimé dopady. Zda se, Ze zejména proces vypracovavani a zavadéni spoleénych
studijnich programt posilil dvoji proces jednak ,,poevropstovani® na stran¢ nabidky (jelikoz
spolupracovaly vysokoskolské instituce z jednotlivych zemi) a jednak ,,internacionalizace® na
strané poptavky (jelikoZ se instituce snazily pfildkat vice studentdl ze zahrani¢i a reagovat na
jejich potieby).

Pti hodnoceni bylo zjisténo, Ze program Erasmus Mundus obecné pfispél kladné ke
strategickym cilim EU v oblasti vysokoskolského vzdélavani. Integrovand, nadnarodni
povaha studijnich programill zejména vyzadovala, aby se zuCastnéné instituce ptimo podilely
na uplatiiovani aspektti Boloniského procesu, zejména evropského systému pienosu krediti.
Zvysila se rovnéz vzdjemnd informovanost akademické obce o charakteristikach a fungovani
systémi vysokoskolského vzdélavani v ostatnich ¢lenskych statech.

ZkuSenosti z tfady studijnich programi dokladaji, Ze otdzka spole¢nych diplomi je i nadéle
oblasti, v niz je zapottebi dal§i prace k odstranéni piekdzek ve wvnitrostatnich pravnich
pfedpisech, jez brani akreditaci spolecnych diplomi. Vyssi Groven spole¢ného zajiStovani
kvality a vzajemné uznavani tykajici se spolecnych diploml pravdépodobné dale ptispé&ji
k rozvoji Evropského prostoru vysokoskolského vzdélavani.

3.3.4.  Dopad na mezinarodni poptavku po evropském vysokoskolském vzdeélavani

Existuji dikazy, Ze program Erasmus Mundus vedl k zvySeni poctu studentd ze tietich zemi,
kteti studuji na zGcastnénych katedrach a Skolach, ackoliv tato tendence neni zaznamenana
vSeobecné a je mozné, ze se pro studijni programy Erasmus Mundus rozhodli nékteii studenti
ze tietich zemi, ktefi by stejné piisli do Evropy. V Zadném ze zkoumanych piipadii nebyly za
ucelem hodnoceni k dispozici konsolidované tdaje o poctech studentl ze tietich zemi, kteti
studuji na jednotlivych Skolach, ackoliv takovéto udaje by byly cennym prostiedkem
k ovéteni kvantitativnich u€¢inkt programd, jako je Erasmus Mundus.

Mnoho zéstupct studijnich programii, ktefi byli konzultovani v priibéhu hodnoceni, uvedlo,
7e program Erasmus Mundus umoznil jejich katedram pftilakat studenty ze SirSi Skaly tietich
zemli, a tudiz narusit tradi¢ni struktury pfijimani studentd.

3.3.5. Dopad na studenty a akademické pracovniky

Dtkazy vyplyvajici z prizkumu dopadu na absolventy prokazuji, Ze se absolventi programu
Erasmus Mundus obvykle domnivaji, ze v ramci svého studia ziskali cenné a relevantni
dovednosti a zkusSenosti. Dikazy tykajici se dlouhodobého akademického nebo kariérniho
postupu absolventli po ukonceni studia (ackoli jsou obecné kladné) vSak nejsou v soucasnosti
prikazné.

Vysledky on-line prizkumu tykajiciho se akademickych pracovnika ucastnicich se akce 2
ukazuji, Ze program Erasmus Mundus témto jednotlivelim umoznil posilit jejich vlastni sité
(souvisejici s vyzkumem) a zlepsit jejich znalosti a porozuméni vysokoskolskému vzdélavani
v EU. Zda se, Ze osobni dopad tcasti v programu a dopad na hostitelské katedry a studijni
programy se zvysuje, pokud se akademicti pracovnici piimo podileji na zajistovani studijnich
programt, coz ne vzdy platilo.
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3.3.6. Udrzitelnost

Hodnoceni prokazalo, Ze se vétSina koordindtorii a partneril, ktefi se v soucasnosti ucastni
programu Erasmus Mundus, nedomniva, ze by studijni programy, na nichz se podili, mohly
pokracovat v soucasné podob¢ bez dalSich finan¢nich prostredkt EU.

Tato zjisténi pochazejici od pfijemct evropskych financnich prostfedki nejsou patrné
piekvapivd, zejména v zemich, v nichZ se systémy vysokosSkolského vzdélavani potykaji
s vyrazn¢ omezenymi moznostmi financovani. Jelikoz vSak dlouhodobé&jsi udrzitelnost
programu Erasmus Mundus bude pravdépodobné vyzadovat sniZzeni vySe financnich
prostiedkit EU urcenych na stipendia spojena s jednotlivymi studijnimi programy, je ziejmé,
7ze je nutno nalézt jina feSeni nez zachovani stdvajici situace, ma-li mnoho studijnich
programti Erasmus Mundus pokracovat i v budoucnu.

Vynikajici kvalita studijnich programii na mezinarodni Grovni by v zasadé¢ méla nejlepSim
z nich umoznit pfijimat vynikajici studenty ze tfetich zemi, ktefi si financuji studium sami,
zejména vzhledem ke skutecnosti, ze tradice placeni za kvalitni vzdélavani je casto
zavedenéjSi mimo EU nez v EU. Ackoliv program Erasmus Mundus pravdépodobné podpofil
mnoho studentli, kteti by si jinak studium v Evropé nemohli dovolit, je stejn¢ tak
pravdépodobné, ze program podpofil i studenty, ktefi by byli schopni uhradit pfinejmensim
¢ast naklada svého studia.

Ackoliv v podob¢é nového programu Erasmus Mundus je jiz zaclenén proces diverzifikace
zdrojii financovéani studia, z hodnoceni vyplyva, ze si studijni programy musi vice
uvédomovat nutnost vyssiho samofinancovani a vyuzivani alternativnich zdroju financovani.

3.3.7.  Podoba a struktura programu

Ackoliv pfi hodnoceni bylo zjisténo, ze akce 1 — magisterska studia a akce 2 — stipendia pro
studenty se jednoznacné doplilovaly a U¢inné spolupracovaly, ditkazy tykajici se tcelnosti
akce 2 — stipendia pro studenty, akce 3 — partnerstvi a akce4 — projekty jsou méné
presvédcivé.

Dopad financovani pro akademické pracovniky ucastnici se akce 2 na kvalitu studijnich
programi nebyl vzdy ziejmy. Jako pravdépodobné se jevi, Ze se prispévek financovani
vramci této akce zvysi, pokud akademicti pracovnici vyslovné pfisp€ji k doty¢nému
studijnimu programu (zejména prostiednictvim vyuky).

Ackoliv akce 3 v fadé ptipadl zajistila cennou zvlastni dimenzi studijnich programit Erasmus
Mundus, cinnosti v oblasti partnerstvi jsou casto nedostatetné integrovany do studijnich
programt, s nimiz souvisi, a akce jako celek pfildkala mén¢ ucastnikll, nez se o¢ekavalo. Této
zélezitosti byla vénovana pozornost v novém programu Erasmus Mundus, a to tak, Ze se
instituce ze tietich zemi mohou stat fddnymi partnery konsorcii.

Hodnotitelé se domnivaji, Ze aCkoliv akce 4 podpoftila nékteré zajimavé a potencialné ucelné
projekty, financovani této akce bylo pfili§ rozptyleno mezi mnoho projekti s riznymi cili.
Akce 4 mohla byt ucelnéjsi, pokud by se zdroje soustfedily na omezenéjSi pocet vétSich
projektu.
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3.3.8.  Rizeni programu

Bylo zjisténo, Ze postupy fizeni programu Erasmus Mundus byly pfimétené a velkou mérou
ucelné. Pfijemci programu neoznamili zddné vyznamné potize, pokud jde o postupy vybéru
a monitorovani programu. Hodnotitel¢ se vSak domnivaji, ze by kvalitu konsolidovanych
udaji z monitorovani programu bylo mozno zlepSit bez vyznamného dodate¢ného usili.

Uzitecné by byly zejména uplnéjsi tdaje o poctech studentli a o mife absolvovani / dokon€eni
studia, jelikoz jsou jednoduchymi, avSak cennymi ukazateli ,,vysledki®.

3.3.9.  Ucinnost programu

Hodnotitelé¢ se domnivaji, Ze program celkové dosahl vysokého stupné ucinnosti. Zda se
zejména, Ze pomérné malé ¢astky ptidélené konsorciim Erasmus Mundus na spravu studijnich
programt mély pakovy ucinek, jelikoz na jejich provadéni byly vyhrazeny zna¢né dodatecné
zdroje (zejména odpracované hodiny administrativnich pracovniki).

Vzhledem k vysokému poctu studentli programu Erasmus Mundus v jednotlivych studijnich
programech, kterym bylo financovano celé stipendium, se jako pravdépodobné jevi, Ze by
celkovou uc¢innost bylo mozno zvysit vynalozenim tsili o zaji§téni toho, aby vice studenti
studovalo s podporou z jinych zdrojii financovani.

4. HLAVNI DOPORUCENI VYPLYVAJICI Z VNEJSIHO HODNOCENI A PRIPOMINKY
KOMISE

Hlavni doporuceni hodnotitele jsou vyznacena tuéné, zatimco odpovédi Komise kurzivou.
4.1. U¢elnost
Doporuceni 1

Je nutno prezkoumat bliZze Cd¢initele, které objasniuji pretrvavajici ,,nedostatecné
zastoupeni® instituci z novych €lenskych stati v programu Erasmus Mundus, a v ramci
pravomoci EU v této oblasti je tFeba pFijmout nalezita opatieni k FeSeni zjiSténych
problémi.

Komise s timto doporucenim souhlasi. K zvySeni ucasti méne zastoupenych zemi EU
v programu Komise podporuje projekt v ramci akce 3 (v koordinaci se slovenskou narodni
strukturou), jehoz cilem je Sifeni informaci o ucasti a poskytovani podpory potencidlnim
ucastnikum z novych clenskych statu. Dopad tohoto projektu bude mozné posoudit v lété 2010.

Doporuceni 2

Pii pribézném monitorovani studijnich programi Erasmus Mundus je nutno vénovat
zvlastni pozornost urovni integrace ve studijnich plinech a nabizenych studijnich
oborech.

Komise toto doporuceni vitd jako zpiisob dalsiho prosazovani vyznamu integrace. V budoucnu
by se od Zadatelu mélo vyzadovat, aby objasnili a prokdzali jednoznacnéji uroven integrace
svého studijniho programu, a hodnotitelé navrhii by méli vénovat zvlastni pozornost analyze
integrace a mechanismii mobility.
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Doporuceni 3

Ackoliv v ramci nového programu Erasmus Mundus byla zavedena stipendia pro
studenty z EU k zvySeni poctu studenti z EU v studijnich programech Erasmus
Mundus, skute¢né pocty zadosti a pocty vybranych studentii z EU je nutno v prubéhu
provadéni programu sledovat podrobnéji.

Komise s timto doporucenim souhlasi a bude podrobné sledovat miry podanych a schvailenych
zadosti studentii z EU, jak to dosud cinila v pripadeé studentii ze zemi mimo EU. Tyto
informace jsou nezbytné pro zajisténi co nejucelnéjsiho provadeni programu v budoucnu.

Doporuceni 4

V novém programu Erasmus Mundus by se od konsorcii mélo pozadovat, aby
u akademickych pracovnikii podporovanych v ramci jejich magisterského studia vétsi
pozornost vénovala vyvaZenému zastoupeni Zen a muZi.

Komise s timto doporucenim v zasade souhlasi a vynalozi veSkeré usili k zvyseni
informovanosti o této otdazce u ucastnikii programu.

Doporuceni 5

Jsou zapotrebi lepSi idaje za icelem sledovani dopadu programu Erasmus Mundus na
pocet vynikajicich studentii ze tretich zemi, ktefi prichazeji do Evropy. Zacastnéné
instituce by proto mély byt poziadany, aby poskytovaly udaje o celkovych poctech
prijatych studenti ze tietich zemi, aby bylo moZno systemati¢téji analyzovat dopad
programu Erasmus Mundus v tomto ohledu.

Komise vita toto doporuceni, jez bude pouzito k podnécovani zucastnénych instituci, aby
poskytovaly véasnéjsi a presnéjsi statistické udaje o poctech a vysledcich svych studentii. Tyto
informace by mély byt poskytovany prostrednictvim stavajici databaze studentit (spravované
vykonnou agenturou), jejiz pouzivani by melo byt co nejsnazsi.

Doporuceni 6

Prizkum dopadu na absolventy by mél pokracovat i v budoucich letech a mél by
vyuzZivat systemati¢téjSi, avSak kratSi dotaznik, ktery je prizpisoben méreni

Wewr

dlouhodobéjsiho dopadu programu na ziucastnéné studenty.

Komise s timto doporucenim souhlasi. Priizkum dopadu na absolventy je hlavnim ndstrojem
pro pochopeni a vyklad minulych a budoucich tendenci programu. V soucasnosti probihaji
diskuse se zhotovitelem povérenym provadenim prizkumu dopadu na absolventy s cilem
dohodnout se na ucelnéjsim dotazniku pro studenty a absolventy.

4.2. Udrzitelnost

Doporuceni 7

V zajmu zajisténi udrzitelnosti nejlepSich studijnich programi Erasmus Mundus pri
souc¢asném maximalnim zvySeni dopadu vytvoreného financovinim EU by program

Erasmus Mundus mél prejit ze stavajici situace, kdy velka vétSina studenti ze tietich
zemi ucastnicich se studijnich programi Erasmus Mundus dostava plné stipendium.
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Stavajici studijni programy by mély byt disledné vybizeny, aby preSly na

diferencovanéjsi systém podpory studenti s vysSim podilem studenti financovanych
z jinych zdroju nez stipendii programu Erasmus Mundus.

Komise souhlasi s tim, Ze je nutné zajistit udrzitelnost studijnich programii Erasmus Mundus,
a kladla na toto velky duraz v prvni vyzvé zverejnéné v ramci nového programu. Komise vsak
povazuje za nezbytné zvazit budoucnost systemu stipendii. V budoucnu by mohl byt napriklad
oddelen od podpory poskytované spickovym studijnim programum, pricemz stipendia by byla
udelena podle schopnosti studijnich programii prilakat studenty.

Doporuceni 8

Akce 3 nového programu Erasmus Mundus by méla zaujmout strategi¢téjsi pristup, nez
tomu bylo v ramci akce 4 predchoziho programu, a financovat omezeny pocet projekti
v jednozna¢né vymezenych prioritnich oblastech a podnécovat ,,seskupovani* ¢innosti.
Je nutny posileny, cileny marketing studijnich programii, zejména na elitnich vysokych
Skolach ve tiretich zemich s vysokymi a stfednimi prijmy a v Evropé, s cilem prosazovat
(samofinancovanou) poptavku po studijnich programech Erasmus Mundus.

Komise sdili obavu hodnotitelii, pokud jde o neexistenci presného strategického pristupu pri
stanovovani konkrétnich cilit v ramci akce 3. Tento rok se Komise rozhodla vyhnout se
oteviené vyzvé k predkladani navrhii a poprvé zverejnila vyzvu pro ,,seskupovani* s cilem
vyuzit to nejlepsi z minulych projektii v ramci akce 4. Budouci vyzvy k predkladani navrhii se
mimoto zaméri na omezeny pocet prioritnich oblasti. Komise bude i nadale financovat nékteré
akce z Projektu globalni podpory Erasmus Mundus v zdjmu propagace evropského
vysokoskolského vzdelavani po celém svéte.

4.3. Uc¢innost — podoba a Fizeni programu
Doporuceni 9

V ramci nového programu Erasmus Mundus se bude od hostujicich akademickych
pracovniki pozadovat, aby piimo prispéli k studijnimu programu, pro néjz obdrzeli
grant Erasmus Mundus, v zajmu zvySeni kvality doty¢ného studijniho programu.

Komise povazuje toto doporuceni za zajimavé. Doposud méla stipendia pro akademické
pracovniky prevazné umoznit vyuku nebo cinnosti v oblasti vyzkumu souvisejici se studijnim
programem. Primy prispevek ke studijnimu programu miiZe znamenat urcitou predchozi ucast
akademickych pracovnikii pri vypracovavani studijnich planii. Nékteré studijni programy jiz
mohou vyzadovat primy prispévek, v tomto pripade by bylo mozZno o tomto osvédceném
postupu informovat ostatni konsorcia.

Doporuceni 10

Je tifeba prezkoumat formaty zprav o pokroku a zavéreénmych zprav o studijnich
programech Erasmus Mundus s cilem zajistit, aby byly shromazd’ovany tplné udaje
o poctech studentii (z EU a tiretich zemi) a o po¢tu absolventi.

Stejné jako v pripadé doporuceni 5 Komise souhlasi s tim, Ze by studijni programy mély byt
podnécovany, aby poskytovaly véasnéjsi a presnéjsi statistické udaje o poctech a vysledcich
svych studentii. Je nutno uvddet jednoznacné zejména pocty absolventu, aby bylo mozno
provést prithlednéjsi analyzu uspésnosti studijniho programu.

10
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5. ZAVERY KOMISE

Komise souhlasi s celkovym hodnocenim hodnotiteld, ze program Erasmus Mundus je
dilezitym prispévkem k internacionalizaci evropského vysokoskolského vzdélavani. Program
je 1 nadéle dualezity s ohledem na problémy, s nimiz se evropské vysokoskolské instituce
potykaji zejména v soucasném svétovém hospodaiském ovzdusi, a udrzuje vysokou uroven
nadSeni u koordinatord, partnert, studentl a akademickych pracovniky. Vysledky hodnoceni
ukazuji, ze program Erasmus Mundus i nadale plni své politické a operativni cile, jakoz i cile
stanovené v ¢lanku 149 Smlouvy.

Pro budouci rozvoj a prosperitu programu je zasadni zakladni kvalita magisterského studia
Erasmus Mundus, instituci zajiStujicich toto studium a studentd a akademickych pracovnikd,
které tyto studijni programy pftilakaji. Komise vita pozitivni zjisténi hodnotitele v tomto
ohledu a v novém programu Erasmus Mundus pfidélila uloze zajiStovani kvality veétsi
vyznam.

Podoba nového programu mé ptekonat urcité strukturdlni nedostatky, které byly zjiStény
v programu na obdobi 2004—2008, napiiklad nabizeni stipendii pro studenty EU a moznost,
aby se instituce ze tfetich zemi Gcastnily spole¢nych programt jako fadni partneti. Komise
bere na védomi zjisténi tohoto hodnoceni, pokud jde o dal$i mozna zlepSeni, a ve zbytku
programu na obdobi 2009-2013 bude témto zalezitostem vénovat nalezitou pozornost.

11
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STATISTICKE PRILOHY O POCTU PODANYCH A SCHVALENYCH ZADOSTI

Potet Zadostize | Pocet schvalenych n:l;)iczzgi\c,isch
EU + zemé stran)‘f VS iégosti e s-trany magisterské
ESVO/EHP nabizejicich VS nabizejicich studium EM
magisterskeé magisterskeé , L
studium EM (1) | studium EM (1) Vybra“ﬁ‘; ramci

Rakousko 32 4
Belgie 133 21 7
Bulharsko 2 0
Kypr 1 0 0
Ceska
republika 56 9 4
Dansko 72 14 7
Estonsko 25 3 2
Finsko 59 11 5
Francie 465 65 49
Némecko 320 54 33
Recko 43 5 4
Mad’arsko 74 10 4
Irsko 44 6 5
Italie 361 44 26
LotySsko 21 0 0
Litva 35 2 2
Lucembursko 7 1 1
Malta 17 1 1
Nizozemsko 162 29 14
Polsko 123 16 8
Portugalsko 170 26 11
Rumunsko 14 0 0
Slovensko 14 1 1
Slovinsko 24 3 2
Spanélsko 464 62 27
Svédsko 140 22 11
Spojené
kralovstvi 257 42 28
Island 5 0 0
Lichtenstejnsko 0 0 0
Norsko 63 14 9
Celkem 3195 468 265
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Pocet ii’ldostl' ze | Pocet schvalenych Pocet VS
« strany VS Zadosti ze stran zapojenych do
E]IESI;-(F;EII?I‘IE’ zapojen};'fch do VS zapojenych go pr(fi e{(tﬁyakce 4
projekti akce 4 projekti akce 4 EM vybranych
EM (1) EM (1) v ramei EM
Rakousko 41 8 6
Belgie 84 18 16
Bulharsko 18 2 2
Kypr 5 2 2
Ceska
republika 27 4 3
Dansko 22 6 4
Estonsko 20 5 5
Finsko 53 17 12
Francie 135 26 20
Némecko 108 16 10
Recko 27 5 3
Mad’arsko 41 4 2
Irsko 11 3 3
Italie 144 15 12
Lotyssko 11 3 2
Litva 23 4 3
Lucembursko 2 0 0
Malta 9 3 1
Nizozemsko 73 14 9
Polsko 60 12 9
Portugalsko 55 10 7
Rumunsko 31 3 3
Slovensko 30 6 3
Slovinsko 17 1 1
Spanélsko 133 32 18
Svédsko 51 11 8
Spojené
kralovstvi 99 22 15
Island 2 2 1
Lichtenstejnsko 1 1 1
Norsko 24 11 9
Celkem 1357 266 190
13
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Pocet Udélena Udélena Celkovy
obdrzenych | stipendia stipendia pocet
Zadosti Erasmus v ramci udélenych
studenti Mundus ¢asti pro stipendii
vnéjsi
spolupraci
2004-05 neni znamo 140 0 140
2005-06 3030 455 353 808
2006-07 5500 741 636 1377
2007-08 12 766 1196 629 1825
2008-09 18 820 1957 74 2031
Celkem 40 116 4489 1692 6181
14
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