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SDELENI KOMISE
EVROPSKEMU PARLAMENTU

podle ¢l. 251 odst. 2 druhého pododstavce Smlouvy o ES
tykajici se

spole¢ného postoje Rady k prijeti narizeni Evropského parlamentu a Rady o statistice
pripravki na ochranu rostlin

1. SOUVISLOSTI

Datum pifedani navrhu Evropskému parlamentu a Radé 11. prosince 2006
(dokument KOM(2006) 778 v kone¢ném znéni — 2006/0258 COD)

Stanovisko Evropského hospodarského a socialniho vyboru ze dne:  11. ¢ervence 2007

Stanovisko Evropského parlamentu, prvni ¢teni, ze dne: 12. biezna 2008
Datum pfijeti spole¢ného postoje: 20. listopadu 2008
2. CIL NAVRHU KOMISE

Navrhované nafizeni vytvaii pravni rdmec a stanovi harmonizovand pravidla pro sbér
asifeni statistiky o prodeji a pouzivani piipravki na ochranu rostlin.
Zejména stanovi pravidla pro:

e Cetnost sbéru dat (kazdy rok pro prodej — kazdych pét let pro pouzivani),
e metody sbéru dat, v rdmci nichZ maji ¢lenské staty znacnou flexibilitu,

e format a periodicitu oznamovacich povinnosti, které miize Komise podrobné
stanovit prostfednictvim postupu projednavani ve vyborech.

Uvedené nafizeni o statistice pfipravkd na ochranu rostlin je soucasti legislativniho balicku,
ktery obsahuje navrh smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se stanovi rdmec pro
akce Spolecenstvi k dosaZeni udrZitelného vyuzivani pesticidit (KOM(2006) 373 v konecném
znéni), a navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o uvadéni piipravkd na ochranu
rostlin na trh (KOM(2006) 388 v kone¢ném znéni), které jsou rovnéz posuzovany v ramci
postupu spolurozhodovani (Rada ve slozeni pro zemédélstvi).

3. PRIPOMINKY KE SPOLECNEMU POSTOJI
3.1 Obecné pripominky

Evropsky parlament vydal stanovisko pfi prvnim ¢teni dne 12. bfezna 2008. Komise pfijala
v plném rozsahu, castecné, nebo v zdsad¢ 12 z 26 pozméinovacich navrhii pfijatych
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Evropskym parlamentem béhem prvniho ¢teni. Pét z téchto 12 pozménovacich navrhi je jiz
alespoii z¢4asti promitnuto ve spole¢ném postoji.

Komise pfijala bud’ v plném rozsahu nebo v zdsad€ nebo ¢astecné pozménovaci navrhy, které
by navrh Komise objasnily a vylepsily. Tyto pozménovaci navrhy obsahuji upravy, které
vysvétluji kritéria kvality pro Gfedni statistiku a rozsah divérnosti, 1épe popisuji cile navrhu a
zieteln€ji jej propojuji s dal§imi navrhy pravnich piedpisti o tematické strategii pouzivani
pesticidil, zejména s novym nafizenim o uvadéni pfipravkl na ochranu rostlin na trh, pokud
jde o uplatiovani oznamovacich povinnosti a ptezkoumdni seznamu piipravki. K rozsifeni
oblasti pisobnosti nafizeni na biocidy zaujala Komise rezervovany postoj.

Komise zamitla zejména pozménovaci navrhy, které povazovala za nadbytecné nebo
v rozporu s nafizenim Rady (ES) & 322/97 o statistice Spoleenstvi' a s pravidly evropského
statistického systému, dale za technicky neproveditelné, pfed¢asné nebo zbyte¢n¢ néarocné
z hlediska administrativni zatéze a zatéze respondent.

Komise se domniva, Ze spolecny postoj neméni piistup nebo cile navrhu, a podporuje jej ve
stavajicim znéni.

3.2 Podrobné pripominky

3.2.1  Pozmeénovaci navrhy Parlamentu prijaté Komisi a zaclenéné do spolecného postoje
v plném rozsahu, castecne, nebo v zasade

Pozméinovaci navrhy 5, 10, 13, 18 a 32 byly zaclenény do spolecného postoje v mirné
pozménéném znéni. Pozménovaci navrh 5, ktery Komise piijala v plném rozsahu, jasnéji
formuluje cile nafizeni, byl v plném rozsahu zaclenén do spole¢ného postoje Rady. Navaznost
na ramcovou smérnici o udrzitelném vyuzivani pesticidli tvofena pozménovacim navrhem 10,
ktery objasiiuje cile navrhu, byla Radou zachovéna, avSak striktné omezena na Clanek 14
uvedené smérnice. Tti odrazky pozménovaciho navrhu 10, véetné posledni odrazky tykajici se
zaznamil o pohybu latek, ktera nebyla pro Komisi pfijatelnd, Rada zamitla. Pozménovaci
navrh 13, ktery Komise pfijala v pIném rozsahu, nadvrh propojuje s navrhovanym natizenim o
uvadéni piipravki na ochranu rostlin na trh, pficemz jasn€¢ odkazuje na oznamovaci
povinnosti, které jsou v ném obsazeny. Tento pozménovaci navrh byl ve spole¢ném postoji
zachovan témét beze zmény. Pozménovaci ndvrh 18, ktery odkazuje na ochranu davérnosti
udaju a jejich omezené pouziti pro statistické tcely, byl pro Komisi v zasad¢ piijatelny a do
spole¢ného postoje byl zaclenén s drobnymi Upravami. Pozménovaci navrh 32, ktery se tyka
obsahu zpravy Komise Parlamentu, ktery Komise pfijala v plném rozsahu, Rada v podstaté
ptijala.

3.2.2  Pozmeénovaci navrhy Parlamentu zamitnuté Komisi, avSak zaclenené do spolecného
postoje v plném rozsahu, cdstecne, nebo v zasade

Zadné.

Ut. vést. L 52, 22.2.1997, s. 1. Natizeni ve znéni natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1882/2003 (Uft. vést. L 284, 31.10.2003, s. 1).
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3.2.3  Pozmeénovaci navrhy Parlamentu prijaté Komisi v plném rozsahu, cdstecné, nebo
v zdsade, ale nezaclenené do spolecného postoje

Pozménovaci navrhy 3, 6, 11, 12, 19, 30 a 33 byly Komisi schvaleny ¢astecné, nebo v zasade,
avSak nebyly do spole¢ného postoje zaclenény. Tti pozménovaci navrh 6, 11 a 33 se alespon
zCasti tykaji zahrnuti biocidnich pfipravkli do oblasti plisobnosti navrhu a nasledného
pfejmenovani piipravkl na ochranu rostlin na pesticidy. Komise rozsitfeni oblasti plisobnosti
ptijala za podminky, Ze s Parlamentem dojde k dohodé o realistickém programu. Rada
uvedené rozSifeni nepfijala. Pozménovaci navrhy 3 a 30, které se tykaji norem ufedni
statistiky, Rada zamitla a misto nich pfidala novy bod odiivodnéni ((8a)) a ¢lanek (3a), jez se
touto otazkou zabyvaji. Pozménovaci navrh 12, jehoz cilem je posilit ndvaznost na natizeni
o uvadeéni pripravki na ochranu rostlin na trh, byl povazovan za zatézujici a Rada jej zamitla.
Pozméiovaci navrh 19, ktery vyzyvd Komisi, aby pravideln¢ pfezkoumavala seznam latek
uvedenych v pfiloze III, Rada nepfijala, pficemz navrhla flexibiln&jsi pfistup v novém c¢l. 4
odst. 2 pism. a).

3.2.4  Pozmeénovaci navrhy Parlamentu zamitnuté Komisi a Radou a nezaclenéné do
spolecného postoje

Pozménovaci navrhy 1, 7, 8, 21, 22, 26 a 34, jejichz cilem je rozsifit oblast plisobnosti
nafizeni na odvétvi vyroby a dovozu-vyvozu, na nezemédélska pouziti a na biocidy.
Pozméinovaci navrhy 14, 16, 25, 28 a 31 jsou podle Komise i Rady v rozporu s pravidly
evropského statistického systému. Pozménovaci navrhy 15 a 23, které¢ vyzaduji zvlastni
oznamovaci povinnosti pro vyrobce a subjekty odpovédné za uvadéni piipravkd na ochranu
rostlin na trh, se ptekryvaji s podobnymi povinnostmi v nafizeni o uvadéni na trh. Uvedené
navrhy nebyly do spole¢ného postoje zaclenény.

Pokud jde o rozSifeni oblasti plisobnosti nafizeni na biocidni pfipravky, které Parlament
navrhl, Komise si je védoma obtizi, které by zahrnuti uvedenych piipravkd v soucasnosti
znamenalo, a je toho nazoru, ze by pro uvedené rozsifeni mél byt dohodnut realisticky
program, aniz by pro n¢j v nafizeni byla pfesné¢ stanovena lhlita. Moznost roz$ifeni oblasti
pusobnosti natizeni do velké miry zavisi na pokroku programu piezkoumani pro biocidy, pro
ktery vSak jesté nebyl stanoven Casovy plan. Komise si vyznam biocidnich ptipravkl plné
uvédomuje a v ramci tematické strategie udrzitelného pouzivani pesticidi jiz zahajila zvlastni
posouzeni jejich dopadii. Na zdklad¢ vysledkli uvedeného posouzeni dopadi by méla byt
doporucena zvlastni opatfeni na zhodnoceni vyznamu pouzivani téchto ptipravki. Komise
nemuze nicméné v tomto stadiu pfedjimat, zda bude doporucen specificky statisticky pfistup
nebo zda budou standardni vykazované jednotky dostacujici. Z toho divodu by méla byt
otazka biocidii odd¢lena od otazky piipravkl na ochranu rostlin.

3.2.5  Zmény ndvrhu provedené Radou
Rada v ndvrhu Komise navrhla tyto hlavni zmény:

Hodnoceni kvality: Rada do navrhu vlozila novy ¢lanek 3a tykajici se hodnoceni kvality.
Aspekty hodnoceni kvality jsou jiz obsazeny v jinych zakladnich pravnich aktech o statistice”.
Komise toto objasnéni pravidel hodnoceni kvality podporuje.

Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 453/2008 ze dne 23. dubna 2008 o ctvrtletni statistice
volnych pracovnich mist ve Spolecenstvi (Ut. vést. L 145, 4.6.2008, s. 234).
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Provadéci opatieni: Clanek tykajici se hodnoceni kvality, ktery Rada do navrhu doplnila, je
pomérné specificky. Z toho ditvodu byl odstranén odkaz na postup projednavani ve vyborech
tykajici se zprav o kvalit¢ a vykazovanych jednotek. Formulace o pfijeti definice pojmu
,»osetfend plocha® Komisi byla pfesunuta z ptilohy II do ¢lanku 4. Formulace, kterd Komisi
umoziuje harmonizovanou klasifikaci latek pozménit, byla pfesunuta z ptilohy III do ¢lanku
4, pficemz feSeni navrhované Radou je flexibilngj$i nez pravidelny piezkum navrhovany
Parlamentem (pozménovaci navrh 19). Komise toto vyjasnéni a zjednodusSeni tykajici se
provadécich opatfeni podporuje.

Piedmét zjiStovani sbéru dat o pouZivani: Rada se rozhodla ¢lenskym statim ponechat
velky prostor pro uvazeni, pokud jde o vybér plodin, které maji byt pfedmétem zjiStovani,
a v priloze II stanovila nové prahové hodnoty pro sbér dat tykajicich se pouzivani ptipravkl
na ochranu rostlin. Kombinace pozadavki tykajicich se reprezentativnosti péstovanych plodin
a pouzivanych latek spolu s narodnimi akénimi plany provadénymi ¢lenskymi staty v ramci
tematické strategie udrzitelného pouzivani pesticidii mize predstavovat dostate¢nou zaruku,
ze zjistovani bude dostacujici a umozni uspokojivé porovnani vysledkli mezi ¢lenskymi staty.
Kromé toho Rada v odivodnéni uvadi, ze hodnoceni vysledkil nafizeni po péti letech
ptipadné umozni vybér plodin upravit. Komise tento kompromis tudiz podporuje.

Nové definice: V c¢lanku 2 byly nckteré definice mirn€é pozménény a byly ptfidany definice
nové, které maji zajistit vétsi soudrznost s ostatnimi zdkladnimi pravnimi akty, které se tykaji
statistiky. Komise s t€émito zménami souhlasi.

Dalsi zmény: Krom¢ toho Rada odstranila z bodii odiivodnéni vSechny odkazy na vyrobu
a distribuci piipravkl na ochranu rostlin a na mozné rozsifeni oblasti plisobnosti nafizeni na
biocidy. Body odlivodnéni tykajici se zadsady subsidiarity a proporcionality a rovnéz postupu
projednavani ve vyborech byly piepracovany a byl pfiddn novy bod odiivodnéni ohledné
pfedavani udajii, na které se vztahuje statisticka divérnost. Uvedené zmény jsou v souladu
s celkovym postojem Komise, pokud jde o oblast piisobnosti nafizeni, a Komise s nimi tudiz
souhlasi.

4. ZAVER

Zmény, které ve spoleéném postoji Rada uvadi, jsou pro Komisi piijatelné, jelikoz
predstavuji realisticky kompromis mezi na jedné strané¢ potfebou spolehlivych
a srovnatelnych dat, které umozni méfit pokrok v oblasti udrzitelnéjsiho pouzivani pesticida
a snizovani rizik, a na druhé stran¢ obtizemi, s nimiz se vétSina Clenskych stata setkava pii
zavadéni nového systému sbéru dat a pfi sbéru dostatecné podrobnych a srovnatelnych dat pro
potieby tohoto natizeni.

Zmény, které Rada provedla, obecné stavi na navrhu Komise, a Komise tudiz spolecny postoj
piijima.
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