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56. vyzyva Komisi, aby zohlednila hledisko rovného prava vsech ob¢anti Evropské unie na piistup ke kva-
litnim systémtm zdravotni péce a aby pfi revizi antidiskriminacnich pfedpisti Spolecenstvi nebo do kazdého
nového pravniho nastroje v oblasti poskytovani zdravotnickych sluzeb zahrnula nezbytné zaruky s cilem za-
branit tomu, aby dochdzelo k rozdilnému piistupu k obcantm z divodu jejich financni situace;

57. doporucuje, aby clenské staty pFispély k G¢innosti a spravedlivosti svych systémi zdravotni péce tim, ze
omezi pocet mist fizeni rizik, nebo dokonce viechna rizika slouci na celostatni drovni, coz miize usnadnit stra-
tegické fizeni a koordinaci celého systému zdravotni péce;

X

58. povéfuje svého predsedu, aby pfedal toto usneseni Radé, Komisi, Vyboru pro zaméstnanost, Vyboru pro
socidlni ochranu a vldddm a parlamentim clenskych stdtd a kandiddtskych zemi.

PouzZivani jmenné evidence cestujicich (PNR)

P6_TA(2008)0561

Usneseni Evropského parlamentu ze dne 20. listopadu 2008 o nidvrhu rimcového rozhodnuti Rady
o pouzivani jmenné evidence cestujicich (PNR) pro dcely vynucovéni priva

(2010/C 16 E/08)

Evropsky parlament,

— s ohledem na prohlaseni, které ucinila Komise dne 21. ffjna 2008 v pruibéhu rozpravy vyvolané otdzkou
k tstnimu zodpovézeni (B6-0476/2008) ohledné ndvrhu rdmcového rozhodnuti Rady o pouZivani jmen-
né evidence cestujicich (PNR) pro ticely vynucovani prava (KOM(2007)0654),

— s ohledem na diskuse o vy3e uvedeném ndvrhu, které nyni probihaji v Radé na ministerské tirovni a na
arovni pracovnich skupin,

— s ohledem na stanoviska Agentury EU pro zdkladni prava, evropského inspektora ochrany tdaji, pracov-
ni skupiny zfizené podle ¢lanku 29 a pracovni skupiny pro policii a spravedInost,

— s ohledem na své pfedchozi usneseni () o dohoddch o PNR, které byly uzavieny mezi EU a USA (2), mezi
EU a Kanadou (3) a mezi EU a Australif (4),

— s ohledem na ¢l. 108 odst. 5 jednaciho fadu,

A. vzhledem k tomu, Ze zdsady ochrany tdajd, které maji orgdny a instituce EU a clenské stity dodrzovat,
jsou uvedeny v ¢lanku 8 Evropské imluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod (ECHR), v ¢lan-
cich 7 a 52 Listiny zdkladnich prav Evropské unie (Listina zdkladnich prav), v ¢lanku 286 Smlouvy o ES,
v &lanku 5 Umluvy ¢. 108 o ochrané osob s ohledem na automatizované zpracovavani osobnich tidajt
Rady Evropy (Umluva ¢. 108) a na sekunddrni Grovni ve smérnici 95/46/ES ze dne 24. fjna 1995 o ochra-
né fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdajt a o volném pohybu téchto tidajii (°) a v nd-
vrhu rdmcového rozhodnuti Rady o ochrané osobnich tidaji zpracovavanych v ramci policejni a soudni
spolupréce v trestnich vécech,

vést. C 61 E, 10.3.2004, s. 381; UF. vést. C 81 E, 31.3.2004, s. 105; Uf. vést. C 103 E, 29.4.2004, s. 665;
vést. C 157 E, 6.7.2006, s. 464; UE. vést. C 305 E, 14.12.2006, s. 250; Uf. vést. C 287 E, 29.11.2007, s. 349;
vést. C 175 E, 10.7.2008, s. 564; Prijaté texty, 22.10.2008, P6_TA(2008)0512.

vést. L 204, 4.8.2007, s. 18.

vést. L 82, 21.3.2000, s. 15.

vést. L 213, 8.8.2008, s. 49.

vést. L 281, 23.11.1995, s. 31.
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B. vzhledem k tomu, Ze v§echny nové pravni pfedpisy EU by mély odpovidat zdsadam proporcionality a sub-
sidiarity, kterd jsou stanovena v ¢lanku 5 Smlouvy o ES a v protokolu 30 této smlouvy,

K procedurdlnim aspektiim

1. uzndvd, Ze v boji proti terorismu a zdvaznym trestnym ¢iniim je nutné prohloubit spolupraci na evropské
i mezindrodni tirovni; je si védom toho, Ze shromazdovani a zpracovavani Gdajii mize byt pro tcely vynu-
covani prdva cennym ndstrojem;

2. zastdvd ndzor, Ze orgdny pro vynucovani prava by mély mit k dispozici veskeré ndstroje, které potiebuji
k tomu, aby Fadné provadély své tkoly, a ze by mély mit v této souvislosti i pfistup k tidajim; zdaraziuje viak,
ze vzhledem k vyraznému dopadu, ktery tato opatfeni maji na soukromy Zzivot obcant Unie, je tfeba jejich
zavedeni presvéd¢ivym zpiisobem odivodnit s odvolanim na jejich nutnost, proporcionalitu a nepostradatel-
nost pii plnéni stanovenych cilt; zdtraziiuje rovnéz, zZe je nutné zavést G¢innd opatieni, kterd zajisti pravni
ochranu a ochranu soukromf; domniva se, Ze pouze timto zptisobem lze propujcit nutnou politickou legiti-
mitu opatfenim, kterd mohou obcané vnimat jako nepfiméfeny zdsah do svého soukromf;

3. vyjadfuje politovani nad tim, Ze zptisob, jakym je ndvrh Komise formulovan a odivodnén, vyvolal znac-
nou pravni nejistotu nejen ohledné jeho slucitelnosti s ECHR a Listinou zdkladnich prév, ale i ohledné jeho
pravniho zdkladu, coz otevielo otdzku, jakd je prislusnd dloha Evropského parlamentu v legislativnim proce-
su; poznamendvd, Ze stejné namitky tykajici se toho, Ze dany ndvrh postrdda pravni jistotu:

— Dbyly vzneseny ve stanoviscich Agentury EU pro zdkladni préva, evropského inspektora ochrany ddajt,
pracovni skupiny zfizené podle ¢lanku 29 a pracovni skupiny pro policii a spravedlnost;

— vyzaduji, aby Rada provedla dikladnou revizi mozného rozsahu a dopadu budouci iniciativy EU v této
oblasti a shromazdila velké mnozstvi dalsich informaci, véetné vyse uvedenych stanovisek;

4. domniva se, Ze za téchto podminek si Parlament vyhrazuje své formalni stanovisko v souladu s postupem
konzultace, a to po dobu, nez budou problémy, na néZ se v tomto usneseni upozornuje, fddné vyfeseny a bu-
dou poskytnuty alespon zdkladni informace;

5. trvd na svych zdsadnich vyhraddch, pokud jde o nutnost a pfinos ndvrhu na zf{zeni systému PNR v EU
a o zdruky, které tento ndvrh obsahuje, a to i pfes vysvétleni a objasnéni, kterd az dosud v Gstni ¢i pisemné
podobé Komise a Rada poskytly; v$ima si rovnéz, Ze mnohé otdzky, které byly vzneseny Parlamentem, pra-
covni skupinou zfzenou podle ¢lanku 29 a pracovni skupinou pro policii a spravedlnost, evropskym inspek-
torem ochrany Gidaji a Agenturou EU pro zdkladni prava, zatim nebyly uspokojivym zptsobem zodpovézeny;

6. sdili ndzor Agentury EU pro zdkladni prava, kterd uvedla, Ze pouhd existence komer¢nich databdzi auto-
maticky neopodstatiiuje jejich vyuzivani pro tGcely vynucovani prava; navic se domnivd, Ze stejnych nebo do-
konce lepsich vysledkti lze dosahnout zkvalitnénim pravni pomoci, kterou si vzdjemné poskytuji organy pro
vynucovani prava;

7. vyzyvéa Radu, aby — v ptipad¢, Ze ma v tmyslu text Komise i naddle zkoumat— vzala v potaz doporuceni
uvedend v tomto usneseni a aby ndlezité zdtivodnila okolnosti naléhavé spole¢enské potieby, v jejichz disled-
ku maze byt tento novy zdsah EU povazovan za ,nezbytny*, jak vyzaduje ¢linek 8 ECHR; domniva se, Ze za-
vedeni systému PNR v EU by mélo byt existenci téchto okolnosti podminéno; je pfipraven podilet se na tomto
procesu a Gcastnit se jej na vech Grovnich;
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8. opétovné zada o objasnéni vztahu, ktery bude existovat mezi vyuzivainim PNR a ostatnimi opatienimi,
k nimz patfi napf. smérnice Rady 2004/82/ES ze dne 29. dubna 2004 o povinnosti dopravci preddvat tidaje
o cestujicich ('), navrhovany systém vstupu a vycestovani, elektronicky systém cestovnich povoleni, biome-
trické tidaje v cestovnich pasech a na vizech, Schengensky informacni systém, Vizovy informacni systém, na-
fizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2320/2002 ze dne 16. prosince 2002, kterym se stanovi spole¢nd
pravidla v oblasti bezpecnosti civilniho letectvi (2) a systémy ochrany stdtnich hranic; s politovanim pozoruje,
ze nékterd z téchto opatfeni jsou provddéna se znaénym zpozdénim, a domnivd se, Ze k posouzeni pfinosu
navrhovaného systému PNR v EU by mohlo pfispét dtikladné a systematické hodnoceni soucasnych mecha-
nismt a ndstroju bezpecnostni spoluprace v ramci EU a schengenského prostoru, jejichz Géelem je zajistit bez-
pecnost letectvi, chranit vnéjsi hranice a bojovat proti terorismu;

9. ptipomind, ze diskuse o vhodném pravnim zdkladu tohoto ndvrhu pokracuje, a znovu poukazuje na to,
ze podle ¢lanku 47 Smlouvy o EU by legislativni opatfent tykajici se soudni a policejni spoluprice méla do-
provazet nutnd doprovodna opatieni Spolecenstvi, kterd je tfeba pfijmout postupem spolurozhodovéni s Par-
lamentem vzdy, kdyZ se jedna o zélezitosti spadajici do prvniho pilife, a to zejména o ty, jez se tykaji vymezeni
rozsahu povinnosti hospodarskych subjektt (3);

10. pfipomind, Ze Soudni dviir Evropskych spolecenstvi jiz z divodu nespravného pravniho zdkladu zpo-
chybnil platnost dohody o PNR mezi EU a USA; vyzyva proto Komisi, aby fddné prozkoumala, ktery pravni
zéaklad je vhodny;

11. domniva se, Ze vzhledem k dopadu, ktery tento ndvrh ma jak na obcany, tak na vnitrostatni pravni rad
¢lenskych statt, je nutné pii predklddani novych pravnich piedpisti do legislativniho procesu plné zapojit nd-
rodni parlamenty;

12. zduraziuje, Ze pravni predpisy, které budou v budoucnosti v souvislosti se zfizenim systému PNR v EU
piipadné piijaty jakoZzto novy ramec policejni spoluprace EU, by mély obsahovat revizni dolozku a ustano-
veni o pravidelném vypracovavani analyz, které budou hodnotit provddéni, uplatiovani, uZitecnost a ptipady
porusovani zdruk; domniva se, Ze ndrodni parlamenty, evropsky inspektor ochrany tdajii, pracovni skupina
zf{zend podle ¢ldnku 29 a Agentura EU pro zdkladni prava by méli byt vyzvani, aby se zapojili jak do revize,
tak do hodnoceni; domniva se proto, Ze nové pravni predpisy by mély obsahovat ustanoveni o ukonceni
platnosti;

13. zduraziuje v této souvislosti, Ze za shromazdovani tidaja z PNR i za jejich ochranu nese primarni od-
povédnost kazdy ¢lensky stdt; zduraziuje rovnéz, Ze je nutné zajistit ochranu daji PNR pfi jejich preddvani,
vyméné a pienosu do nebo mezi jinymi ¢lenskymi staty; domniva se proto, Ze pfistup k tidajim PNR zis-
kanym vyménou mezi ¢lenskymi stity by mél byt pfisné omezen a umoZnén pouze tém orgdnum, které se
zabyvaji bojem proti terorismu a organizovanému zlo¢inu; je toho ndzoru, Ze dal$im orgdntim pro vynucovani
prava maze byt piistup umoznén na zdkladé soudniho povoleni;

Subsidiarita

14. s obavami sleduje, Ze se dosud jasné neupozornilo na nutnost u¢init kroky na tirovni Spolecenstvi; v této
souvislosti zpochybiuje tvrzeni Komise, Ze stanovenym cilem ndvrhu je harmonizace vnitrostatnich rezimd,
jelikoz pouze nékolik ¢lenskych statd disponuje systémem k vyuzivani ddaji z PNR k vymahéni préva a jinym
ucelim nebo planuje takovy systém zavést; domniva se proto, Ze ndvrh Komise neharmonizuje vnitrostatni
systémy (jelikoz neexistuji), ale pouze stanovuje v§em ¢lenskym statim povinnost podobny systém zavést;

%

15. upozoriuje na to, Ze Komise navrhuje ,decentralizovany* systém, coZ znamend, Ze evropsky p¥inos je
jesté méné zietelny;

(1) UF. vést. L 261, 6.8.2004, s. 24.

() Uk vést. L 355, 30.12.2002, s. 1.

(}) Viz zejména stanovisko pravni sluzby Rady k této otdzce a stanovisko generdlniho advokita, které dne 14. ¥jna 2008
vyjadiil ve véci C-301/06 Irsko vs. Evropsky parlament, zaseddni Rady Evropské unie, kterd se tykala smérnice

2006/24/ES o uchovavéni tidajt.


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2004:261:0024:0024:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2002:355:0001:0001:CS:PDF

22.1.2010 Utedni véstnik Evropské unie C 16 E[47

Ctvrtek 20. listopadu 2008

Proporcionalita

16. pripomind, ze ¢ldnek 8 ECHR a ¢lanek 52 Listiny zdkladnich prav stanovi, Ze takovyto rozséhly zdsah
do préva na ochranu osobnich tdajii musi byt opravnény a opodstatnény naléhavou socidlni potiebou, upra-
veny zdkonem a pfiméfeny Glelu, za nimz je proveden, jenz musi byt podle zdsad demokratické spole¢nosti
nezbytny a legitimni; v této souvislosti vyjadtuje politovani nad skute¢nosti, Ze toto opatfeni v oblasti poli-
cejni spoluprace neni iéelové omezeno na problémy, jako je boj proti terorismu a organizovanému zlo¢inu;

17. vyjadiuje znepokojeni nad tim, Ze ndvrh v podstaté dava orgdntim pro vynucovani prava ke vSem tda-
jim pfistup, aniz by jej podmifoval vyddnim soudniho povoleni; upozoriiuje viak na to, ze Komise nepro-
kézala, Ze je zapotiebi ziskat nové pravomoci k vymahdni prava, ani Ze by tohoto cile nemohlo byt dosazeno
pomoci opatieni s mensimi dopady; kritizuje skute¢nost, Ze neexistuji informace o tom, zZe se na zakladé sou-
Casnych pravomoci k vynucovani prava nedosahuje potiebnych t¢inkd, ani o tom, kde a kdy p¥islusnym or-
ganam prokazatelné chybély pravomoci potiebné ke stanovenému déelu; pozaduje, aby pred dalsim vyvojem
systému PNR pro EU byla zrevidovdna nize uvedend opatfeni, kterd jsou pouzivina nynf;

18. bere na védomi tvrzeni Komise o tom, ze EU mohla ,posoudit hodnotu tidaji jmenné evidence ces-
tujicich a uvédomit si jejich potencidl pro tcely vynucovani prava“, ale zduraznuje, Ze do dnesniho dne ne-
existuji zadné dtikazy, které by podlozily toto tvrzeni, nebot:

— v8echny informace, které USA dosud poskytly, jsou neoficidlni, a USA nikdy presvédcivé neprokazaly, ze
masové a systematické vyuzivani tidajii PNR je nezbytné k boji proti terorismu a zdvazné trestné ¢innosti,

— dosud probéhla pouze jedna spole¢nd revize dohody mezi USA a EU o PNR, pfi niZ se hodnotilo jeji pro-
vadéni, nikoliv dosazené vysledky,

— predbézné zavéry vyvozené ze systému Spojeného krdlovstvi pro pouzivani tidaji PNR se tykaji jejich vy-
uziti pro ucely vynucovani prava v jinych oblastech nez v boji proti terorismu, které nespadaji do ptisob-
nosti ndvrhu Komise, a souviseji s individudlnim pouzivanim téchto tidaji v souvislosti s probihajicimi
vySetfovanimi, a to na zdkladé soudniho povoleni a v odiivodnénych ptipadech; doposud zddnym zpt-
sobem neprokdzaly uZiteCnost masového shromazdovéni a vyuzivani ddaji PNR za tcelem potirdni
terorismu;

Vymezeni iicelu

19. zduraznuje, Ze jednou ze zdkladnich zdsad ochrany idajti je vymezeni G¢elu; zejména poukazuje na sku-
tecnost, ze Umluva ¢. 108 stanovi, Ze osobni tidaje ,se uchovavajf ke stanovenym a opravnénym téeléim a ne-
pouzivaji se zpisobem neslucitelnym s témito tGcely” (€l. 5 pism. b)); rovnéz upozortiuje na to, Ze vyjimky
z této zdsady jsou povoleny pouze za predpokladu, Ze jsou stanoveny zdkonem a predstavuji krok, ktery je
v demokratické spolecnosti nezbytny, mimo jiné v zdjmu ,potlaceni trestnych ¢int“ (¢lanek 9); zdtraziuje, ze
z judikatury Evropského soudu pro lidskd prava jasné vyplyvd, Ze tyto vyjimky musi byt pfiméfené, presné
a pfedvidatelné, a to v souladu s ¢l. 8 odst. 2 ECHR;

20. vyjadfuje politovani nad tim, Ze chybi pfesné vymezeni ticelu, které predstavuje zdkladni zdruku pfi ukld-
danf restriktivnich opatfeni, a domniva se, Ze jedna-li se o opatfeni tajeného sledovani, md takova ochrana o to
vétsi vyznam, jelikoz v téchto pi{padech hrozi vétsi riziko svévolného pouziti; domniva se, Ze vzhledem
k tomu, Ze stanovené ticely a definice nejsou presné formulované, a Ze by se mély striktné vymezit, aby systém
PNR EU nemohl byt pravné napadnutelny;

21. znovu zdUraziuje, Ze tyto tidaje mohou byt velmi uZite¢né jako podptirné a dopliujici dikazy pii zvldst-
nim vySetfovani zjisténych podeztelych z terorismu a s nimi spol¢enych osob; zdtraznuje vsak, Ze neexistuji
dtikazy o tom, Ze tidaje PNR mohou poslouzit k provadéni rozsahlych automatickych vyhleddvani a analyz na
zakladé rizikovych kritérii ¢i vzorca (tj. profilovani ¢i ndhodného vyhledavani adajti), jejichz pomoci se hledaji
potencidlni teroristé (1);

(") Zprava studijniho stfediska Kongresu (Congressional Research Service) pro americky Kongres nazvand ,Data Mining and
Homeland Security: An Overview* (,Ndhodné vyhleddvéni idajii a vnitrostdtni bezpecnost: piehled®), Jeffrey Seifert;
,Effective Counter-terrorism and the Limited Role of Predicative Data Mining“ (,,[jéinn)’l boj proti terorismu a omezend
tloha predikativniho vyhleddvéni tidaji“), Institut CATO; ,Protecting Individual Privacy in the Struggle Against Terro-
rists: A Framework for Program Assessment* (,Ochrana soukromi jednotlivct v boji proti terorismu: rdmec pro hodno-
ceni programu®); ,No dream ticket to security* (,Neexistuje vysnénd cesta k bezpecnosti®), Frank Kuipers, Institut

Clingendael, srpen 2008.
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22.  dale zdaraznuje, ze piedpisy EU na ochranu ddajti stanovuji omezeni pouzivani profilovani, které by vy-
uzivalo osobni tidaje (¢lanek 8 Listiny zdkladnich prav a ECHR); souhlasi proto s Agenturou EU pro zdkladni
prava, podle jejthoz ndzoru by se profilovéni vychdzejici z Gdaji PNR mélo zaklddat vyhradné na informacich
zpravodajskych sluzeb stavéjicich na individudlnich pfipadech a faktickych parametrech;

23. znovu pfipomind své znepokojeni nad opatienimi, kterd pfedpoklddaji neomezené pouzivani dajt
z PNR k profilovéni a ke stanovovani parametrti posuzovani rizik; pfipomind, Ze jakékoli profilovani na za-
klad¢ etnického pivodu, stitni ptislugnosti, nabozenského vyzndni, sexudlni orientace, pohlavi, véku nebo
zdravotniho stavu by mélo byt vyslovné zakdzano jako neslucitelné se zdkazem diskriminace, ktery je stano-
ven ve Smlouvach o EU a v Listiné zdkladnich prav;

24. pripomind, Ze v piipadé, Ze Komise a Rada budou mit v dmyslu rozsifit rozsah psobnosti tohoto né-
vrhu, mély by u kazdého uvadéného ticelu podrobné objasnit, jak budou tdaje z PNR pouzity a pro¢ k tako-
vému UGcelu nestaci stdvajici pravomoci k vynucovani prava; domniva se, ze ke kazdému konkrétnimu dcelu
musi byt stanoven vhodny pravni zdklad;

Ochrana osobnich tidajii

25.  zduraziuje, ze absolutné nezbytnym pfedpokladem pro zavedeni systému PNR v EU je pfijeti odpovi-
dajiciho rdmce pro ochranu tidaja v oblasti tfetiho pilite i pFijeti zvldstnich pravidel pro predavani a pouzivani
tdaj z PNR, které nespadaji do rdmce EU pro ochranu tdajti v oblasti prvniho a téetiho pilite; zdtraznuje, Ze
je zapotiebi objasnit, jakd pravidla ochrany tidajii se vztahuji na slozky pro informace o cestujicich, a zajistit
moznost sledovat piistup k tidajim jmenné evidence cestujicich, jejich pFeddvani a pouzivani;

26. zdaraziuje, Ze citlivé ddaje lze pouzivat jen individudlné v souvislosti s fddnym vysetfovanim ¢i stthanim
a ze musi byt ziskany na zdkladé soudniho povoleni; poukazuje na obavy leteckych spole¢nosti namitajicich,
ze citlivé uidaje nelze nastavenim filtrii oddélit od obecnych pozndmek; vyzyvd proto, aby byly stanoveny pii-
sné podminky pro zptsob, jakym maji slozky pro informace o cestujicich tyto tdaje zpracovavat, jak poza-
duje Agentura EU pro zdkladni prdva ve svém stanovisku;

Podrobnosti k provddéni

27. zdiraznuje, Ze pokud jde o dobu uchovéavani tidajti, Komise navrhovanou dobu uchovavéani nezdtvod-
nila; domniva se v3ak, Ze za Gicelem vypracovani ukazateld rizik a ke zjistovani cestovnich zvyklosti a modelt
chovéni by mély byt dostacujici anonymizované tdaje; rovnéz se domniva, Ze bude-li oblast piisobnosti sy-
stému PNR rozsifena, bude tieba zdivodnit dobu uchovavéni tdaji jednotlivé u kazdého tucelu;
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28. opét piipomind, Ze preddvani tidaji by se mélo provddét pouze metodou ,dodavani“ (PUSH) a Ze tfeti
zemé nebudou mit pfimy p¥istup k PNR v rezervacnich systémech EU;

29. vitd skutecnost, Ze pokud jde o pfistup k tidajim jmenné evidence cestujicich, ndvrh stanovi, ze v§echny
subjekty opravnéné k pfistupu k témto tidajim by mély byt uvedeny na podrobném seznamu;

30. zduraziuje, Ze pokud jde o preddvani tidaji tfetim zemim, nebude mozné je tfetim zemim predavat, po-
kud dotcené tieti strany nezarudi piislusnou tiroven ochrany (jak je uvedeno ve smérnici 95/46/ES a v prav-
nich ndstrojich zakladajicich Europol a Eurojust) nebo vhodné ochranné mechanismy (v souladu s Umluvou
¢. 108), a ze piedavani by se mélo provadét pouze v individudlnich ptipadech;
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31. opét piipomind, Ze cestujicim musi byt jednoduse pfistupné tiplné informace o podrobnostech systému
a o jejich pravech a Ze za poskytovani téchto informaci nesou odpovédnost organy ¢lenskych statd; doporu-
¢uje, aby se pouzival pitklad informaci o ,odepfeni ndstupu na palubu® na letistich; domniva se, Ze je zasadni
stanovit pravo cestujicich na pfistup, opravu a odvolan;

32. vyzaduje stanoveni podrobnych a harmonizovanych ptedpist pro bezpecnost idajti z PNR, a to pokud
jde o informac¢ni technologie, pravidla pro udélovani opravnéni a o pfistup;

Diisledky pro letecké spolecnosti

33. poukazuje na to, Ze letecti dopravci shromazduji tidaje z PNR pro komer¢ni ticely a Ze tyto tidaje nejsou
systematicky shromazdovany tak, aby zprostfedkovévaly viechny informace pokryvané PNR; trvéd na tom, Ze
by se nemélo po leteckych dopravcich pozadovat, aby shromazdovali dalsi tidaje nad ramec téch, které shro-
mazduji pro své komeréni ticely; domnivd se, Ze letecti dopravci by neméli nést odpovédnost za ovéFovani tpl-
nosti a pfesnosti zdznama a neméli by se na né vztahovat postihy za netplné ¢i nespravné ddaje; zada
jednoznac¢ny odhad nakladt spojenych se systémem PNR EU; domniva se, Ze jakékoli dalsi vydaje by mély nést
zadajici strany;

Zprostiedkovatelé/sloZky pro informace o cestujicich

34. zadd jasnou definici Glohy a pravomoci slozek pro informace o cestujicich, zejména pokud jde o tran-
sparentnost a demokratickou odpovédnost, aby bylo mozné stanovit vhodna pravidla pro ochranu tidajt; vy-
zaduje, aby se tloha slozek pro informace o cestujicich omezila na preddvani Gdaji pFislusnym organtim
s cilem zajistit, aby posuzovani rizika mohly provadét pouze pfisluiné organy, a to v souvislosti s vysetiova-
nim; zadd objasnéni pravniho predpisu, ktery bude upravovat posuzovani rizik, jez dand slozka pro informace
o cestujicich provéadi, a odpovédnost orgdnti pro ochranu tidajii v piipadech, kdy clenské staty spolupracuji na
zi{zeni spole¢né slozky pro informace o cestujicich;

35. povéiuje svého predsedu, aby pfedal toto usneseni Radé, Komisi, vlidim a parlamenttim clenskych stdtd,
evropskému inspektorovi ochrany adajti, Agentufe EU pro zdkladni préva, pracovni skupiné ziizené podle
¢énku 29 a pracovni skupiné pro policii a spravedlnost.

Finan¢ni pomoc ¢lenskym stitim

P6_TA(2008)0562

Usneseni Evropského parlamentu ze dne 20. listopadu 2008 o zavedeni systému stfednédobé finanéni
pomoci platebnim bilancim ¢lenskych sttii

(2010/C 16 E/09)

Evropsky parlament,

— s ohledem na ndvrh Komise ze dne 31. fijna 2008 na nafizeni Rady, kterym se méni nafizeni (ES)
¢. 332/2002, kterym se zavadi systém stfednédobé finan¢ni pomoci platebnim bilancim ¢lenskych stata
(KOM(2008)0717),

— s ohledem na doporuceni Komise ze dne 31. fjna 2008 k rozhodnuti Rady o poskytnuti vzdjemné po-
moci Madarsku a jeji ndvrh rozhodnuti Rady o poskytnuti stiednédobé financni pomoci Madarsku
(KOM(2008)0716),



