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Stanovisko Vyboru regionii — Priimyslové emise

(2008/C 325/10)

VYBOR REGIONU

vvvvv ,

zdiraziiuje, Ze snizeni préimyslovych emisi je nejdilezitéjsi u znecisténi ovzdusi; smérnice
o primyslovych emisich je vyznamnym evropskym opatfenim umoznujicim ¢lenskym stdtim splnéni
vlastnich emisnich cilt do roku 2020;

domniva se, Ze u zneCi§téni ovzdusi nejde smérnice dostate¢né daleko a je zklaman mdlo pfisnou
mezni hodnotou emisi (viz pfiloha I) velkych spalovacich zafizeni; Vybor by ddle rdd poukdzal na
skutecnost, Ze stdle panuje znacny rozdil mezi meznimi hodnotami emisi uvedenymi v navrhu
a hodnotami uvedenymi v piislusném dokumentu BREF (Best Available Technique Reference) pro
velkd spalovaci zafizenf; tyto hodnoty by mély byt sladény a zpfisnény;

dtrazné doporucuje zafazeni systému praktickych prezkumi, ktery by umoznil caste¢ny piezkum
smérnice (napf. technickych kapitol a meznich hodnot emisi) prostfednictvim postupu spolurozhodo-
véani; velkou pozornost proto téz vénuje budoucim tpravim legislativy, jeZ budou provadény podle
sevillského procesu (viz pfiloha I), coz neni pravni postup podle Smlouvy a neni pfedmétem demokra-
tické kontroly;

zdsadné nesouhlasi s ndvrhem Komise stanovit kritéria pro udélovani vyjimek na zdkladé mistnich
podminek postupem projednavani ve vyborech, a to z téchto dtvodi:

— kritéria pro udélovani vyjimek méla byt definovdna ve smérnici samé (a tudiz rozhodovina
v procesu spolurozhodovéni) a neméla by byt v budoucnu definovana na tirovni EU postupem
projedndvéni ve vyborech, v némz nejsou Vybor regionti a dalsi zdstupci mistnich a regiondlnich
organt konzultovéni;

— vzhledem k zdsadé subsidiarity by posouzeni mistnich podminek Zivotniho prostiedi ve vztahu
k environmentdlnim ndkladim a pfinosim a technické proveditelnosti mélo byt definovino na
drovni mistnich a regiondlnich orgdnti prostfednictvim mistnich a regiondlnich demokratickych
procesu.
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Odkaz

Smérem k lepsi politice pramyslovych emisi

KOM(2007) 843 v konecném znéni

a omezovani znecisténi)

Zpravodaj: pan Cor LAMERS (NLJELS), starosta mésta Houten

Sdéleni Komise Radé, Evropskému parlamentu, Hospodéiskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regiont —

Néavrh smérnice Evropského parlamentu a Rady o prumyslovych emisich (integrované prevenci

KOM(2007) 844 v kone¢ném znéni — 2007/0286 (COD)

1. POLITICKA DOPORUCENI{

VYBOR REGIONU,

Obecnd doporuceni

1. konstatuje, Ze mistn{ a regiondlni orgdny v rtiznych ¢len-
skych statech EU hraji zdsadni tlohu pfi provadéni environmen-
taln{ a pramyslové politiky a disponuji rozsahlymi pravomocemi
v politikich prevence a prosazeni omezeni zneCisténi,

2. darazné podporuje prevenci znecisténi a zdsadu ,znecisto-
vatel plati“, a proto ocefuje tento cil smérnice o priimyslovych
emisich,

3. zdlrazfije vyznam opatfeni provadénych u zdroje. Je
tieba ur¢it pFiCiny znedisténi a feSit emise u jejich zdroje co
nejhospodarngjsim zptisobem, jenz bude zdroveil co nejSetrnéjsi
k zivotnimu prosttedi,

4. konstatuje, Ze jak v méstskych, tak ve venkovskych oblas-
tech md kvalita ovzdusi, vody a pady p¥my vliv na kazdodenni
zivot obcantl. Velkd pramyslova zatizeni v EU maji stdle znacny
podil na objemu emisi hlavnich znecistujicich latek,

5. konstatuje, Ze politiky v oblasti ¢istoty vody a ovzdusi maji
pfeshrani¢ni rozmér, a vyzaduji tedy opatfeni na Grovni EU. Vitd
proto smérnici o primyslovych emisich, nebot jde o evropsky
néstroj snizeni primyslovych emisi u zdroje,

Environmentdlni pfinosy

6. je silné piesvédcen, Ze navrh zahrnuje opatteni, kterd jsou
nutnd a maji velkou $anci dosdhnout environmentalnich
piinost. V tomto ohledu ocenuje lepsi vyuziti dokumenttt BREF
(Best Available Technique Reference Documents, viz piloha I)
dle névrhu smérnice, nebot bude vétsim piinosem pro Zivotni
prostiedi,

7. zdiraziyje, Ze sniZzeni primyslovych emisi je nejdtlezitéjsi
u zneisténi ovzdudi. Smérnice o primyslovych emisich je
vyznamnym evropskym opatfenim umoziujicim ¢lenskym
statam splnéni vlastnich emisnich cili do roku 2020. Zac¢lenéni
niz§i kategorie velkych spalovacich zafizeni od 20 do 50 mega-
wattli (MW) je proto vyznamnym aspektem nové smérnice,

8. domnivd se, Ze u znelisténi ovzdusi nejde smérnice dosta-
tecné daleko:

— je zklamdn malo p¥isnou mezni hodnotou emisi (viz ptiloha
I) velkych spalovacich zafizeni. Dédle by rdd poukdzal na
skute¢nost, Ze stile panuje znacny rozdil mezi mezni
hodnotou emisi uvedenou v ndvrhu a hodnotou uvedenou
v pfislusném dokumentu BREF pro velkd spalovaci zafizeni
(viz piiloha I). Tyto hodnoty by mély byt sladény a zpfsnény,

— je proti pétiletému obdobi pro provedeni u velkych spalova-
cich zafizeni a navrhuje tfiletou lhGitu pro provedeni
podobné jako u ostatnich kapitol smérnice,

9.  md proto obavy, aby smérnice nepfinesla predevsim krat-
kodoby prospéch. Vybor je velmi znepokojen eventudlnimi
omezenymi dlouhodobymi pfinosy (viz odstavec 17),

Soucasny systém IPPC

10.  zdiraziuje, Ze povoleni IPPC (Integrovand prevence
a omezovani znelisténi, viz piiloha I) by méla i nadéle vychazet
z integrovaného pfistupu, ktery zahrnuje Zivotni prostiedi,
vyrobu, technickou proveditelnost, ndkladovou tcinnost a jako
neméné dilezity prvek mistni podminky,

11.  souhlasi s Evropskou komisi, Ze smérnice o IPPC neni
v soucasné dobé nalezité provedena ve viech clenskych statech.
Smérnice o IPPC se provadi obtizné a ne vidy byly vyuzity
dokumenty BREF, mimo jiné z divodu jejich piilisné technické
povahy a slozitosti,

12.  zaznamenal, Ze povoleni spiSe reflektuji centralizované
a homogenizované normy a pozadavky. I kdyz se tato skutec-
nost jevi pozitivné, je kvili ni neustdle téz$i z téchto povoleni
pohledem rozpoznat, co vlastné podniky délaji, vyrdbéji, zpraco-
véavaji nebo optimalizuji,

13.  zastivd ndzor, Ze smérnice o prumyslovych emisich
(kterd zahrnuje pfezkum smérnice o IPPC) byla piedlozena
pouze nékolik tydnu po lhaté pro provedeni stdvajicich predpisti
o IPPC, jez byla stanovena na 31. fijna 2007. Pfezkum tedy
pichdzi pted tim, nez méla stavajici pravni tprava o IPPC piile-
zitost prokdzat svoji funkénost a G&innost, a co je dilezitéjsi,
nez bylo mozno plné vyhodnotit jeji G¢inek v podobé snizeni
emisi,
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Konsolidace sedmi smérnic do jedné

14. domnivé se, Ze konsolidace sedmi smérnic do jediné je
velmi odvdzny piistup, pficemZz vhodnéjsi by moznd byl
postupny proces nebo model rimcové smérnice s dcefinnymi
smérnicemi. Rimcovd smérnice by také byla pfilezitosti k tomu,
aby se i dalsi, pfimo navazujici smérnice — jako napf. smérnice
o méstskych odpadnich vodich — mohly zaclenit, aniz by to
ohrozilo pfezkumy rdimcové smérnice v budoucnu,

15.  podporuje zédsadu lepsich pravnich pfedpist. Navrh
Komise na konsolidaci sedmi smérnic odpovidd této zdsadé.
Novd smérnice do ur¢ité miry zjednodusuje postup vydavani
povoleni. Vybor se vSak domniva, Ze jednotlivé ¢asti smérnice
nebyly plné konsolidovany, a protoZze dosud existuji znacné
rozdily mezi smérnici a dokumenty BREF, nebudou vyfeSeny
vSechny praktické problémy,

16.  vyjadfuje pochybnost, zda jsou ve stdvajicim névrhu vyfe-
Seny dnes zndmé nesoulady a nejasnosti definic. Nejasné je napf.
to, jaky bude mit dopad novd definice BAT (od nejlepsi
dostupné technologie k nejlepsi dostupné technice). To, Ze se
piihlédne k 3irsi perspektivé urcité technologie namisto pouze
techniky, se 1épe provdze s podnikovymi investicemi, bude to

piinosem pro rovné podminky, a tim povede k ndpaditéjsim
feSenim ekologickych otdzek,

17.  je vazné znepokojen moznymi dopady konsolidace na
budouci prezkumy. Soucasny ndvrh zahrnuje nékolik riznych
technickych odbornosti. Délka a predevs§im pak slozitost témat
bude znamenat obtizné, ne-li nemozné provedeni pfezkumu
smérnice v budoucnu, a néslednou dpravu legislativy podle
budoucich potieb a technického rozvoje stanovenim piisnéjsich
provoznich pozadavkd, napf. meznich hodnot emisi,

18.  chdpe, Ze Komise navrhuje fesit problém obtiZnych
budoucich ptezkumi napojenim smérnice na dokumenty BREF.
Smérnice stanovuje minimalni standardy, které je nutno splnit,
a dokumenty BREF, jeZ je snadné pfezkoumat, budou zajistovat
aktudlnost systému podle technologického vyvoje a souvisejicich
piisnéjsich mezni hodnot emisi (BAT-AEL, viz piiloha I). Vybor
mé vazné obavy, pokud jde o mozné budouci rozdily mezi
BAT-AEL (v dokumentech BREF, které bude mozno ptezkoumat)
a meznimi hodnotami emisi (ve smérnici). Existuje znacné
riziko, Ze systém zastard, a nebude v budoucnu piili§ pFispivat
ke zlepseni zivotniho prostieds,

19.  dbrazné¢ doporuCuje zafazeni systému praktickych
pfezkumd, ktery by umoznil ¢asteény piezkum smérnice (napf.
technickych kapitol a meznich hodnot emisi) prostfednictvim
postupu spolurozhodovani. Velkou pozornost proto téZ vénuje
budoucim dpravam legislativy, jez budou provadény podle
sevillského procesu (viz ptiloha I), coZ neni pravni postup podle
Smlouvy a neni pfedmétem demokratické kontroly,

Novy status dokumentis BREF

20. je spokojen s neddvnym zlepSenim dokumentii BREF
a povazuje je za uzitené referencni dokumenty. Hlavni ¢&ast

dokument( BREF je viak dostupnd pouze v angli¢ting, coZ muze
zpusobovat obtiZe regiondlnim a mistnim orgdnim provadé-
jicim inspekce a orgdnim vyddvajicim povoleni. Vybor proto
pozaduje preklad hlavnich kapitol dokumentti BREF (napf. téch,
jez ustavuji nejlepsi dostupnou techniku (BAT, viz Ptiloha I) pro
konkrétni odvétvi) do vSech jazykd EU,

21.  povazuje za neodivodnéné, ze dokumenty BREF nejsou
v EU Castgji vyuzivany, a doporucuje zlepseni jejich vyuziti.
Vybor proto souhlasi s novym statusem dokumentti BREF
a budouci povinnosti vyuzit je v postupu vydani povoleni.
Vybor interpretuje novy status dokument BREF jako zdvazngjsi,
nebot tyto dokumenty (jez jsou v soucasnosti pouhymi referenc-
nimi dokumenty, které je nutno konzultovat, av§ak neni nejsou
povinné) budou nyni v praxi povinné,

22.  vnimd, Ze u dokumentli BREF je prostor ke zlepSeni.
Inovace a zlepSovani podle vyrobniho procesu je nékdy nedosta-
tené. Napiiklad rozdili v monitoringu p# vzorkovdni se
v souCasnosti vyuZivd k penalizaci podnikli, misto aby se jich
vyuzivalo také ke zlepSovdni technik. Dalsim piikladem je
nesrovnalost mezi kapitolou této smérnice o tékavych organic-
kych slou¢enindch a pfislusnym dokumentem BREF. V disledku
toho zde existuje obava, Ze by se nemusel vzdy uptednostiiovat
ten nejéists{ piistup. Mistni orgdny by mély pokud mozno vidy
podporovat inovace vedouci ke zlepSeni mistniho Zivotniho
prostedi a kvalita dokumenttt BREF by jim k tomu méla dosta-
Covat,

23.  domnivd se, Ze novy status dokumenti BREF posili
konsistenci politk vyddvani povoleni a zdrovern piispéje
k nastaveni rovnych podminek hospoddfské soutéze pro
evropské podniky,

24.  povazuje sevillsky proces (viz Piloha 1) za nezbytny
a zavedeny proces. V Seville se pfipravuji a aktualizuji doku-
menty BREF na zdkladé schizek tfednikti Evropské komise
a expertt z clenskych stdtd, pramyslovych odvétvi a nevladnich
organizaci. Spoluprdce mezi témito stranami je zdsadnim pred-
pokladem stanoveni novych nejlepsich dostupnych technik
a vypracovani novych ¢&i revidovanych dokumentti BREF. Tento
proces by tudiz mél byt ve smérnici déle rozsiten, jako je tomu
v ndvrhu,

25.  konstatuje, Ze zdstupci mistnich a regiondlnich orgina
nejsou zapojeni do sevillského procesu, a pozaduje, aby tito
zdstupci byli do sevillského procesu pfizvani. Regiondlni a mistni
orgdny jako orgdny vydavajici povoleni a orgdny povéfené
inspekcemi maji dilezité znalosti o nejlepsich dostupnych tech-
nikdch, a proto lze sevillsky proces zlepsit zapojenim zdstupcti
mistnich a regiondlnich organ,

26. by rad uvedl, Ze novy status dokument BREF by mohl
mit negativni dopad na sevillsky proces (viz piiloha I). Vlivem

vvvvvv

o nejlepsich dostupnych technikdch, nebof <¢lenské staty,
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primyslovd odvétvi a nevlddni organizace by mohly pii ptipravé
Vzhledem k vyrobnim ndkladim by podniky mély prospéch
z méné inovacnich norem v dokumentech BREF. V tomto
piipadé by namisto hleddni nejlepsich technickych feseni mohlo
dojit k politickému zpomaleni a zamlZeni sevillského procesu,

27. domniva se, Ze tato situace by mohla vést k oslabeni
dokumentd. Vysledkem by mohlo byt, Ze ndm v rukou zistane
zastaraly, slaby ndstroj, jenZ nepodnécuje k inovacim ani nezvy-
Suje kvalitu Zivotniho prosttedi, ale naopak oslabuje provadéni
nové smérnice o prumyslovych emisich,

Tvorba politik - flexibilita a mistni podminky Zivotniho
prostiedi

28. souhlasi se stanovenymi cili nové  smérnice
o pramyslovych emisich zaméfenymi na zvyseni konsistentnosti
politik vydavani povoleni k vypousténi emisi,

29. by rdd zdfraznil, Ze mistni a regiondlni orgdny maji
pravomoci vydavat povoleni, jez se li§i podle ¢lenského statu.
Napf. v Dansku odpovidaji za vydavani povoleni jak mistni
organy, tak ndrodni vldda. V Nizozemsku vydavaji povoleni
zneciStovatelim mésta a provincie, zatimco ve Spojeném kralov-
stvi Fesi zneCisténi ovzdusi z hlavnich zdrojii ustfedni vldda.
Dominantnim modelem zapojeni mistnich a regiondlnich
organtl do této politiky v celé EU je stanoveni norem na trovni
ustfedni vlady a prosazovani na niz$i trovni,

30. upozorfije na to, Ze inovace Cist§i vyroby probihd
v mistnich spolecenstvich. Rozvoj ¢istsi vyroby probihd mezi
nékolika stranami, jako jsou napf. nevlddni organizace, podniky
a odpovédné orgény. V soucasnosti mohou mistni orgdny pouze
monitorovat. Smérnice by méla také poskytnout piilezitost ke
spolupraci raznych stran (mistni sprévy a podnikd), jeZz by jim
umoznila podnécovat k inovacim. Dobré piiklady lze nalézt
v Nizozemsku a v Ddnsku a ve vychodoevropskych zemich, jako
je Rumunsko,

31.  zdiraziuje potiebu urdité flexibility. Mistni podminky se
lisi a zafizeni, byt vyrdb&i podobné produkty, funguji v EU
rizné vzhledem k riznym mistnim podminkdm. Mistni
a regiondlni orgdny pfichdzeji s feSenimi $itymi na miru jejich
zemépisné oblasti. Na regiondlni a mistni trovni je vidy ddlezité
zachovat rovnovdhu mezi ndlezitou ochranou Zivotniho
prostiedi a hospoddtskymi zdjmy. I kdyz je zlepSeni Zivotniho
prostiedi obecnym cilem politiky, v kazdodennim Zivoté se
regiondlni a mistni orgdny rozhoduji mezi riznymi environ-
mentdlnimi parametry a casto museji volit kompromis mezi
riznymi opatfenimi a jejich dopady na Zivotni prostfedi. PH
udélovani povoleni je udélovani vyjimek z meznich hodnot
emisi souvisejicich s nejlepsimi  dostupnymi  technikami
(BAT-AEL) zvlasté dtlezité pro regiony v téch ¢lenskych statech,
kde panuje tradice dobrovolnych dohod v rdmci odvétvi a kde
nebyly pravomoci administrativy drasticky spoutdny pravnimi

piedpisy,

32, je vSak hluboce presvédcen, Ze by méla byt stanovena
omezend flexibilita; méla by existovat rovnovdha mezi zacho-

vanim rovnych podminek a rozhodovdnim na mistni drovni.
Vybor proto téi zafazeni meznich hodnot emisi do smérnice
samé, coZ piinese veobecnou ochranu Zivotniho prostiedi v celé
EU. Flexibilita by mohla vést ke zneuzivani, a Vybor proto velmi
vitd skute¢nost, Ze postup pro posouzeni na mistni Girovni obsa-
huje dostatecné zdruky proti této moznosti, nebot organy vyda-
vajici povoleni mohou povolovat vyjimky pouze na zdkladé
posouzeni dopadi (¢l. 16 odst. 3) a jsou povinny zpfistupnit
vefejnosti ptislusné divody (¢l. 26 odst. 3 pism. f)),

33.  zdsadné nesouhlasi s ndvrhem Komise stanovit kritéria
pro udélovéni vyjimek na zdkladé mistnich podminek postupem
projedndvéni ve vyborech (¢l. 16 odst. 3), a to z téchto divodi:

— kritéria pro udélovani vyjimek méla byt definovdna ve smér-
nici samé (a tudiz rozhodovédna v procesu spolurozhodo-
véni) a neméla by byt v budoucnu definovdna na drovni EU
postupem projedndvani ve vyborech, v némz nejsou Vybor
regiont a dalsi zdstupci mistnich a regiondlnich orgdnt
konzultovani,

— vzhledem k Sirokému spektru mistnich a regiondlnich
podminek je velmi obtiZné, ne-li nemozné, stanovit jednotnd
kritéria na trovni EU,

— Vybor je hluboce presvédcen, ze postup udélovani vyjimek
zminény v odstavci 29 obsahuje dostate¢né zdruky proti
zneuziti,

— vzhledem k zdsadé subsidiarity by posouzeni mistnich
podminek Zivotniho prostfedi ve vztahu k environmentalnim
ndkladim a piinostim a technické proveditelnosti mélo byt
definovdno na trovni mistnich a regiondlnich orgdnt pro-
stfednictvim mistnich a regiondlnich ~demokratickych
procesa,

Inovace a Cistsi technologie

34.  podporuje myslenku podpory inovaci, aviak klade si
otdzku, zda novd smérnice poklddd dostate¢né pevné zaklady
takového vyvoje,

35.  vitd skute¢nost, Ze povoleni je nutné Casto pfezkoumat.
Pribézné tpravy pozadavkd na povoleni piispéji k zavedeni Cist-
Sich technologii a néslednému sniZeni environmentdlnich
dopadti priimyslovych emisi. K zajisténi skutecné aplikace
inovaci je nutné splnit dvé podminky. Prvni z nich je pravni
jistota potiebnd k zajiSténi investicniho kapitdlu. Bude nutné
respektovat hospodaiské cykly a obvyklou praxi v ¢lenskych
statech je zachovat podminky pro udélovani povoleni na obdob{
osmi let. Ustanoveni tykajici se pfizpisobeni podminek pro
udélovani povoleni novym nebo aktualizovanym dokumentiim
BREF (¢l. 22 odst. 3) budou muset pokryt tuto skutecnost.
Druhou podminkou bude zajisténi piilezitosti k udéleni vyjimky
tak, aby bylo umoZznéno potfebné testovani nové vznikajicich
a novych technologii. Podle Vyboru mtize byt ¢asové omezeni
stanovené v ¢l. 16 odst. 5 v nékterych piipadech piili§ piisné,
pfinegjmensim béhem prvnich Ctyt let po zpfistupnéni nového
dokumentu BREF,



C 325/64

Utedni véstnik Evropské unie

19.12.2008

36. je znepokojen skutecnosti, ze novy status dokumentt
BREF by mohl byt prekdzkou primyslovych inovaci vlivem
omezené rentability udrZitelnosti. Evropskd priimyslovd odvétvi
nebudou motivovana k tomu, aby se stala nebo zstala svéto-
vymi lidry na poli novych, €istych technologii a bude obtizngjsi
fesit pretrvavajici environmentalni problémy v EU,

37. davd pfednost takovému provddéni smérnice, jez by
nepiimo nemotivovalo k vyznamnym pfesuntim stavajicich
primyslovych podnikt do zahrani¢nich ,rdji znecisténi,

38.  si pfeje upozornit na to, Ze ackoli zaclenéni nizsi kate-
gorie velkych spalovacich zafizeni od 20 do 50 megawatti
(MW) je dtlezitym aspektem nové smérnice, s ohledem na
zemédélské podniky je viak otdzkou, zda zaclenéni vétstho
poctu  chovli mensich hospodafskych zvifat povede
k dostate¢nym ekologickym pfinostim k odtivodnéni administra-
tivni zatéze,

Administrativni ndklady

39. zastdvd ndzor, Zze lepsi prévni predpisy spolu
s modernizaci legislativy vyzaduji také ndkladovou déinnost
a sniZzeni administrativni zdtéze. Klade si otdzku, zda soucasny
navrh spliiuje tyto pozadavky,

40.  je znepokojen Cetnymi pozadavky na inspekce, monito-
rovani, pfezkum podminek pro udéleni povoleni a podavani
zpréav o dodrzovani podminek povolen,

41.  povazuje inspekce za dileZitou soucdst fadného provd-
déni smérnice. Vitd skute¢nost, Ze je tento pozadavek ve smér-
nici zakotven. Je vSak otdzkou, do jaké miry by tato véc méla
byt rozvedena pfimo ve smérnici, namisto doporuceni, kterym
se stanovi minimdlni kritéria pro inspekce v oblasti Zivotniho
prostiedi. To by téZ omezilo mozné rozdily mezi smérnici a
(v soucasné dobé prezkoumdavanym) doporucenim,

42.  domnivd se, ze ndvrh stanovi, Ze kaZzdoro¢ni zpriva
o dodrzovéani podminek povoleni podle nejlepsich dostupnych
technik (Cldnek 8) by méla zahrnovat srovnini s nejlepsimi
dostupnymi technikami (¢lanek 24). To se jevi jako zbyte¢nd
administrativn{ zdtéz. Jelikoz vSechny pozadavky povoleni
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museji vychdzet z nejlepsich dostupnych technik, postacovala by
zprava o dodrzovani pozadavkd povoleni. Vétsina monitorova-
cich tdajti obsahuje mnoho neurditosti a jejich vykazovani
nepovede ke konstruktivnimu zlepSeni pouzivanych technik. Je
tudiz sporné, zda by to pfispélo ke zlepSeni pravnich pfedpisi,

43.  konstatuje, Ze Clenské stity podavaji kazdé tfi roky
zpravu o dodrZovani této smérnice. I kdyZ se tato zprdva
podavé jen jednou za tii roky, pfedstavuje zna¢nou administra-
tivni z4téZ pro mistn{ a regiondlni orgdny. Diirazné proto dopo-
ruCujeme, aby clenské stity udrzovaly interni databdzi se v§emi
relevantnimi Gdaji, jiZ by méla Komise trvale k dispozici. Tento
systtm by nahradil poddvini zpriv a byl by v souladu
s poZadavky na zlepeni pravnich pfedpist,

44, podotykd, Ze po definitivnim ukonceni ¢innosti musf
provozovatel uvést misto zafizeni do puvodniho stavu, jak je
popsano v zakladn{ zpravé (clanek 23). Interpretuje tento poza-
davek jako vyssi Cistotu pidy ve srovndni se stavem pred zahd-
jenim ¢innosti. Dale se domnivd, Ze znelisténi piidy by mélo
byt feSeno sanaci v souladu s ndslednym funkénim vyuzitim
mista zafizeni. Tento pfistup by byl vice v souladu se zdsadou
yznecistovatel plati®,

45.  domniva se, Ze ndvrh poZzaduje pravidelné monitorovani
pidy a podzemnich vod pred zahdjenim provozu zafizeni
a b&hem ngj. Pfitom jiZ povoleni bude dokladem o dostate¢né
ochrané pidy a podzemnich vod. Ve zvldstnich piipadech
mohou a mély by byt diivody pro dopliiujici monitorovani,
nemélo by vsak jit o povinnost ve vSech pfipadech,

46.  souhlasi s pozadavkem, aby vefejnost byla dostate¢né
informovéna o zafizenich, na kterd se vztahuje smérnice o IPPC.
Zduraziuje, Ze tyto informace by mély byt vidy piistupné,
aviak pouze na pozadani,

47.  nemuzZe souhlasit s navrhovanym postupem projednavani
ve vyborech pro stanoveni nékolika kritérif, tykajicich se napf.
monitorovan{ ptdy a podzemnich vod ¢ posouzeni rizik. Je
toho ndzoru, Ze tato kritéria by méla byt stanovena ve smérnici
samé a projedndna v ramci nyni probihajictho legislativniho
procesu.

Pozméfiovaci ndvrh 1
¢lanek 6

Udéleni povoleni

Text navrZeny Komisi

Pozménovaci ndvrth VR

Prislusny orgdn udéli povoleni obsahujici podminky, jejichz
splnéni zarudi, ze, pokud zafizeni vyhovuje pozadavkim

této smeérnice;

Aniz by byly dotéeny ostatni pozadavky vyplyvajici

z vnitrostitnich predpisi nebo pfedpisit Spolecenstvi,

piislusny orgdn udéli povoleni obsahujici podminky, jejichz

splnéni zarudi, Ze zafizeni vyhovuje pozadavkim této

smérnice;

Odtvodnéni

Postoj, ktery se zaujimd v ndvrhu na zménu smérnice o integrované prevenci a omezovani znelisténi, je
v rozporu s cili rdmcové smérnice o vodé, a neni tedy v souladu s platnym pravem Spoleenstvi. Ustanoveni
¢l. 11 odst. 3 rdmcové smérnice o vodé tykajici se dosaZeni cilt hospodafeni tak vychdzeji z pozadavku na

celkové fizeni ze strany statu.
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Pozmétiovaci ndvrh 2
¢&l. 16 odst. 3

Emisni mezni hodnoty, rovnocenné parametry a technickd opatfeni

Text navrzeny Komisi

Pozménovaci ndvrth VR

Odchylné od odst. 2 druhého pododstavce miize prislusny
orgin v konkrétnich piipadech na zdkladé posouzeni
ndkladd a pfinosi v oblasti Zivotntho prostiedi
a hospodéistvi a s piihlédnutim k technickym charakteris-
tikim doty¢ného zafizeni, k jeho zemépisné poloze
a podminkdm Zzivotniho prostfedi v misté, kde se zafizeni
nachdzi, stanovit mezni hodnoty emisi, jeZ prekro¢i Grovné
emisi souvisejici s nejlep$imi dostupnymi technikami, které
jsou popsany v referencnich dokumentech k BAT.

Tyto mezni hodnoty vSak nesmi pfekro¢it mezni hodnoty

Odchylné od odst. 2 druhého pododstavce muze pFislusny
orgdn v konkrétnich piipadech na zdkladé posouzeni
ndkladd a piinosi v oblasti Zivotniho prostiedi
a hospodéistvi a s piihlédnutim k technickym charakteris-
tikim doty¢ného zafizeni, k jeho zemépisné poloze
a podminkdm Zivotniho prostfedi v misté, kde se zafizeni
nachdzi, stanovit mezn{ hodnoty emisi, jeZ pfekroci drovné
emisi souvisejici s nejlepsimi dostupnymi technikami, které
jsou popsany v referen¢nich dokumentech k BAT.

Tyto mezni hodnoty viak nesmi prekrocit mezni hodnoty

emisi stanovené piipadné v piflohdch V az VIIL emisi stanovené piipadné v piflohdch V az VIIL

o~ x

Komise muzZe stanovit kritéria pro udélovani vyjimek
uvedenych v tomto odstavci.

Tato opatfeni, jejichZ tcelem je zména jinych nez podstat-
nych prvkid této smérnice jejim doplnénim, se piijmou
podle regulativniho postupu s kontrolou uvedeného v ¢l. 69
odst. 2.

Odidvodnéni

Vybor regionti zdsadné nesouhlasi s ndvrhem Komise stanovit kritéria pro udélovani vyjimek na zdkladé
mistnich podminek postupem projedndvéni ve vyborech (¢l. 16 odst. 3). Kritéria pro udélovani vyjimek méla
byt definovdna ve smérnici samé (a tudiz rozhodovdna v procesu spolurozhodovini) a neméla by byt
v budoucnu definovdna na tirovni EU postupem projedndvani ve vyborech, v némz nejsou VR a dali
zdstupci mistnich a regiondlnich orgdnt konzultovani. Vzhledem k irokému spektru mistnich a regiondlnich
podminek je velmi obtiZné, ne-li nemozné, stanovit jednotnd kritéria na drovni EU. Postup pro udélovini
vyjimek obsahuje dostatené zaruky proti zneuziti, nebot organy vydéavajici povoleni mohou udélit vyjimku
pouze na zdkladé posouzeni dopadii (¢l. 16 odst. 3) a jsou povinny zpistupnit vefejnosti piislusné divody
(€l. 26 odst. 3 pism. f)). Vzhledem k zdsadé subsidiarity by posouzeni mistnich podminek Zivotniho
prostedi ve vztahu k environmentdlnim nékladim a pinostim a technické proveditelnosti mélo byt defino-
vano na trovni mistnich a regiondlnich orgdnt prostfednictvim mistnich a regiondlnich demokratickych
procestl.

V Bruselu dne 9. fijna 2008

piedseda
Vyboru regionti
Luc VAN DEN BRANDE



