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Stanovisko Evropského hospodiiského a socidlniho vyboru k tématu Dvouletd zpriva o pokroku
strategie EU pro udrZitelny rozvoj

(2007/C 256/15)

Dne 11. prosince 2006 Evropskd komise, v souladu s ¢ldnkem 262 Smlouvy o zaloZeni Evropského spole-
enstvi, pozadala dopisem panu DIMITRIADISOVI Evropsky hospodafsky a socidlni vybor o vypracovani
stanoviska ve véci Dvouleté zprdvy o pokroku strategie EU pro udrZitelny rozvoj.

Specializovand sekce Zemédélstvi, rozvoj venkova, Zivotni prostiedi (Stfedisko pro sledovédni udrzitelného
rozvoje), kterou Vybor povéfil pifpravou podkladi na toto téma, piijala stanovisko dne 8. Cervna
2007. Zpravodajem byl pan RIBBE.

Na 437. plendrnim zaseddni, které se konalo ve dnech 11. a 12. &ervence 2007 (jedndni dne 11. Cervence),
piijal Evropsky hospodafsky a socidlni vybor ndsledujici stanovisko 70 hlasy pro, 21 hlasd bylo proti

a 10 ¢lent se zdrzelo hlasovéani.

1. Zavéry a doporuceni

1.1 Vybor piivital, Ze s ,obnovenou strategii udrZitelného
rozvoje pfijatou na summitu v Zervnu 2006 se znatelné
rozproudila diskuse. Pfedev§im zdvazné predkliddni dvouletych
zprév o pokroku piispéje k tomu, Ze politici a spole¢nost budou
konkrétngji informovani o tom, jaké jsou pozitivni vyvojové
sméry a kde existuji problémy pfi provadéni.

1.2 EHSV ve svych diivgjsich stanoviscich k udrzitelnému
rozvoji v zdsadé vidy uvital dokumenty piedlozené Komisi,
Radou resp. Evropskou radou, ale také kladl kritické otazky
a vypracoval z ¢asti obsdhlé navrhy, které instituce Casto nechaly
bez povsimnuti. Také tentokrdt EHSV kritizuje, Ze ve vétsiné
oblasti uzndvanych za prioritni jsou jest¢ piili§ nekonkrétné
formulované cile, ale zvlasté, Ze panuji velké nejasnosti jsou
ohledné néstroji.

1.3 EHSV pfedev$im uvital hlavni cile stanovené obnovenou
strategii a hlavni zdsady polittky a vyzyvd Komisi, Radu
a Evropsky parlament, aby je vzaly vazné a plné v Gvahu.

1.4 Vybor doufd, Ze prvni zprava o pokroku, kterd ma byt

zvefejnéna v zaif 2007, poskytne mimo jiné ptesnéjsi informace
o tom,

— jakymi hospodaiskymi néstroji hodld Komise podporovat
Jtransparentnost trhu a ceny, které odrdZeji hospoddiské, socidlni
a environmentdlni ndklady na vyrobky a sluzby (pfimétené ceny),

— jak md byt konkrétné uskute¢nén pozadavek Evropské rady
LzvdZit dalsi kroky pro presun zdanéni od prdce ke zdroji a spotiebé
energie nebo znecisténi a pro to, jak prispét k cilim EU v oblasti
zvySeni zaméstnanosti a snizeni negativnich dopadii na Zivotni
prostiedi ndkladové efektivnim zpiisobem®,

— jaky konkrétni ¢asovy pldn si Komise stanovila pro uskutec-
néni cile Evropské rady postupné odstranit podpory, které
maji negativni dopady na Zivotni prostfedi; a zda by bylo
mozno vzit v Gvahu myslenku EHSV na pfevedeni téchto
prostredkd alespon z ¢asti do fondu udrzitelného
rozvoje EU",

— jak Komise v budoucnu zabrani zjevné stdle jesté se vyskytu-
jicim jasnym rozporim mezi poZzadavky a skutecnosti
v politice udrzitelného rozvoje napf. v odvétvi dopravy (viz
odstavec 4.15 a 4.16) a

— jak maji byt posuzovany ty clenské stity, které nepfedlozily
zadné kvalifikované ndrodni strategie udrzitelného rozvoje.

1.5 Je pochopitelné, Ze oblastem klimatu a energetiky je
vénovana zvlastni pozornost z divodu dramaticky se pfiostiuji-
cich klimatickych dopad. EHSV je ale toho ndzoru, Ze

— to je pozitivni, aviak nesmi to vést k tomu, Ze jiné centraln{
prvky strategie budou zanedbavany,

— pies naléhavou potiebu politického jedndni musi byt
vSechna rozhodnuti u¢inéna podle hlavnich zdsad politiky
stanovenych v obnovené strategii; tedy za Gcasti obcand,
podnikd a socidlnich partnerti, s vyuzZitim nejlepsich dostup-
nych znalosti, atd. Rozhodnuti v rdmci ,energetického
balicku“ vyrdbét v budoucnu 10 % (namisto diive schvale-
nych 5,75 %) evropskych pohonnych latek z biomasy se
touto zdsadou nefidilo. EHSV zde vidi potencidlni velké
problémy, které zformuluje v samostatném stanovisku
k odpovidajici zpravé Komise o pokroku (!).

(") KOM(2006) 845 v kone¢ném znéni.
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2. Hlavni body a pozadi stanoviska

2.1 V roce 2001 schvdlila Evropskd rada v Géteborgu stra-
tegii EU pro udrzitelny rozvoj. V prosinci 2005 predlozila
Komise sdéleni Evropskému parlamentu a Radé s ndzvem
Hodnoceni strategie udrzitelného rozvoje — Akéni platforma (3),
ve kterém mély byt stanoveny ,konkrétni dalsi akce pristich let*.

2.2 Evropsky hospodiisky a socidlni vybor se v poslednich
letech v mnoha stanoviscich zabyval strategii udrzitelného
rozvoje. Pritom stdle znovu vyzdvihoval velky vyznam udrzitel-
ného rozvoje pro nasi spole¢nost. V podstaté vzdy podporoval
piistupy Komise a sdilel ndzory Evropské rady, podle kterych je
strategie udrzZitelného rozvoje prioritn{ strategii Unie, na jejiz
cile se musi zaméfit i Lisabonskd strategie.

2.3 EHSV vsak ve svych stanoviscich k tématu udrzitelného
rozvoje také casto formuloval kritické pfipominky a kladl
konstruktivn{ otdzky, na které z ¢asti do dneska Komise a Rada
neodpovédély.

2.4 Ve svém poslednim stanovisku k tomuto tématu se EHSV
zabyval vyse uvedenym sdélenim Komise z prosince 2005. Kriti-
zoval pfi tom, Ze Komise ve svém ambiciéznim akénim
programu nezohlednila ani doporuceni EHSV z dubna 2004,
ani sviyj vlastni slib z éervna 2005. Pfes svij slib opét neuvedla
zddné jasné cile, kterych chce dosdhnout v rdmci strategie udrzi-
telného rozvoje.

241 EHSV tenkrdt pfipomnél, Ze strategie popisuje cestu
k dosazeni cili. Absence konkrétnich cili musi nutné vést
k problémim p#i pojmenovévani ndstroji. Kdyz se pfesné nevi,
kam se sméfuje, nelze ani urcit, jak se tam dostat. Sdéleni tedy
podle nazoru EHSV nechalo vice otdzek nezodpovézenych, nez
poskytlo odpovédi a orientaci.

242  Jestlize Sirokd vefejnost piip. zucastnéni socidlni
partnefi nejsou informovani ani o cilech, ani o ndstrojich,
jestlize tedy neni jasno v tom, co udrZitelny rozvoj vlastné
konkrétné je a jak se budouci vyvoj bude odliSovat od dnesni
zivotn{ situace, vyvold to obavy a odpor potencidlné zasazenych
odvétvi, napsal EHSV jiz ve svém stanovisku z roku 2004 ().
EHSV musi bohuzel konstatovat, Ze se za uplynulé 3 roky
situace téméf nevyjasnila, coz je jist¢ na $kodu vérohodnosti
politiky udrzitelného rozvoje.

2.5 Rakouské predsednictvi tfadujici v prvnim pololeti
roku 2006 to asi vidélo viechno podobné. Sdéleni Komise
z roku 2005 proto vice méné odloZilo stranou a vypracovalo
novy samostatny dokument, kterym se pak zabyvaly hlavy sttt

() KOM(2005) 658 vkone¢ném znéni ze dne 13.12.2005.
() Ut vést. C 117, 30.4.2004, s. 22, odstavec 2.2.1 (neni v eské verzi).

a predsedové vldd na summitu v ¢ervnu 2006. Tento dokument
tam byl také schvélen jako ,obnovend strategie” (*).

2.6 V této obnovené strategii je EHSV pfizndna dilezitd
tloha - pravdépodobné na zdkladé jeho dosavadniho zdjmu
o toto téma. Podle odstavce 39 v budoucnu ,by se mél aktivné
podilet na vytvdreni odpovédnosti, mimo jiné tim, Ze bude piisobit jako
cinitel podnécujici diskuzi na vrovni EU, a vyzyvd se, aby pfipravil
piispévek ke dvouleté zprdvé Komise o pokroku*.

2.7  Timto stanoviskem by chtél EHSV splnit tento zdvazek
a vyhovét tomuto pfdni. Stanovisko za¢ind nékolika zdkladnimi
obecnymi pfipominkami k obnovené strategii (odstavec 3), poté
se bude stru¢né zabyvat tematickymi oblastmi pojedndvanymi
v obnovené strategii (odstavec 4), a pak zformuluje své pred-
stavy o urCitych tématech zpravy o pokroku, kterd md byt
vypracovdna do zaf{ 2007 (odstavec 5).

3. Obecné pfipominky k ,,obnovené strategii

3.1  Jestlize nejdalezitéjsi politickd instituce EU pfezkoumd
a obnovi jednu z svych politik, jak to udélala Evropskd rada
v piipadé Strategie EU pro udrzitelny rozvoj, pak obcanskd
spole¢nost ocekava, ze v dokumentu bude také sdéleno,

— pro¢ byl vibec pfezkum nutny,

— co bylo vysledkem této analyzy deficitu, kde tedy byly nale-
zeny problémy,

— co mé byt v budoucnosti konkrétné zménéno, které oblasti
jiz tedy nechceme zpracovavat nebo je chceme zpracovavat
jinak, ptip. které oblasti budou pfidany a pro¢ a

— jak se napf. zamygsli, Ze bude dosaZen nezbytny cil integrace
myslenky udrzitelného rozvoje do price vsech generdlnich
feditelstvi.

3.2 Bohuzel vsak marné bychom v dokumentu hledali
dtvody a vysledek tohoto pfezkumu. Jednoduse byla pfedloZena
~obnovena“ strategie.

3.3 Do Goteborské strategie byly na zakladé sdéleni Komise
zahrnuty 4 tematické okruhy, a sice

— zmény klimatu,
— doprava,
— vefejné zdravi a

— piirodni zdroje.

(*) Rada Evropské unie, dokument 10917/06 ze dne 26.6.2006: Pfezkum
strategie EU pro udrzitelny rozvoj — obnovend strategie.
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3.4  Dvé dali témata tehdy navrzend ve sdéleni Komise, totiz
odstranéni chudoby a stdrnuti populace, nebyla do Goteborské
strategie zahrnuta, aniZ by to Evropskd rada odavodnila. EHSV
to kritizoval ve svém stanovisku z dubna 2004 (°) jako neadek-
vétni signdl. Déle bylo vicekrat kritizovdno, Ze strategie nebyla
shrnuta do jednoho jediného dokumentu, Ze nemohla byt
ucinné zprostredkovana vefejnosti a Ze vnéjsi rozmér byl projed-
ndvén oddélené a potom také zakotven do zvldstniho doku-
mentu.

3.5 V ,obnovené strategii“ je popisovdno 7 hlavnich vyzev
a k nim jsou uvedeny operativni cile a dkoly. Jsou to tyto
oblasti:

— zména klimatu a €istd energie,

— udrzitelnd doprava,

— udrzitelnd spotieba a vyroba,

— ochrana a fizeni pirodnich zdrojg,

— vefejné zdravi,

— socidlni zac¢lenéni, demografie a migrace,

— celosvétova chudoba a problémy udrzitelného rozvoje.

3.6 Toto srovndni pivodni a obnovené strategie ukazuje, Ze
s obnovenou strategii v podstaté neni spojen zddny posun
priorit. Dopliiuje pouze témata Goteborské strategie o nezbytné
body uznané jiz v roce 2001 ve sdéleni Komise (odstranéni
chudoby a stirnut{ populace) a o téma ,udrZitelnd spotieba

a vyroba“.

3.7 EHSV md pro to pochopeni, protoze jak otdzky polozené
v roce 2001, tak ani ty tehdy zavrzené nejsou vyfeSeny,
a dtisledné politické feseni je naléhavéjsi, nez kdykoliv jindy. Ale
pravé na pozadi dosud nedostate¢nych politickych jedndni je
dulezitd odpovéd na otdzku, co vlastné odliSuje novou strategii
od nové a jak jsou hodnoceny dosavadni tspéchy staré strategie.
Dilezitd je tato otdzka predevs§im proto, aby nebyla vznesena
ndmitka, 7e pfedkldddnim stdle novych dokumentd dochdzi
spiSe ke zmateni nez k politickému posileni nezbytného
procesu. EHSV vicekrt poukdzal na to, Ze politiku udrzitelného
rozvoje nelze méfit mnozstvim dokumentd vyprodukovanych
v administrativé a v politice, ale pouze konkrétnimi G¢innymi
opatienimi.

3.8  Tato obnovend strategie spociva na vynikajicim souboru
zdsad pro udrZitelny rozvoj, které maji byt piepracoviny na
soubor cili a opatfen{ pro kazdou ze sedmi vybranych priorit-
nich oblasti; kromé toho jsou stanovena opatfeni pro priifezova
témata a vyvoj postupt pro provadéni a pro sledovani pokroku.
V tomto ohledu piedstavuje obnovend strategie urcité zlep3eni
oproti predchdzejici strategii. Aviak teprve se ukdze, zda jeji
politicky eldn a z ného plynouci zapojeni (véetné pfidélenych
financi) bude dostatecné, aby fungovalo jako motor na cesté
k udrzitelnéjsi budoucnosti.

3.9 Prvni zndmky nasvédcuji tomu, Ze ty Cdsti strategie, které
se zabyvaji zménou klimatu a energii, jsou v soucasnosti
disledné projedndvany. To je pozitivni, avak nesmi to vést

() Ut.vést.C117,30.4.2004.

k tomu, Ze jiné centrdlni prvky strategie budou zanedbdvény.
Toto prezkoumdni provddéni poskytuje dobrou piilezitost
zabyvat se touto otdzkou a pokusit se propujcit strategii ve
viech jejich hlavnich oblastech vétsi vyznam a diraz. Vybor by
chtél jesté jednou zdtiraznit, Ze se u udrzitelného rozvoje jednd
o rozsdhly integrovany pfistup a ne o seznam jednotlivych
moznosti, ze kterych je mozno si sestavit vlastni ,menu“. Cile
a tkoly spojené se zménou klimatu jsou jednoznalné, presné
a dostate¢né naléhavé, aby dokdzaly vyvolat opatieni. VétSina
ostatnich témat strategie udrzitelného rozvoje je viak pfili§ vagni
a Casové neuritd, nez aby dala podnét pro vétsi zmény.

3.10  Rozsah strategie: Sedm témat v obnovené strategii pied-
stavuje zlep3eni oproti nedostacujicim &tyfem tématiim predché-
zejici verze. Presto nékteré dilezité oblasti zlistavaji jesté stdle
opomenuty. Jiz ve svém  prizkumném  stanovisku
z dubna 2004 (%) ostatné EHSV pozadoval, aby byla vénovéna
samostatnd kapitola zemédélstvi. Vybor nyni opakuje tento
pozadavek na zdkladé toho, Ze nékolikrat vyjadfil velké pochyb-
nosti, zda je viilbec mozno v podminkéch svétového trhu doséh-
nout udrzitelného zemédélstvi, jak ho pozaduje ,evropsky
model zemédélstvi. Jeho skepse, zda se SZP skutecné ubird
spravinym smérem, je zesilena tim, Ze hlavy stdti a predsedové
vlad znacné omezily prostiedky 2. pilife SZP pfidélené na
finan¢ni obdobi 2007-2013, ktery je obzvlsté ddlezity pro
rozvoj udrzitelného zemédélstvi. EHSV toto nékolikrat kritizoval
a tdze se, jak toto rozhodnuti odpovidd politice udrzitelného
rozvoje. Zpusob, jakym je problematika zemédélstvi pojedndna
v obnovené strategii v bodé ,pfirodni zdroje“, neodpovida jeji
dulezitosti.

3.11  Otdzka, zda evropskd zemédélskd politika zaméfend na
globalni, oteviené trhy miZe byt udrZitelnd, automaticky vyvold
obecnou otdzku, jakd jsou globdlni pravidla hry pii vyrobé
a obchodu. WTO je organizace zaloZend na dohodich, které
chtéji podporovat volny celosvétovy obchod. Volny, liberalizo-
vany obchod nemusi byt rozhodné automaticky udrZitelny, jak
EHSV mnohokrit ukizal. Jak se mtze z volného obchodu stit
obchod slutitelny se zdsadami udrZitelnosti, o tom nova stra-
tegie bohuzel nic nefikd. To je velky nedostatek! Také zde musi
bohuzel EHSV poukdzat na to, Ze odpovédné osoby v EU dosud
neodpovédély na tuto otdzku (’), kterou polozil jiz pied 3 lety,
i kdyz EHSV s potéenim konstatuje, Ze EU se v poslednich
letech velmi snazila projedndvat novd pravidla v globalizovaném
obchodu a u MMF (Mezindrodniho ménového fondu) a Svétové
banky.

3.11.1  Globélni rozmér mé pro evropskou strategii udrzZitel-
ného rozvoje samoziejmé velky vyznam, protoZe evropské
hospodafstvi je pfirozené ovlivnéno také vyvojem mimo nds
hospodaisky prostor. Jakakoliv strategie EU musi byt v souladu
s globdlnim pfistupem k udrzitelnému rozvoji a aktivné mu
napomdhat. To je v obnovené strategii uzndvano ve formé
odkazii na podporu rozvojovych cilt tisicileti, Kjotského proto-
kolu, programu OSN pro Zivotni prostiedi (UNEP) a jinych celo-
svétovych iniciativ. Strategie také uzndva potiebu usilovat, aby

() Uf.vést. C117, 30.4.2004.
() Ut vést. C 117, 30.4.2004, mj. odstavce 0.8 a 6.4 a nésledujici (neni
v Ceské verzi).
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,globalizace podporovala udrZitelny rozvoj“. EHSV konstatuje, Ze
Komise v roce 2007 vypracovava akéni plan pro udrzitelnou
spotfebu a vyrobu, ale je pfesvédcen, Ze je nezbytnd daleko
hlubsi analyza, aby byla nadéje, ze budou feseny otdzky celosvé-
tovych nerovnosti. Usili o rast nové industrializovanych zemi,
které opravnéné usiluji o mnohem vys3i Zzivotni droveri, bude
mit téméf jisté katastroficky dopad na celosvétové zdroje
a systémy. Strategie proto ddvd moZnost zabyvat se ,(inosnosti“
planety, kterd je jiz 200 let pod tlakem z ddvodu nerovnomérné
rozlozené industrializace.

3.11.2  EHSV navrhuje, Ze by proto Komise méla vypracovat
sdéleni o piistupech k fizeni a rozdélovéni celosvétovych spolec-
nych zdroji. Mélo by se zaméfit na dlouhodoby rdmec pro
stabilizaci koncentrace sklenikovych plyntt v ovzdusi na
,bezpe¢né drovni pomoci mezindrodnich dohod o sniZovdni
globalniho emisntho rozpoctu. Na konci dohodnutého ¢asového
ramce, béhem kterého by se emise na obyvatele vyrovnavaly, by
tato prava byla rovnd. Tento pfistup, ktery byl jiz hodné disku-
tovin a je zndm jako ,snizovani a sblizovdni“, je schopen
zohlednit otdzky jak ristu populace, primyslové kapacity
a globalizace, tak pozadavkii na spravedlivé a praktické pferoz-
délovani atmosféry nasi planety jako spole¢ného zdroje.

3.12  Jednozna¢nost cilt. Udrzitelny rozvoj je nadile akcep-
tovan jako celkovy cil pro spole¢nost. Aby viak pro udrZitelny
rozvoj mohl ze strategie vyjit skute¢ny impuls, musi byt prova-
déna pomoci konkrétnich méfitelnych cili a dkolt a na zdkladé
piisné analyzy. Obnovend strategie sice obsahuje velky pocet
cild a opatfeni, neklade je ale do vztahu ke kvantifikované
analyze adaji a vyvojovych tendenci nebo ke kvantitativni
analyze otdzek a problémt. Casto tedy nenf jasné, pro¢ byly
urcité cile a opatfeni zvoleny, jak ma byt hodnocen odpovidajici
pokrok a do jaké miry viibec mohou pfispét k celkovému udrzi-
telnému rozvoji. Tento pfezkum by mél poskytnout piilezitost
zlepsit a vyjasnit vSechny tyto body tak, aby v budoucnu
opravdu bylo mozno systemati¢téji vyhodnocovat pokrok.

3.13  Po téchto ponékud kritickych pfipominkdch by chtél
EHSV vsak uvést také pozitivni pfipominky. Obnovend strategie
formuluje ve srovndni s akénim programem, ktery Komise pred-
lozila v prosinci 2005, jednozna¢né vice konkrétnich cilti, napf.
ohledné¢ omezeni emisi ovliviwjicich klima nebo energetické
ucinnosti. Zvlasté ale zavéry, které piijala Evropskd rada na svém
zaseddni v bfeznu 2007 specielné o klimatu a Cdstecné také
o energetické politice, nyni nékteré cile objastiuji.

3.14  Naéstroje k provadéni strategie. I v obnovené strategii
(stejné jako v zavérech Evropské rady z bfezna 2007) je vsak
piili§ mélo z¥ejmé, jakymi ndstroji maji byt tyto nyni konkrét-
ngji formulované cile dosazeny, jakd ,strategie* md byt sledo-

véna. Urcité je ale zajimavé, Ze nyni — spiSe mezi fadky - lze
najit alespori ndznaky moznych néstroji. Pro EHSV jsou sice
jesté prili§ nekonkrétni, a proto by mohla a méla byt vyuzita
zpréva o pokroku, aby se k tomu konkrétné vyjidrila, a tak
zjednala ndpravu a orientaci (viz odstavec 5).

4. Konkrétni pfipominky k ,,obnovené strategii“

4.1 V prepracované strategii se zdiraznuje, Ze dynamika
procesu Lisabonské strategie musi byt bezpodminecné integro-
véana do $irSich cilt udrzitelného rozvoje. Ndsledné se ale nepro-
vadi Zadnd vdznd analyza toho, jak se musi zménit vzorce ristu
a vyvoje na celém svété, aby byl svét v budoucnu utvéfen udrzi-
telnym zptisobem. Dusledky neudrzitelného jednéni jsou stdle
zjevnéj§i. Ukazuji se zvldsté zfetelné na fatdlnich duasledcich
zmén klimatu, ale i na stdle trvajicim globalnim dbytku biolo-
gické rozmanitosti, na stdle vice se rozvirajici propasti mezi
chudobou a bohatstvim, na blizicim se vycerpani zdsob surovin
atd.

4.2 Nisledky budou mit dramatické hospoddiské dopady.
V urcitych regionech hrozi, ze se dnesni hospodafskd zdkladna
kompletné zhrouti. Ve Svycarsku napiiklad jiz banky neddvaji
tvéry investorim, ktef chtéji investovat do infrastruktury pro
zimni sporty, pokud stanovi§té lezi nize nez 1 500 m nad
mofem. Stile vétsi a veét3i nejistota panuje v tom, jak se bude
vyvijet situace v zemé&d€lstvi resp. cestovnim ruchu ve Stfedo-
zemi, pokud tam bude jesté teplejsi a sussi podnebi.

4.3 Vefejné vydaje, které EU vydala na ochranu pobfezi proti
erozi a zdplavam, ¢ini odhadem 3,2 miliardy eur, oproti
2,5 miliarddm eur vynaloZenym v roce 1986. Podle studif
zplisobi eroze pobfezi v obdobi 1990-2020 kazdorocné
naklady ve vysi pramérné 5,4 miliard eur. Touto vysokou
astkou lze vSak odvrdtit resp. zmirnit pouze ¢ast hrozicich
negativnich disledka.

4.4  Je to fatédlni: Zijeme v hospodaiském systému, ve kterém
jsou napiiklad nemocenské vydaje a $kody na Zivotnim
prostiedi, napf. miliardové ztrity, které zpusobila boufe Kyrill
na zaitku roku 2007, z hlediska celého hospodétstvi hodno-
ceny pozitivné, protoZe preci pfispivaji ke zvySeni hrubého
domdciho produktu. EHSV vitd, Ze se Evropskd rada ve své
obnovené strategii konecné, i kdyz bohuzel pouze okrajové,
zacala timto rozporem vice zabyvat. Evropskd rada md napro-
stou pravdu, kdyZz v odstavci 20 své obnovené strategie poza-
duje, aby ,mohl byt rozsifen dstfedni systém Ucetnictvi ndrodniho
diichodu, mimo jiné zaclenénim koncepci stavovych a tokovych velicin
a netrzni cinnosti, a mohl by byt ddle rozsifen o satelitni ticty, napfi-
klad vydaje na Zivotni prostiedi, materidlové toky“.



C 256/80

Utedni véstnik Evropské unie

27.10.2007

4.5 EHSV na tomto misté pfipomind svij vyrok z roku
2004, 7e povazuje za vhodné diskutovat v rdmci strategie udrzi-
telného rozvoje i otdzky, které dosud byly povazovany téméf za
tabu. Jednou z téchto otdzek je otdzka trvalého hospodatského
ristu jako prioritniho cile a klicového aspektu vSech politik (%).
Vybor tim vyjadfil, Ze se nemiZe jednat o Cisté kvantitativni
rist, ale Ze je tieba, aby nastoupila ,novd koncepce ristu®,
u které jsou v popiedi kvalitativni cile zaméfené na udrZitelny
rozvoj. Komise a Rada by mély zpravu o pokroku, kterd bude
piedlozena, vyuzit k tomu,

— aby kone¢né vyjasnily, zda dosud nerozpoznany resp. nevy-
sloveny konflikt mezi strategii udrZitelného rozvoje
a Lisabonskou strategii neni pravé u ukazatele ,hruby
doméci produkt® jakozto méfitka socidlntho blahobytu
a hospodéiské prosperity, a

— aby predstavily, jak by musel konkrétné vypadat novy
ukazatel blahobytu pfizpisobeny zdsaddm udrzitelného
rozvoje.

4.6 Na mnoha piikladech lze ukdzat, Ze hospodaisky
a environmentilni pokrok nemusi nutné vést ke zvySeni HDP,
zato vSak miZe vytvafet pracovn{ mista a ulevit Zivotnimu
prostiedi. Jestlize Gsporné Zdrovky nahradi net¢inné normdlni
zdrovky, spotfebuje se méné elektrického proudu, a HDP se tim
spiSe snizi (i pfi zapocitdni nutnych investic). Pfesto zde EHSV
povazuje vetsi rist za Zddouci, také v oblasti tepelné izolace
budov, motorl Setficich pohonné litky, energeticky tcinnych
pfistrojti atd.

4.7  Vybor proto vitd, Ze Komise nyni hledd alternativy
k hrubému narodnimu produktu jako méfitku socidlniho blaho-
bytu a dava najevo sviij velky zdjem na této praci.

4.8  Udrzitelny rozvoj — to EHSV jiz mnohokrdt zdtraznil —
neni zadarmo. Navic mnohokrit zddraznil, Ze na makroekono-
mické trovni chté nechté musi dojit a dojde k podstatnym
strukturdlnim zméndm. Ukolem politiky by mélo byt zavadét
nezbytné zmény opatrné, aby se zabrdnilo vét$im poruchdm
a zmirnily se ty nejvétsi negativni dopady.

49 Co se tyce odpovédnosti za feSeni tohoto problému,
pfipomind Vybor s ohledem na mikroekonomickou tdroven, Ze
nejenom politici jsou vyzyvani, aby stanovili spravné ramcové
podminky. Také od podnikil a kazdého jednotlivého obcana se
ocekava aktivita. Komise pravem jiz nékolik let pfipomind
socidlni odpovédnost podniks; a tato odpovédnost zahrnuje
v souvislosti se socidlnim dialogem hospoddiskou a socidlni
oblast a Zivotni prostiedi.

(*) UFE. vést. C 117, 30.4.2004, s. 22, odstavec 2.3.9 (nenf v Ceské verzi).

410  Evropskd rada poukazuje ve své obnovené strategii na
to (°), Ze tato ,... tvofi celkovy rdmec, v némz ... (se) hospoddtské,
socidni a environmentdlni cile mohou navzdjem podporovat”. Dile je
toho ndzoru, Ze u vSech politickych rozhodnuti EU musi byt
pfedem ,vyvdZenym zpiisobem” provedeno posouzeni socidlniho,
environmentdlntho a ekonomického rozméru udrzitelného
rozvoje, u kterého musi byt zohlednén ,vngjsi rozmér udrZitelného
rozvoje a ndklady vypljvajici z necinnosti. AvSak jakmile se
u obnovené strategie jednd o finan¢ni prosttedky, nejde jiz
o socidlni dialog, nybrz o institucionalizovany dialog mezi
Komisi a ¢lenskymi stity na jedné strané a podniky na druhé
strané, aby byly stanoveny cile pro vyrobky a procesy.

411  EHSV zdiraziuje, jak je dilezité se vSemi spoleCen-
skymi subjekty opravdu diikladné prodiskutovat otdzku politic-
kych opatfent, kterd je nutno piijmout, stéle sledovat hlavni cile
a hlavni zésady stanovené obnovenou strategii a brit je opravdu
vazné. Pouze tak je mozno zabrdnit moznému chybnému
vyvoji, dosdhnout Sirokého piijeti ve spolecnosti a ucinit
z udrzitelného rozvoje skute¢ny princip jedndni.

4.11.1  Piikladem, jak by se to technicky nemélo délat, jsou
zavéry Evropské rady o 10 % piimichdvani biopaliv v rdmci
zdvéri k energetickému balicku, namisto diive schvilenych
5,75 %. EHSV vyslovné podporuje cil stanoveny Evropskou
radou snizit emise CO, do roku 2020 o 20 pfip. 30 % (podle
zapojeni mimoevropskych partnertt) a uzndvé také pokracujici
cil (minus 60 az 80 % do roku 2050). Pfimichdvani biopaliv
nemusi podporovat pouze tento cil, ale musi také odpovidat
ostatnim hlavnim zdsaddm.

4.11.2  Proto je nutno vzit v Gvahu nejen energetickou, ale
i pfirodni a environmentilni bilanci a dopady mozné konku-
rence s ohledem na vyuZivani ptidy (na vnitrostdtni a globalni
trovni). V soucasnosti stdle vice se rozvijejici diskuse napiiklad
o extrémné vysokém vyuzivini fosilnich energii pii vyrobé
biopaliv (") tdajné bez emisi CO,, o jejich skute¢ném dopadu
na klima (') nebo o G¢incich na vyrobu potravin ('?) ukazuji, ze
zdaleka ne vSechny otdzky udrzitelného rozvoje jsou dostatecné
zodpovézeny. EHSV se bude zabyvat timto mimofddné dule-
Zitym tématem ve zvldstnim stanovisku.

412  Vybor je potésen, ze se diskuse o hospodaiskych
a finan¢nich dopadech debaty o udrZitelném rozvoji stala
vécnéj$i mimo jiné diky vydani Sternovy zpravy. Ve Sternové
zpravé se jak zndmo vypocitavd, Ze staci ,pouze“ 1 % HDP, aby

(°) Viz odstavec 8.

(") 83 % energetického obsahu etanolu vyrabéného z kukufice pochdzi
z fosilnich energii.

(") Vysoky podil rajského plynu pii vyrobé fepky (studie bude k dispozici
jesté pred letni pfestavkou, a tedy pfed plendrnim zasedanim).

(") Viz nepokoje v Mexiku z diivodu stoupajicich cen tortill, protoze
kukufice se stdle vice vyuziva jako palivo pro automobily.
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se napiiklad dopady zmény klimatu do velké miry odvratily;
Vattenfallova studie, kterd byla pfedloZena v Davosu na
svétovém hospoddiském summitu, dosla k vysledku, Ze by to
Slo dokonce jesté levngji“. I kdyz se 1 % HDP vyjadfené
v konkrétni castce zdd byt obrovsky vysokd cdstka, musi byt
porovnavana s ostatnimi politickymi oblastmi, které také stoji
mnoho penéz. Uskutecnéni tzv. projektd TINA (%) v oblasti
dopravy by vyzadovalo napfiklad do roku 2015 roéni investice
ve vysi okolo 1,5 % HDP pouze ve stanovenych dopravnich
koridorech, stilo by tedy vice, nez vypocital Stern na zmirnéni
klimatickych dasledk.

413 Jak jiz bylo feceno, jednd se vSak nejen o penize, ale
Casto také o strukturdlni zmény. Obnovend strategie poZaduje
napiiklad ,oddéleni hospodafského riistu a poptdvky v oblasti
dopravy s cilem sniZit environmentalni dopad*. Vybor toto vita.
To ale také znamend, Ze napf. takzvand vyroba ,just in time"
(pravé vcas) musi byt také kriticky pfezkoumdna. Pomoci ni
podniky pfestaly skladovat, a zbavily se tak ndkladt s tim spoje-
nych, a pfeménily ndkladni vozidla pip. vlaky na pojizdné skla-
dovaci haly.

4.14  Vybor musi ale bohuZel konstatovat, Ze se pozoru-
hodné rychle ukazuji nesrovnalosti mezi pozadavky
a pravdépodobnou skute¢nosti. Nebot presné po 13 dnech poté,
kdy Evropska rada pfijala tento operativni cil a tento tkol, pfed-
lozila Komise EU Pfezkum Bilé knihy Evropské komise
o dopravé z roku 2001 (**) v poloviné obdobi. V tomto doku-
mentu se pro obdobi 2000-2020 pfedpoklddd pravdépodobny
nartst HDP o 52 %, nakladni silni¢ni ptepravy o 55 % a letecké
dopravy o 108 %. K pozadovanému oddéleni dochazi ptedevsim
u Zelezni¢ni ndkladni dopravy (+ 13 %) a také u osobni Zele-
zni¢n{ dopravy (+ 19 %).

415 EHSV muzZe jen s velkym ddivem konstatovat, Zze
ziejmé neprobéhlo 7ddné odsouhlaseni mezi vypracovanim
Prezkumu Bilé knihy o dopravé v poloviné obdobi a obnovenou
strategii, protoZe tento zjevny rozpor mezi pozadavky
a skute¢nosti politiky neni projedndvan. Zdd se, Zze Komise se
v odvétvi dopravy témét prestala zabyvat prvnim specifickym
cilem, oddélenim hospodaiského riistu a riistu mobility. Komise
musi v budoucnu udélat ve, co je mozné, aby k takovym
rozporum vibec nedoslo. A v sektoru dopravy se musi znovu
hledat moznosti, jak by mésta a obce i razné ¢innosti mohly
byt utvafeny tak, aby pfepravni a dopravni cesty mély tendenci
se zkracovat, misto toho, aby se lidé a zboZi museli pfesunovat
ke svym cilim na stdle vét$i vzdalenosti. To bude vyZadovat
piizptsobeni danové politiky, tzemni politiky a odpovidajici
koordinaci na viech trovnich spravy od organti EU az po mistni
organy.

(¥) TINA (Transport Infrastructure Needs Assessment) = posouzeni
potfeb dopravni infrastruktury.
(") KOM(2006) 314 v kone¢ném znéni.

416  Obnovend strategic ponékud zklamala ohledné feSeni
stile vice rostouci problematiky dopravy. EHSV musi konsta-
tovat, Ze EU byla v mezicase podstatné konkrétnéjsi pfi feSeni
energetické politiky, nez v oblasti dopravy, jejiz negativni vliv na
klima a ochranu zivotniho prosttedi a pfirody se bude ddle
zvySovat.

4.17  Zéavér Evropské rady z bfezna 2007 (), podle kterého
by systém obchodovani s emisemi mohl byt pfip. rozsifen na
pozemni dopravu, by mél byt zaclenén do zpravy o pokroku
strategie udrzitelného rozvoje a vyhodnocen z hlediska
moznych G¢inkd — i ve srovnéni s ostatnimi ndstroji.

5. Obsah zprivy o pokroku

5.1 EHSV vitd, Ze podle odstavce 33 obnovené strategie
,Komise pfedlozi kazdé dva roky (pocinaje zdiim roku 2007)
zpravu o pokroku pii provadéni strategie udrzitelného rozvoje
v EU a ¢lenskych stdtech, kterd bude rovnéz obsahovat budouci
priority, sméfovani a opatieni. EHSV si od toho slibuje, Ze tim
budou zodpovézeny dosud oteviené otdzky.

52 To je pravé u ponékud viagné zminénych fidicich
a hospodifskych ndstroji  velmi dilezité. Tak napfiklad
v odstavci 22 se uvadi: ,Mély by byt pouziviny nejvhodnéjsi
ekonomické néstroje, aby podporovaly transparentnost trhu
a ceny, které odrazeji hospodaiské, socidlni a environmentdlni
naklady na vyrobky a sluzby (pfiméfené ceny)”. Tim se dostd-
vame k pozadavku internalizace vngjsich nakladd, ktery opako-
vané vznasel i EHSV, a k ndstrojom, které jsou k tomu nutné.
EHSV pfipomind, Ze tato diskuse byla po mnoho let vedena vice
méné bezvysledné. S tiiletym zpozdénim predlozila Komise na
konci bfezna 2007 svou Zelenou knihu o trznich néstrojich pro
ucely v oblasti Zivotniho prostiedi a v souvisejicich politikdch,
kterou diskuse dostala novy podnét. Vybor bude dbét na to, aby
se v ramci zprav o pokroku rozhybala tato otdzka, tak
vyznamnd pro udrZitelny rozvoj.

53 V odstavci 23 Evropskd rada, tedy hlavy stitt
a predsedové vlad, vyzyva clenské staty, ze ,by mély zvazit dalsi
kroky pro pfesun zdanéni od prace ke zdroji a spotfebé energie
nebo znediténi a pro to, jak prispét k cilim EU v oblasti
zvyseni zaméstnanosti a sniZeni negativnich dopadt na Zivotni
prostiedi nakladové efektivnim zptisobem®. EHSV to vitd a Zadd
Komisi, aby ve zpravé o pokroku vénovala této kapitole Siroky
prostor a piedlozila konkrétni ndvrhy, jakym zptsobem je to
mozné uskutecnit. Pfitom je tfeba presné piezkoumat environ-
mentélni dopady i rozdéleni zatizeni, aby pravé socidlné slabi
nebyli danovym pierozdélenim nejvice postiZeni.

(") Viz odstavec 35.
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5.4  EHSV vitd i ozndmeni o tom, Ze ,Komise by do roku
2008 meéla predlozit pldn reformy subvenci, podle jednotlivych
odvétvi, které maji znacné negativni G¢inky na Zivotni prostredi
a nejsou slucitelné s udrzitelnym rozvojem*. Vybor také podpo-
ruje formulovany cil ,postupné tyto subvence odstranovat,
pfi¢emz by povazoval za uzitetné, kdyby byl pro postupné
odstranovani stanoven konkrétni Casovy plin a zdroven také
byla pfezkoumdna moznost pfevodu uspofenych prostiedki do
nového ,fondu udrzitelného rozvoje EU“ z kterého by mohly
Clenské stity Cerpat v piipadé, Ze by urcité opatfeni k udrzeni
zivotntho prostiedi bylo spojeno s nepfiméfené vysokymi
ndklady pro jejich rozpocet (cl. 175 odst. 5 a ¢l. 174 odst. 1,
Niceskd smlouva).

5.5 Ve svych diivgjsich stanoviscich EHSV opakované pfipo-
minal, Ze je pro obcany, podniky a ostatni zainteresované
subjekty dilezité, aby méli jasny piehled o tom, jaké jsou
konkrétni politické plany a proc. Pouze pak budou lidé ochotni
se na tomto nezbytném procesu aktivné podilet a podporovat
ho. Proto je spravné, ze Evropskd rada povéfila Komisi, aby ,k
této strategii vytvofila uZivatelsky vstiicné pokyny, véetné osvédcenych
postupii a politik v clenskych stdtech” (viz odstavec 26). Bohuzel
chybi i zde konkrétni pldn, a tim by se méla zabyvat zprava
o pokroku.

5.6  Strategie obsahuje zdvazek zlepsit proces tvorby politiky
prostiednictvim vétstho pouzZiti posouzeni dopadu a vétstho
zapojeni prislusnych kruhd. Vybor tento zdvazek schvaluje
a vyzyvd Komisi i ¢lenské stity k tomu, aby vyhodnotily zkuse-
nosti s metodikou posouzeni dopadi v oblasti udrzitelného
rozvoje a aby zajistily jeji i¢inné pouzivan{ ve viech oblastech
politiky a opatfeni.

5.7 Za velmi dulezity povazuje EHSV ndvrh ,vypracovat
konkrétni a realistickou vizi pokroku EU na cesté k udrZitelnému
rozvoji na pristich 50 let“ (odstavec 27). Ale i zde vyvstdvé otdzka,
co a dokdy bude konkrétné pfedlozeno. Vybor pozaduje uz
nyni, aby dosah takové vize pfesdhl rok 2060. Z hlediska
zdvazkd a hlavnich cild (*) ozndmenych v dokumentu
k obnovené strategii by se totiz rozhodnuti o budoucim vyvoji
spole¢nosti méla i v dlouhodobém vyhledu pfjjimat co nejdive.
Evropskd rada na svém summitu na zaCitku bfezna 2007
v podstaté toto zacala realizovat tim, Ze prohldsila, Ze je tieba
snizit emise ,do roku 2050 o 60 az 80 % ve srovndni
s rokem 1990 (V7). Nékteré fosilni resp. neobnovitelné suroviny
budou jisté k dispozici déle nez 50 let, ale pfesto nejsou nevy-
Cerpatelné, a proto je spravné zabyvat se jiz dnes touto politikou
na obdobi delsi nez 50 let, pokud to myslime vdzné z hlediska
generacni spravedlnosti.

(") Jsou to: umoznit ,budoucim generacim® ,uspokojovat svoje potieby*,
zachovdvat ,socidlni spravedlnost a soudrznost® a zarucit ,vysokou
Zivotn{ droven“ a ,plnou zaméstnanost“ a realizovat uvedené hlavni
zdsady, a sice ,zajistit, aby stfedem zdjmu politik Evropské unie byl
élovélz’, a to prosazovanim zékladnich prdv, bojem proti viem formdm
diskriminace a pfispivanim ke sniZeni chudoby a odstranéni socidlniho
vylouceni*.

(") Viz zévéry odstavec 30.

5.8  Vybor by piivital, kdyby tyto prifezové aspekty, které
maji byt zapojeny do vsech trovni politické koncepce (Unie
i clenské stity), byly zohlednény i ve strategii, aby se tak staly
ucinnymi. Zdrovenl se neuvadi, jak se to md zarucit; pravdépo-
dobné proto, ze pfi souasném stavu textd, ktery je potvrzen
ndvrhem evropské dstavy, je piislusnost Unie v této oblasti
sdilend a financovani a provddéni politiky Zivotniho prostedi
maji na starosti clenské stity (cl. 175 odst. 4, Niceskd smlouva).
Cinitelé tedy nejsou piesné urceni.

5.9 V obnovené strategii se uvddi, Ze kazdy clensky stdt
jmenuje zdstupce, ktery bude fungovat jako kontaktni osoba.
EHSV vychazi z toho, Ze zpriva o pokroku podd informaci
o tom, zda toto jmenovani probéhlo a jak se spoluprice vyvi-
jela.

5.10  Prvni zprdva o pokroku by méla informovat také o tom,
zda vSechny ¢lenské stity dokonily svou (prvni) ndrodni stra-
tegii, kterd méla byt predloZena do cervna 2007. Pro EHSV
vyvstiva otdzka, kdo tyto ndrodni strategie pfezkoumd, podle
jakych kriterif a jaké dasledky to bude mit, pokud ¢lenské staty
strategii nedokon¢i nebo bude ,nekvalifikovana®“.

511 V odstavci 41 mluvi Evropskd rada o ,dobrovolnych
vzdjemnych hodnocenich“ ndrodnich strategii udrzitelného rozvoje,
kterd by méla byt zahdjena v roce 2006 prvni skupinou ¢len-
skych stat. Zprava o pokroku by méla informovat o tom, jaké
jsou vysledky téchto hodnoceni a jaké diisledky z toho vyplyvaji
pro evropskou strategii.

5.12  EHSV plné a zcela uzndvd, Ze clenské staty i mistni
a regiondlni organy maji pravomoci v mnoha otdzkach udrzitel-
ného rozvoje a Ze pro mnoho problémt musi vypracovat vlastni
piistup a vlastni profil tikold. Je vsak toho ndzoru, Ze pokud mé
byt pokrok v oblasti udrzitelného rozvoje udrzen na potfebné
trovni, musi vyt vytvofeny kapacity i v Komisi, aby mohl byt
pokrok sledovén celkové a aby mohla byt piijata novd opatieni
tam, kde se zdd, Ze dochdzi ke zpozdéni v provadéni a je poza-
dovan pfistup Spolecenstvi. Vybor pochybuje o tom, Ze samotnd
koordinace a vymeéna osvédcenych postupt je dostacujici. Uvital
by, kdyby mohl kazdy rok obdrzet souhrn vysledkt ¢lenskych
statd k prezkoumdni.

513  V rdmci strategie se doporucuje zfizeni nebo posileni
nérodnich rad pro udrZitelny rozvoj. Ndrodni rady hraji dile-
Zitou roli pfi piipravé ndrodnich strategii udrZitelného rozvoje
a mohly by rovnéz pfispét k tomu, aby se v ¢lenskych statech
uvedla do pohybu opatfeni pro zapojeni obcanské spolecnosti
do opatfeni udrzitelného rozvoje a pro pozorovani pokroku.
Jejich povinnosti je také uplatiovat zdsadu udrzitelného rozvoje
pii zachovani dynamické rovnovéhy jeho ekonomické, socidlni
a environmentdlni slozky. Vybor nezaznamenal z hlediska
téchto doporuceni zddny velky pokrok a md v tmyslu pre-
zkoumat toto téma pozdéji v prabéhu tohoto roku. Prozatim
navrhuje projednat tuto otdzku s clenskymi stity také v rdmci
pfezkumu provadéni.
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5.14  Je tedy rovnéz dulezité, aby clenské stity a Komise déle
zvazily, jak zajistit koordinaci otdzek udrZitelného rozvoje
v rdmci svych vlastnich struktur. Udrzitelny rozvoj je prifezovy
a integra¢ni koncept, ktery by mél prostupovat a v nékterych
piipadech modifikovat vice odvétvovych otdzek jednotlivych
ministerstev a Gfadd. ZkuSenosti napovidaji, Ze k tomu muze
doji pouze pokud bude existovat silny dstfedni dtvar na
podporu udrzitelného rozvoje ve spravé, kterd md znalosti
a autoritu k tomu, aby zpochybnila a diskutovala specifické
zdsady odvétvi nebo ministerstev. Zprdva o pokroku by méla
podat informaci o tom, kde Komise vidi potfebu zlepSeni
v ramci vlastnich ttvard. EHSV si je jist, Ze tato potieba existuje
(viz 4.15 a 4.16).

5.15  Strategie pravem poukazuje na to, Ze udrZitelny rozvoj
musi byt dokladné integrovin do posldni a postupt mistni

V Bruselu dne 11. ¢ervence 2007

a regiondlnich orgdnti na vSech drovnich. Neékteré evropské
mistni a regiondln{ orgdny mély vedouci tlohu pfi integrovani
piistupu udrZitelného rozvoje do své prace a pii vytvafeni vyna-
1ézavych reakci na zmény klimatu a ostatni vyzvy udrzitelného
rozvoje. Revize provadéni poskytuje dobrou piilezitost
k vyhodnoceni pokroku udrzitelného rozvoje na mistni
a regiondlni trovni a ke zvaZeni, jak mohou byt postupy nejle-
psich subjektd jesté vice rozsifovany.

5.16 V odstavci 45 se uvadi, Ze se rozhodne nejpozdéji
v roce 2011, kdy je tfeba zahdjit celkovy prezkum strategie
udrzitelného rozvoje. S timto postupem nemiZe EHSV
souhlasit. Pokud se na zdkladé zpriv o pokroku ukdze, Ze
Evropa mé na cesté k udrzZitelnosti problémy, potom tato stra-
tegie (cesta k dosazen{ cilti) neni spravnd. A pak je nutno zahdjit
pfezkum okamzité, a ne az v roce 2011.

pfedseda
Evropského hospodatského a socidlntho vyboru
Dimitris DIMITRIADIS

PRILOHA

ke stanovisku Vyboru

Nasledujici pozménovaci navrhy, které pii hlasovani ziskaly vice nez ¢tvrtinu odevzdanych hlast, byly zamitnuty:

Bod 2.4

Pozménit ndsledovné

,2.4. Ve svém poslednim stanovisku k tomuto tématu se EHSV  zabyjval vySe uvedenym sdélenim Komise
z prosince 2005. Kiritizoval pii tom, Ze Komise ve svém ambicidznim akcnim programu nezohlednila ani doporuceni

EHSV z dubna 2004, ani sviij vlastni slib z cervna 2005 Pres-sviif-slib-opét-neuvedla—Zddné stanovit jasné cile, kterjch

chee dosdhnout v rdmci strategie udrZitelného rozvoje.”

Hlasovdni
Pro: 35
Proti: 61

Hlasovéni se zdrzelo: 4

Bod 2.4.1

Pozménit ndsledovné

,2.4.1. EHSV tenkrdt pfipomnél, Ze strategie popisuje cestu k dosaZeni cilil. Absence konkrétnich cilii, které je tézké stanovit tak,
aby byly naplneny pozaduvky na zohlednem ruznych aspektu udrzttelnosn musi nutné vest k problemum pn po;menova—

vani nastro;u Gy

Hlasovdni
Pro: 34
Proti: 63

Hlasovéni se zdrzelo: 3
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Bod 3.11

Pozménit ndsledovné

»3.11

Hlasovdni
Pro: 35

Proti: 63

Otdzka, zda evropskd zemédélskd politika zamétend na globdlni, oteviené trhy miiZe b)ﬁt udrzitelnd, automaticky vyvold
obecnou otdzku, jakd jsou globdlni pravidla hry pn vyrobe a obchodu WTO je orgamzace zalozena na dohodach ktere
chte}t podporovat volny celosvetow obchod. Volny e ; odri—a eyt

- Jak se—mﬁ-;:‘e—z—velnéhe ozvqe obchodu séat—ebehed tak aby bxl sluatelny se zasadaml
udrZitelnosti, o tom novd strategie behuzelnic nefikd. Toje-velky-nedostatekl-Také zde musi bohuZel EHSV poukdzat
na to, Ze odpovédné osoby v EU dosud neodpovédély na tuto otdzku, kterou poloZil jiz pied 3 lety, i kdyz EHSV
s potéSenim konstatuje, Ze EU se v poslednich letech velmi snaZila projedndvat novd pravidla v globalizovaném obchodu
a u MMF (Mezindrodniho ménového fondu) a Svétové banky.”

Hlasovéni se zdrzelo: 8

Bod 3.11.2

Zrusit

Hlasovdni
Pro: 38

Proti: 63

Hlasovéni se zdrzelo: 3

Bod 4.2

Pozménit nésledovné

4.2

Hlasovdni
Pro: 41

Proti: 57

Nsledky busos mohou mit dramatické hospoddiské dopady. V uratych regionech hrozi—ze—se je je dnesni hospodurska
zdkladna ohrozenakempleme—z—hmuﬁ Ve Svycarsku naptiklad jiz banky nedava}l Uvéry investoriim, kteri chtgji inve-
stovat do infrastruktury pro zimni sporty, pokud stanovisté lezi nize nez 1 500 m nad mofem. Stdle vétsi a veétsi
nejistota panuje v tom, jak se bude vyvijet situace v zemédélstvi resp. cestovnim ruchu ve Stredozemi, pokud tam bude
jesté teplejsi a sussi podnebi.”

Hlasovani se zdrzelo: 3

Bod 4.4

Pozménit nésledovné

,4.4.

Hlasovdni
Pro: 35

Proti: 56

ad Je znamym problemem ze nemocenske vyda]e av ektch

BT trfedicha—celdhatrospadd SRy BasiHHpratete 'pnspwap kezxysem hrube%o domdciho
produktu zatimeo nektere duleztte dinnosti v ném ne}sou zahrnuty EHSV vitd, Ze se Evropskd rada ve své obnovené

strategii konecné—i—kdyZ-bohuZel-pouze—okrajové—zacala timto rozporem vice zabyvat. Evropskd rada md naprostou

pravdu, kdyZ v odstavci 20 své obnovené strategie poZaduje, aby ;mohl byt rozsifen tstiedni systém ticetnictvi ndrodniho
diichodu, mimo jiné zaclenénim koncepci stavovych a tokovych velicin a netrZni cinnosti, a mohl by byt ddle rozsiven
o satelitni ticty, naptiklad vydaje na Zivotni prostiedi, materidlové toky".

Hlasovéni se zdrzelo: 8
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Bod 4.10
Pozménit nésledovné

,4.10  Evropskd rada poukazuje ve své obnovené strategii na to, Ze tato ,... tvoii celkovy rdmec, v némz ... (se) hospoddiské,

socidlni a environmentdlni cile mohou navzdjem podporovat’. Ddle je toho ndzoru, Ze u vech politickych rozhodnuti

EU musi byt predem vyvdzenjm zpﬁsobem provedeno posouzem’ socidlniho, environmentdlniho a ekonomického
rozméru udrZitelného rozvoje, u kterého musi byt zohlednén wnéjsi rozmér udrZitelného rozvoje a ndklady vyplyvajici

z necinnosti" Avsak jakmile—se u obnovene strategw jedii—o—financni—prostiedky: nejde }IZ 0 socidlni dialog, nybez
g dig " Gt saa todud cteans g podaily ua denls Jabyb),lysmno_

veny cﬂe pro Wrobky a procesy

Hlasovdni
Pro: 41
Proti: 55

Hlasovéni se zdrzelo: 3

Bod 4.14

Pozménit ndsledovné

JA.14.  Jak jiz bylo feceno, jednd se vSak nejen o penize, ale Casto také o strukturdlni zmény. Obnovend strategie poZaduje
napnklad oddelem hospodarskeho rustu a poptavky v oblastl dopmvy s alem Slet envtronmentalm dopad Vybor toto

Hlasovdni
Pro: 39
Proti: 56

Hlasovéni se zdrzelo: 6

Bod 4.16
Pozménit ndsledovné

,4.16 EHSV miiZe jen s velkym tidivem konstatovat, Ze ziejmé neprobéhlo Zddné odsouhlaseni mezi vypracovdnim Prezkumu
Bilé knihy o dopmve v polovme obdobt a obnovenou stmtegn protoze tento Z)evny rozpor mezi pozaduvky a skutecnostl
polmky neni pm)ednavan cht d : ky

Komtse musi v budoucnu udelat vse, co )e MoZne, aby k takavym
rozporiim vitbec nedoslo. A v sektoru doprmy se musi znovu hledat moZnosti, jak by mésta a obce i riizné cinnosti

mohly byt utvdreny tak, aby prepmvm a dopmvm cesty mely tendenci se zkracovat;
{ . To bude vyzadovat prlzpusobem danove politiky, tizemni
politiky a odpovidajici koordinaci na vech tirovnich spravy od orgdnii EU az po mistni orgdny.”

Hlasovdni
Pro: 36
Proti: 63

Hlasovani se zdrzelo: 4



