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V Bruselu dne 13.2.2006
KOM(2006) 54 v kone¢ném znéni

Navrh na
NARIZENI RADY,

kterym se méni narizeni Rady (ES) ¢. 1676/2001 o uloZeni kone¢ného antidumpingového

cla z dovozu polyethylentereftalatového filmu pochazejiciho mimo jiné z Indie a kterym

se ukoncuje CasteCny prozatimni prezkum antisubvencnich opatieni uloZzenych na dovoz
polyethylentereftalatového (PET) filmu pochazejiciho mimo jiné z Indie

(ptedlozeny Komisi)
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DUVODOVA ZPRAVA

SOUVISLOSTI NAVRHU

e Oduavodnéni a cile navrhu

Tento ndvrh se tykd pouziti nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince 1995
o ochran¢ pred dumpingovymi dovozy ze zemi, které nejsou c¢leny Evropského
spolecenstvi, a nafizeni Rady (ES) ¢.2026/97 o ochrané¢ pied dovozem
subvencovanych vyrobkil ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi, obou
naposledy pozménénych nafizenim Rady (ES) €. 2117/2005 ze dne 21. prosince 2005
(dale jen ,,zakladni nafizeni), na fizeni tykajici se dovozu polyethylentereftalatového
filmu pochézejiciho z Indie.

e Obecné souvislosti

Tento navrh se predklada v souvislosti s provadénim zakladnich nafizeni a je
vysledkem Setfeni, které prob&hlo v souladu shmotnépravnimi a procesnimi
pozadavky stanovenymi v zakladnich natizenich.

e Platné predpisy vztahujici se na oblast navrhu

Nafizeni Rady (ES) ¢. 1676/2001 o uloZeni kone¢neho antidumpingového cla z dovozu
polyethylentereftalatového filmu pochazejiciho mimo jiné¢ z Indie (Ut. vést. L 227,
23.8.2001,s. 1)

Natizeni Rady (ES) ¢.2597/1999 o ulozeni konecného vyrovnavaciho cla z dovozu
polyethylentereftalatového filmu pochazejiciho mimo jiné zIndie (Ut. vést. L 316,
10.12.1999, 5. 1)

Rozhodnuti Komise 2001/645/ES (Uf. veést. L 227, 23.8.2001, s.56), kterym se
uznavaji zavazky péti indickych spolecnosti, Ester Industries Limited (déale jen
,Ester”), Flex Industries Limited (déle jen ,,Flex*), Garware Polyester Limited (dale
jen ,,Garware*), MTZ Polyfilms Limited (dale jen ,,MTZ*) a Polyplex Corporation
Limited (déle jen ,,Polyplex*).

e Soulad s ostatnimi politikami a cili Unie

Nevztahuje se na tento navrh.

KONZULTACE ZUCASTNENYCH STRAN A POSOUZENi DOPADU

e Konzultace zic¢astnénych stran

Zucastnéné strany dotcené timto fizenim jiz mély moznost v pribéhu Setfeni v souladu
s ustanovenimi zdkladnich nafizeni hajit své zajmy.

e Sbér a vyuziti vysledki odbornych konzultaci

Nebylo tieba vyuzit externich odbornych konzultaci.
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e Posouzeni dopadu
Tento navrh je vysledkem provadéni zakladnich nafizeni.

Zakladni nafizeni nestanovi obecné posouzeni dopadti, obsahuji vSak uplny seznam
podminek, které musi byt posouzeny.

PRAVNI STRANKA NAVRHU

e Shrnuti navrhovanych opatieni

V listopadu 2003 zahgjila Komise castecny prozatimni pifezkum antidumpingovych
opatieni vztahujicich se na dovoz polyethylentereftalaitového (PET) filmu
pochézejiciho z Indie do Spolecenstvi, omezeny pouze na podobu téchto opatieni.

V Cervnu 2002 byl zahijen casteCny prozatimni piezkum antisubvencénich opatfeni
vztahujicich se na dovoz PET filmu pochézejiciho z Indie do Spolecenstvi, zejména za
ucelem prosSettit prijatelnost cenového zavazku nabizeného jednim indickym
vyrobcem.

Prilozeny navrh na odvolani existujicich zavazkt nabidnutych péti indickymi vyrobci a
piijatych rozhodnutim 2001/645/ES vychazi z konecnych zjisténi, ktera potvrdila, Ze
tyto zavazky jsou neproveditelné, a proto nejsou schopny zabranit poskozujicimu
ucinku dumpingu.

Stejné tak navrh neuznat zavazek tykajici se antisubvencnich opatfeni nabizeny jednim
indickym vyrobcem vychazi z naprosté nevhodnosti dot¢eného vyrobku pro uplatnéni
cenovych zavazkli vzhledem k problémim s jejich ucinnym monitorovanim a
prosazovanim.

V souvislosti s témito Setienimi byly konzultovany ¢lenské staty.

Z téchto divodl se doporucuje, aby Rada piijala pfipojeny navrh natizeni, které by
m¢elo byt zvetejnéno v Urednim véstniku Evropské unie.

e Pravni zaklad

Natizeni Rady (ES) €. 384/96 ze dne 22. prosince 1995 o ochrané pired dumpingovymi
dovozy ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi, a nafizeni Rady (ES)
¢. 2026/97 o ochran¢ pted dovozem subvencovanych vyrobkil ze zemi, které nejsou
Cleny Evropského spoleCenstvi, obé naposledy pozménéna nafizenim Rady (ES)
¢. 2117/2005 ze dne 21. prosince 2005.

e Zasada subsidiarity

Navrh spadd do vylucné pravomoci SpoleCenstvi. Zéasada subsidiarity se proto
neuplatni.

e Zasada proporcionality

Névrh je v souladu se zdsadou proporcionality z téchto divoda.
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Podoba opatieni je popsana ve vysSe uvedenych zakladnich nafizenich a neponechava
zadny prostor pro rozhodnuti na vnitrostatni trovni.

Udaje o zpusobu, jakym je dosazeno toho, aby finan¢ni a administrativni zatéz
Spolecenstvi, vlad c¢lenskych statl, regiondlnich a mistnich organti, hospodaiskych
subjektl a obanll byla co nejmensi a pfiméfena cili navrhu, neni tfeba uvadet.

¢ Volba nastroju

Navrhované nastroje: nafizeni.

Jiné prosttedky by nebyly pfimétené, protoze zdkladni nafizeni nestanovi nahradni
moznosti.

R0OZPOCTOVE DUSLEDKY

Navrh nema zadné dusledky pro rozpocet Spolecenstvi.
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Navrh na
NARIZENI RADY,

kterym se méni narizeni Rady (ES) ¢. 1676/2001 o uloZeni kone¢ného antidumpingového

cla z dovozu polyethylentereftalatového filmu pochazejiciho mimo jiné z Indie a kterym

se ukoncuje ¢asteny prozatimni prezkum antisubvenénich opatieni uloZenych na dovoz
polyethylentereftalatového (PET) filmu pochazejiciho mimo jiné z Indie

RADA EVROPSKE UNIE,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢.384/96 ze dne 22.prosince 1995 o ochran¢ pied
dumpingovymi dovozy ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spoledenstvi' (dale jen
»Zakladni antidumpingové nafizeni®), a zejména na ¢l. 11 odst. 3 uvedeného natizeni, a
s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢.2026/97 o ochran¢ pied dovozem subvencovanych
vyrobkil ze zemi, které nejsou Eleny Evropského spoleGenstvi® (dale jen ,zakladni
antisubven¢ni nafizeni‘), a zejména na ¢lanek 19 uvedeného nafizen,

s ohledem na navrh Komise pfedloZzeny po konzultaci s poradnim vyborem,
vzhledem k témto divodim:
A. POSTUP
1.  Stavajici opatieni a ukoncena Setieni tykajici se stejného vyrobku

(1) Nafizenim (ES) & 2597/1999° ulozila Rada kone¢né vyrovnavaci clo z dovozu
polyethylentereftalatového (dale jen ,,PET®) filmu kodd KN ex 39206219 a
ex 3920 62 90 a pochézejiciho z Indie (dale jen ,,kone¢nd vyrovnavaci opatieni®).
Opatieni méla podobu valorického cla v sazbé od 3,8 % do 19,1 % vztahujici se na
dovoz od jednotlivé vyjmenovanych vyvozci a ve zbytkové celni sazbé 19,1 %
vztahujici se na dovoz od vSech ostatnich spole¢nosti.

! Ut. vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Naiizeni naposledy pozménéné nafizenim (ES) ¢.2117/2005 (Ut. vést.
L 340, 23.12.2005, s. 17).

2 Uf vest. L 288, 21.10.1997, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafizenim (ES) ¢&.2117/2005
(Ut. vést. L 340, 23.12.2005, s. 17).
3 Ut. vést. L 316, 10.12.1999, s. 1.
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Nafizenim (ES) & 1676/2001* ulozila Rada kone¢né antidumpingové clo z dovozu
PET filmu pochézejictho mimo jiné z Indie. Opatieni méla podobu valorického cla
v sazbé€ od 0 % do 62,6 % ulozen¢ho na dovoz PET filmu pochazejiciho z Indie (dale
jen ,kone¢nd antidumpingova opatfeni®), s vyjimkou dovozu od péti indickych
spolecnosti (Ester Industries Limited (dale jen ,,Ester*), Flex Industries Limited (dale
jen ,Flex), Garware Polyester Limited (dale jen ,,Garware®), MTZ Polyfilms Limited
(déale jen ,,MTZ*) a Polyplex Corporation Limited (dale jen ,,Polyplex*)), od nichz
byly rozhodnutim 2001/645/ES ° piijaty cenové zavazky.

Nafizenimi (ES) ¢. 1975/2004 a &. 1976/2004° rozsitila Rada kone¢na vyrovnavaci a
antidumpingova opatieni uloZzena z dovozu PET filmu pochazejiciho z Indie na dovoz
téhoz vyrobku zasilaného z Brazilie a Izraele, bez ohledu na to, zda ma deklarovany
puvod v Brazilii, respektive Izraeli ¢i nikoli.

Dne 4. ledna 2005’ zahéjila Komise &astedny prozatimni pfezkum nafizeni (ES)
¢. 1676/2001, omezeny pouze na urovenl kone¢nych antidumpingovych opatteni. Toto
Setfeni bylo ukondeno nafizenim Rady (ES) & YYY/2006°, které upravilo vysi
kone¢nych antidumpingovych opatieni.

Dne 10. prosince 2004’ zahajila Komise pfezkum konenych vyrovnavacich opatfeni
pfed pozbytim platnosti. Toto Setfeni bylo ukonceno nafizenim Rady (ES)
¢. 2Z77/2006, které konecna vyrovnavaci opatieni zachovalo.

2. Zadosti o piezkum
Zadost o prezkum ohledné vyrovndvacich opatient

V roce 2002 podala spolecnost Polyplex Corporation Limited (dale jen ,,Polyplex*),
indicky vyvazejici vyrobce, od né¢hoz jiz byl rozhodnutim 2001/645/ES pftijat zavazek
v souvislosti s platnymi antidumpingovymi opatfenimi, zZadost o ¢asteCny prozatimni
pirezkum omezeny na podobu vyrovnavacich opatieni ve vztahu k jedné spole¢nosti.
Spolecnost Polyplex poskytla informace o tom, Ze zavazek stejného charakteru by
odstranil poskozujici u¢inek subvencovani a mohl by byt sledovan. Proto pozadala o
ptezkum podoby vyrovnavaciho opatieni.

Zadost o prezkum podoby antidumpingovych opatieni

V fijnu 2003 podali nasledujici vyrobci ve Spolecenstvi: Du Pont Teijin Films,
Mitsubishi Polyester Film GmbH a Nuroll SpA (dale jen ,,zadatelé®) zadost o ¢asteny
prozatimni pfezkum omezeny na podobu antidumpingovych opatieni. Zadatelé
predstavuji vyznamnou &ast produkce PET filmu ve Spole¢enstvi. Zadost podpofila
spolecnost Toray Plastics Europe, ackoli nebyla formalnim zadatelem.

= - v

Ut vést. L 227, 23.8.2001, s. 1.

Uk. vést. L 227, 23.8.2001, s. 56.

Uk. v8st. L 342, 18.11.2004,s. 1 a's. 8.
Uk. vést. C 1, 4.1.2005, s. 5.

UF. vést.

Ut vést. C 306, 10.12.2004, s. 2.
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Zadatelé uvedli, Ze dosavadni podoba opatfeni (tj. stavajici zavazky piijaté
rozhodnutim Komise 2001/645/ES) jiz nedokaze zabréanit poskozujicimu dumpingu.
Uvedli, ze od pfijeti stavajicich zavazka, které jsou zaloZzeny na miniméalnich
dovoznich cenach, doSlo k rozSifeni sortimentu vyrobkl prodavanych dotcenymi
vyvozci, zejména o technicky vyspélejsi film, takze minimalni ceny, pod néz nékteré
vyrobky spadaji, jiz neodrazeji jejich skute¢nou hodnotu, a proto jiz mechanismus
opatfeni neni vzhledem k novym technologickym pokrokiim dostacujici. Nasledkem
toho jiz zavazky tdajné nestaci k odstranéni poskozujicich u¢inkti dumpingu.

3.  Setieni
Prezkum ohledné vyrovnavacich opatieni

Dne 28. ¢ervna 2002 ozndmila Komise formou oznimeni zvefejnéného v Urednim
véstniku Evropské unie'® zahajeni ¢aste¢ného prozatimniho piezkumu antisubvenénich
opatfeni, omezeného na proSetieni piijatelnosti cenového zéavazku nabizeného
indickym vyvazejicim vyrobcem, spolecnosti Polyplex, v souladu s clankem 19
zakladniho antisubven¢niho natizeni.

Vzhledem k tomu, Ze v listopadu 2003 byl zahajen Castecny prozatimni prezkum
podoby antidumpingovych opatteni (tj. stavajicich zadvazki), jak je uvedeno v 12. a 13.
bodu odlivodnéni nize, byla otazka pfijatelnosti nabidky zdvazku ze strany spolecnosti
Polyplex ponechana oteviena, aby mohly byt oba piezkumy dokonceny ve stejny
okamzik. Komise tento sviij zamér Gfedné oznamila spoleénosti Polyplex. Zadatel
k této skuteCnosti nevznesl zadné pfipominky.

Prezkum podoby antidumpingovych opatieni

Dne 22. listopadu 2003 vyhlasila Komise ozndmenim zvefejnénym v Urednim
véstniku Evropské unie'' zahajeni &asteéného prozatimniho piezkumu podle &l. 11
odst. 3 zakladniho antidumpingového nafizeni.

Tento pifezkum byl omezen na podobu opatieni vztahujicich se na pét indickych
vyvazejicich vyrobei, od nichZ byly pfijaty cenove zavazky. Obdobi Setfeni trvalo od
1. fijna 2002 do 30. zafi 2003 (dale jen ,,soucasné¢ OS*).

Komise tufedné oznamila zahajeni piezkumu vyvazejicim vyrobciim, zastupcim
vyvazejici zemé a vyrobciim ve Spole€enstvi. Zucastnénym stranam byla poskytnuta
prilezitost k pisemnému podéani stanovisek a zadosti o slySeni ve lhité stanovené
v oznameni o zahdjeni.

Aby ziskala informace, které povazovala za potfebné pro své Setfeni, rozeslala Komise
dotazniky dotéenym vyvaZejicim vyrobcim, znichz vSichni projevili ochotu
spolupracovat a dotaznik vyplnili. V provozovnach nasledujicich vyvazejicich
vyrobctll v Indii byly provedeny inspekce na mist¢:

Ester Industries Limited, Nové Dilli

Uk. vést. C 154, 28.6.2002, s. 2.
Ut vést. C 281, 22.11.2003, s. 4.
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Flex Industries Limited, Nové Dilli
Garware Polyester Limited, Aurangabad
MTZ Polyfilms Limited, Bombaj
Polyplex Corporation Limited, Nové Dilli
B. DOTCENY VYROBEK

DotCenym vyrobkem je stejny vyrobek jako v pfipadé¢ plivodniho Setieni, tj.
polyethylentereftalatovy (dale jen ,PET®) film pochézejici zIndie, obvykle
deklarovany pod kody KN ex 3920 62 19 a ex 3920 62 90.

C.  ZJISTENI
Prezkum podoby antidumpingovych opatieni

PET film ma zvlastni fyzikalni, chemické a technické vlastnosti, mezi které patii mj.
tloustka, vlastnosti vrchni vrstvy, povrchova uprava a mechanické vlastnosti, které
jsou urcujici pro jednotlivé typy PET filmu a vznikaji riznym oSetfenim zékladniho
filmu béhem vyrobniho procesu nebo po ném, véetné kordénového zpracovani,
pokoveni nebo chemické upravy povrchu. Existuje proto v celé fadé forem nebo typi.
Vzhledem k existenci velkého poctu rtiznych podob vyrobku (typli vyrobku) a za
ucelem usnadnéni sledovani zavazkl byly vyrobky rozdéleny do nékolika kategorii
(skupin) na zakladé technickych vlastnosti. Tyto skupiny slouzily jako ziklad pro
stanoveni minimalnich dovoznich cen (MDC) uvedenych v zavazcich. V ptivodnim
Setfeni se pocet minimalnich dovoznich cen stanovenych na zédkladé téchto skupin
piipadajicich na jednoho vyvozce pohyboval od 10 do 32.

V ramci soucasné¢ho prezkumu bylo vramci skupin provedeno srovnani rtiznych
skladeb typti modelt vyrobki a cenovych rozdili mezi ptivodnim obdobim Setieni
(dale jen ,,piivodni OS*) a soucasnym OS.

Analyza ukazala, Ze od pfijeti zdvazki doSlo ke zméné skladby typt modela
prodavanych pod jednotlivymi skupinami vyrobkd. U néckolika spolecnosti
podrobenych Setieni byly tyto zmény velmi podstatné, a to do t€ miry, ze v nékterych
skupinach jiz vétina typi vyrobku vyvazenych do SpoleGenstvi béhem OS viibec
neodpovidala vyrobkéim vyvazenym b&hem pivodniho OS. Mezi obvyklé zmény,
které byly ve skupindch zaznamenany, patfilo upusténi od vyvozu mén¢ hodnotnych
vyrobkl, ptfidani novych znatelné hodnotnéjSich vyrobkd a nékdy kombinace obou
téchto zmén.

Analyza rovnéz ukazala, ze od piijeti zavazki doslo pro nékteré vyrobkové skupiny k
podstatnym zménam cenovych rozdili (jejich vySe v radmci sortimentu vyrobkl). V
této souvislosti je tieba rovnéz pripomenout, ze po piijeti zavazki doslo k vyrazné
zméné v prodejni struktuie mezi jednotlivymi vyrobkovymi skupinami. Zejména se
objevuje tendence koncentrovat prodej na skupiny s niz$i minimalni cenou.
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Vzhledem k tomu, Ze minimdlni dovozni ceny a zdvazky byly stanoveny na zaklad¢
skladby typti vyrobkli a odpovidajicich hodnot v ramci vyrobkovych skupin béhem
ptvodniho OS, je ziejmé, Ze zmény, ke kterym doslo v soucasné skladbé vyrobkii a
hodnot v ramci téchto vyrobkovych skupin postihly tyto konkrétni MDC, a proto
prestaly zdvazky dostatecné plisobit proti poskozujicimu uc¢inku dumpingu.

Zadost tykajici se vyrovndvacich opatreni

Pokud jde o prezkum omezeny na proSetfeni piijatelnosti cenového zavazku
nabizeného spolecnosti Polyplex, analyza ukéazala, ze vzhledem k organizacni
struktute spole¢nosti by bylo sledovani zadvazku velmi slozité, a proto zdvazek neni
vhodnou podobou vyrovnéavaciho opatieni. Slozitost sledovani prameni ze skutecnosti,
ze dotCeny vyrobek vyrabi také spolecnost, ktera je se spoleCnosti Polyplex ve spojeni
a ktera pasobi ve tfeti zemi (Thajsku), nasledkem ¢ehoz hrozi nebezpeci kiizové
kompenzace cen, pokud by thajska spoleCnost také vyvazela dotéeny vyrobek do
Spolecenstvi. Sledovani a potazmo prosazovani zdvazku by bylo pfili§ obtizné na to,
aby bylo mozno zarucit jeho nélezit¢ fungovani.

D.  ZAVERY
Prezkum podoby antidumpingovych opatreni

Zavazky ve své stavajici podobe, s MDC zaloZzenymi na vyrobkovych skupinéch,
skytaji vyrobcim Siroky prostor pro zménu technickych vlastnosti vyrobkl ve
skupinach. Dotéeny vyrobek ma fadu rozliSujicich vlastnosti, které se neustale vyvijeji
a které velkou mérou urCuji prodejni ceny. Zmény téchto vlastnosti maji tudiz
vyznamny dopad na ceny. Jedinym schiidnym zplisobem, jak docilit vétsi homogenity
skupin, pokud jde o fyzikélni vlastnosti a ceny, by bylo jejich podrobnéjsi rozdé€leni.
Dusledkem takového rozdé€leni by vSak bylo podstatné zvySeni poctu skupin, které by
znemozinovalo sledovani, zejména ztoho divodu, Ze by celni organy jen obtizné
rozpoznavaly rozdily mezi jednotlivymi typy vyrobki a oveétovaly spravnost zattidéni
vyrobkll do skupin pfi dovozu. Navic by se pocet skupin ptipadajicich na jednu
spoleCnost zvysil v porovndni s poctem skupin pouZzitym v zévazcich pétkrat az
jedenactkrat, pokud by se mélo pti presnéjsi klasifikaci ptihlizet k vétSimu poctu
vlastnosti jednotlivych vyrobkovych typi. V sou€asné dobé jiz vyrobky spadaji do
vice nez nékolika set podrobnych skupin, coz €ini zavazky nepouzitelnymi. Tento
pocet se navic mize s dal§im vyvojem vlastnosti vyrobkl jesté zvysit.

U nékterych spole¢nosti podrobenych ptfezkumu se typy modelti prodavané pod
jednotlivymi skupinami vyrobkil od pfijeti zadvazki ptili§ nezménily. Pfedpokladany
nartist poctu vyrobkovych skupin v disledku dal§iho vyvoje, jak bylo fe¢eno v 22.
bodu odiivodnéni vyse, vSak miize nastat kdykoli v budoucnu a v ptipadé€ kteréhokoli
vyvazejiciho vyrobce.

Lze tedy soudit, ze pro u¢inné sledovani zavazkii by mély byt vyrobkové skupiny
podstatné homogenné;jsi, pokud jde o fyzikalni vlastnosti a ceny. Tyto vlastnosti by
mély byt stabilni po celou dobu trvani zdvazku. Setieni potvrdilo, Ze v pfipadé PET
filmu tomu tak nebylo.

CS



CS

(25)

(26)

27

(28)

(29)

(30)

Na zaklad¢ vySe uvedenych skuteCnosti a uvah se ma za to, Ze zavazky nedokazi
zabranit poSkozujicimu u¢inku dumpingu, nebot' jsou obtizné¢ sledovatelné a
prosaditelné, a navic s sebou nesou nepiijatelna rizika. Za téchto okolnosti by mély byt
zavazky prijat¢é od péti indickych vyrobci podrobenych piezkumu podoby
antidumpingovych opatfeni zruseny.

Vsem dotéenym stranam byly sdéleny podstatné skutecnosti a tvahy, na jejichz
zéklad¢ bylo pfijato rozhodnuti zruSit stavajici zavazky, a byla jim poskytnuta
moznost zaujmout k nim stanovisko.

V disledku tohoto zjisténi nékteré strany uvedly, ze si myslely, Ze se zdvazky nebyly
spojeny zadné potize pii dohledu nebo prosazovani, a proto neexistovala rizika
spojena s formou opatieni. Mnoho vyvazejicich vyrobcti déale uvedlo, Ze neporusili
dohody o zavazcich. Jeden dotéeny vyvazejici vyrobce uvedl, Ze 1 pfestoze oznameni o
zahdjeni upozornuje na znacny rozvoj novych typt vyrobkii, on sam do EU v obdobi
mezi predlozenim nabidky zavazku a soudasnym OS Zadné nové typy vyrobki
nezavedl.

Pokud jde o technické aspekty, uz jen pocet variant tohoto vyrobku ndsobeny jeho
moznostmi vyvoje z n¢j ¢ini vyrobek, ktery neni vhodny pro tcely zavazkl, vzhledem
k tomu, Ze jeho vyvoj by vyzadoval neustdlou aktualizaci MDC, kterd je
neproveditelna (viz 22. bod odiivodnéni). V tomto ohledu je tfeba pfipomenout, Ze ¢l.
8 odst. 3 zakladniho nafizeni stanovi, ze nabidnuté zdvazky nemusi byt pfijaty, pokud
se jejich piijeti povazuje za neproveditelné, napiiklad jestlize je pocet skutecnych nebo
moznych vyvozcu pfili§ velky nebo z jinych divoda. Pokud jde o argument, ktery
uvedli vyrobci, ze neporusili podminky stanovené zavazky, nic nenasvédcuje tomu, ze
doslo k poruSeni dohody. Rozhodnuti zrusit zdvazky se zaklddd na dukazech
shromédzdénych béhem vysSetfovani, které ukazaly, ze diky zméné skladby vyrobka
jsou zavazky nevhodné a Ze dohled nad prodejem téchto vyrobki je velmi obtizny (viz
18. az 20. bod odivodnéni a 22. bod odivodnéni). VysSetfovani ukazalo, ze filmy,
které se li$i od skladby vyrobki, na kterych byly zaloZzeny MDC, jsou nyni v§eobecné
prodavany ve Spolecenstvi v ramci dohod o zdvazcich a ze pocet a rozmanitost téchto
vyrobkli miize stoupnout. Situace na trhu tykajici se prodanych vyrobkd, v jaké byly
tyto zdvazky pfiijaty, jiz neni v soucasném prezkumu reprezentativni a proto MDC
stanovené v zavazcich se staly nepfiméiené.

V této souvislosti neméni skute¢nost, Zze jeden vyvazejici vyrobce zatim nezavedl do
EU Z&dné nové typy vyrobkd, nic na tom, ze zavazky tykajici se dot€eného vyrobku
byly shledany, jak je vysvétleno v 28. bod¢ odivodnéni, za nepfiméfené a dohled v
ramci téchto zadvazkli za nemozny.

Nekteii vyvazejici vyrobei se kromé toho dovolévali ¢lanku 15 antidumpingové
dohody WTO", ktera pozaduje, aby rozvinuté zem& pomahaly rozvojovym zemim a
uvadi, ze vyvazejicim vyrobcim by mélo byt umoznéno piedlozit novou dohodu o
zavazcich. Bylo naznaceno, Ze ke zruSeni zdvazkli doSlo na spekulativnich a
nepodlozenych zakladech, coz odporuje duchu ¢lanku 15 antidumpingové dohody
WTO, a Ze se jedna o poruSeni zasady proporcionality.

Dohoda o provadéni ¢lanku VI v§eobecné dohody o clech a obchodu z roku 1994.
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(€1)

(32)

(33)

(34)

Podle clanku 15 antidumpingové dohody WTO je nutné pted uplatnénim
antidumpingového cla prozkoumat moznosti konstruktivnich feSeni. Stavajici zdvazky
byly pfijaty v duchu hledani konstruktivniho feSeni poSkozujiciho dumpingu. Je nutné
nicméné pripomenout, ze ¢l. 8 odst. 3 antidumpingové dohody stanovi, Zze nabidnuté
zédvazky nemusi byt piijaty, pokud se jejich piijeti povazuje za neproveditelné,
napiiklad jestlize je pocet skuteCnych nebo moznych vyvozci pfili§ velky nebo z
jinych davodi. Ke zruSeni zavazkl nedoSlo tedy na spekulativnim zéklad€, nebot’
vySetfovani odhalilo, ze vyrobky pro které se indic¢ti vyrobci dohodli stanovit
zévazkové ceny (MDC) se znacné lisi od téch, které jsou v soucasnosti prodavany do
Spolecenstvi. ZruSeni zavazki neni proto nepfimefené, ale uvazena reakce na vyvoj na
trhu, ktery sami ovlivnili vyvazejici vyrobci.

Zadost o uznani zavazku ohledné vyrovnavacich opatieni

Zavery prezkumu podoby antidumpingovych opatieni, ze zavazky nedokazi zabranit
poskozujicimu dumpingu, nebot jsou obtizné sledovatelné a prosaditelné, a navic
s sebou nesou nepfijatelna rizika, plati stejnou mérou i pro vyrovnavaci opatieni.
Navic bylo zjisténo, Zze vzhledem k organiza¢ni struktufe skupiny Polyplex by bylo
sledovani a prosazovani zavazku velmi slozité. Z tohoto diivodu je pfijeti zdvazku
povazovano za neproveditelné ve smyslu ¢l. 8 odst. 3 zékladniho antisubvencniho
naftizeni.

Na zaklad¢ vySe uvedenych skutecnosti bylo shleddno, ze by mélo byt ukonceno
pirezkumné Setfeni podoby antisubvencnich opatieni omezené na piijatelnost cenového
zavazku nabizeného spolecnosti Polyplex a tento zdvazek by nemél byt pfijat, nebot
nebyly splnény podminky pro pfijeti zdvazku stanovené v €l. 13 odst. 1 zékladniho
antisubvenc¢niho nafizeni.

Diivody, pro¢ nebylo mozno zavazek ptijmout, byly sdéleny dotéenému zadateli,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Clanek 1
Cl. 1 odst. 3 naiizeni (ES) ¢&. 1676/2001 se zrusuje.
Cl. 1 odst. 4 naiizeni (ES) &. 1676/2001 se oznacuje jako ¢l. 1 odst. 3.
Clanek 2 naiizeni (ES) ¢. 1676/2001 se zrusuje.

Clanky 3 a 4 nafizeni (ES) &. 1676/2001 se oznacuji jako &lanky 2 a 3.
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Clanek 2

Casteény prozatimni prezkum nafizeni (ES) ¢. 2597/1999 se ukonduje bez piijeti zavazku.
Cldnek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhlaSeni v Urednim véstniku Evropské
unie.

Toto nafizeni je zadvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech Clenskych statech.

V Bruselu dne

Za Radu
predseda / predsedkyné
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