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V Bruselu dne 16.8.2005
KOM(2005) 374 v konec¢ném znéni

Navrh
NARIZENI RADY,

kterym se uklada kone¢né antidumpingové clo a s kone¢nou platnosti vybira prozatimni
clo uloZené na dovozy nékterych hotovych odévnich textilii z polyesterovych
nekonecnych vlaken pochazejicich z Cinské lidové republiky

(ptedlozena Komisi)
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ODUVODNENI

1) SOUVISLOSTI NAVRHU

e Oduavodnéni a cile navrhu

Tento ndvrh se tykd pouziti nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince 1995
o ochran¢ pred dumpingovymi dovozy ze zemi, které nejsou c¢leny Evropského
spolecenstvi, naposledy pozménéného nafizenim Rady (ES) &. 461/2004 ze dne
8. bfezna 2004 (dale jen ,,zdkladni nafizeni*) v fizeni tykajicim se dovozu nékterych
hotovych odévnich textilii z polyesterovych nekonecnych vldken pochézejicich
z Cinské lidové republiky.

e Obecné souvislosti
Tento navrh se predklada v souvislosti s provadénim zakladniho nafizeni a je
vysledkem Setieni, které prob&hlo v souladu s hmotnépravnimi a procesnimi
pozadavky stanovenymi v zakladnim nafizeni.
e Platné predpisy vztahujici se na oblast navrhu
Na oblast upravovanou navrhem se nevztahuji zadné platné ptedpisy.
e Soulad s ostatnimi politikami a cili Unie
Nevztahuje se na tento navrh.
2) KONZULTACE ZUCASTNENYCH STRAN A POSOUZENI DOPADU

e Konzultace zic¢astnénych stran

Zucastnéné strany dotené timto fizenim jiz mély moznost v pribéhu Setfeni v souladu
s ustanovenimi zakladniho nafizeni h4jit své zajmy.

e Sbér a vyuziti vysledki odbornych konzultaci
Nebylo tieba vyuzit externich odbornych konzultaci.

e Posouzeni dopadi

Tento nédvrh je vysledkem provadéni zakladniho natizeni.

Zakladni nafizeni nestanovi obecné posouzeni dopadi, obsahuje vSak uplny seznam
podminek, ketré musi byt posouzeny.

3) PRAVNi STRANKA NAVRHU

e Shrnuti navrhovanych opatieni
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Dne 17. Cervna 2004 oznamila Komise zahajeni antidumpingového fizeni ohledné
dovozi nékterych hotovych odévnich textilii z polyesterovych nekone¢nych vldken
pochéazejicich z Cinské lidové republiky (dale jen ,,CLR*) do Spole¢enstvi. Dne
17. biezna 2005 ulozila Komise nafizenim (ES) ¢.426/2005 (dale jen ,prozatimni
nafizeni*) prozatimni antidumpingové clo na dovozy nékterych hotovych odévnich
textilii z polyesterovych nekone¢nych vldken pochazejicich z dotéené zemé do
Spolecenstvi.

Komise ptiklada navrh nafizeni Rady, ktery obsahuje konecné zavéry tykajici se
dumpingu, 4jmy, pii¢inné souvislosti a zajmu Spolecenstvi.

Navrhuje se, aby konecné antidumpingové clo bylo ulozeno na dovozy néckterych
hotovych odévnich textilii z polyesterovych nekonec¢nych vldken pochéazejicich z CLR.

Navrhuje se, aby Komise piijala pfilozeny ndvrh nafizeni Rady, aby Rada mohla

pfijmout koneéné antidumpingové opatieni a zveiejnit jej v Ufednim véstniku
nejpozdéji dne 16. zari 2005.

e Pravni zaklad

Natizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince 1995 o ochran¢ pfed dumpingovymi
dovozy ze zemi, které nejsou Cleny Evropského spolecenstvi, naposledy pozménéné
nafizenim Rady (ES) €. 461/2004 ze dne 8. biezna 2004.

e Zasada subsidiarity

Navrh spadd do vyluéné pravomoci SpoleCenstvi. Zasada subsidiarity se proto
neuplatni.

e Zasada proporcionality
Névrh je v souladu se zdsadou proporcionality z téchto divoda.

Podoba opatieni je popsana ve vyse uvedeném zdkladnim nafizeni a neponechava
zadny prostor pro rozhodnuti na vnitrostatni trovni.

Udaje o zpusobu, jakym je dosazeno toho, aby financni a administrativni zatéz
Spolecenstvi, vlad c¢lenskych statl, regiondlnich a mistnich organti, hospodaiskych
subjektl a obanli byla co nejmensi a pfiméfena cili navrhu, neni tfeba uvadet.

e Volba nastroju

Navrhované nastroje: nafizeni.

Jiné prostredky by nebyly ptiméfené z tohoto ditvodu.
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Vyse uvedené zakladni natfizeni nestanovi ndhradni moznosti.
4) ROZPOCTOVY DUSLEDKY

Navrh nema Zadné disledky pro rozpocet SpoleCenstvi.
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Navrh

NARIZENI RADY,

kterym se uklada kone¢né antidumpingové clo a s kone¢nou platnosti vybira prozatimni

clo uloZené na dovozy nékterych hotovych odévnich textilii z polyesterovych
nekoneénych vlaken pochazejicich z Cinské lidové republiky

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince 1995 o ochrané pted
dumpingovymi dovozy ze zemi, které nejsou &leny Evropského spoledenstvi' (dale jen

»zakladni nafizeni*), a zejména na clanek 9 uvedeného natizeni,
s ohledem na navrh pfedloZzeny Komisi po konzultaci s poradnim vyborem,
vzhledem k témto divodim:

A. POSTUP

1. Prozatimni opatieni

(D) Dne 17. biezna 2005 ulozila Komise nafizenim (ES) ¢&.426/2005(°) (dale jen
,prozatimni nafizeni) prozatimni antidumpingové clo na dovozy né€kterych hotovych
odévnich textilii z polyesterovych nekonecnych vlaken pochazejicich z Cinské lidové

republiky (déle jen ,,CLR®).

2) Je treba pfipomenout, ze Setfeni dumpingu a Gjmy se vztahovalo na obdobi od
1. dubna 2003 do 31. biezna 2004 (dale jen ,,obdobi Setfeni*). Posuzovani trenda
podstatnych pro stanoveni Gjmy se tykalo obdobi od 1. ledna 2000 do konce obdobi

Setfeni (dale jen ,,posuzované obdobi‘).

2. Nasledny postup

(3)  Po uloZeni prozatimniho antidumpingového cla na dovozy néckterych hotovych
odévnich textilii z polyesterovych nekoneénych vldken z CLR byly viem stranim
poskytnuty skutecnosti a tvahy, na kterych bylo zalozeno prozatimni nafizeni. Viem
stranam byla poskytnuta lhita, ve které mohly k témto poskytnutym informacim

zaujmout stanovisko.

77, 13.3.2004, s. 12).
2 UL vést. L 69, 16.3.2005, s. 6.

Ut. vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Natizeni naposledy pozménéné nafizenim (ES) ¢. 461/2004 (Uf. vést. L
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4)

)

(6)

(7

®)

©)

Nekteré zacastnéné strany podaly pisemné ptfipominky. Strany, které o to pozadaly,
dostaly také ptilezitost k Gstnimu slySeni. Komise si vyzadala a ovéfila vSechny udaje,
které povazovala za nezbytné. Ustni a pisemné piipominky piedloZené dotdenymi
stranami byly prozkoumany a na jejich zakladé¢ byly podle potfeby upraveny
prozatimni zavéry.

Komise dale poskytla veskeré podstatné skuteCnosti a tvahy, na jejichz zakladé se
zamysSlelo doporucit uloZzeni kone¢ného antidumpingového cla a kone¢né vybrani vyse
cla zajiSténého prostfednictvim prozatimniho cla. Zucastnénym strandm byla rovnéz
poskytnuta lhita, ve které mohly v reakci na toto poskytnuti informaci podat namitku.
Ustni a pisemné pfipominky piedlozené stranami byly uvéZeny a v piislusnych
piipadech byly zavéry odpovidajicim zpisobem upraveny.

B. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK

Ptipomind se, ze v bodu odivodnéni 11 prozatimniho nafizeni byly za dotleny
vyrobek oznaceny hotové odévni textilie z polyesterovych nekonecnych vlaken, coz
jsou tkaniny z niti ze syntetickych nekonecnych vldken obsahujici 85 % hmotnostnich
nebo vice tvarovanych nebo netvarovanych polyesterovych nekone¢nych vlaken, ktera
jsou barvena nebo potisténa. Timto se také vysvétluje, Ze 1 pokud se dotéeny produkt
bézné pouziva pii vyrobé odévnich aplikaci, mj. pti vyrobé podsivek odévi a vyrobé
vétrovek, sportovniho obleceni, lyzarského obleCeni, spodniho pradla a modnich
vyrobkll, miiZze se pouzit také pti vyrobé dalSich aplikaci, ackoli v mensi mife. Proto se
1 na vSechny hotové odévni textilie z polyesterovych nekone¢nych vlaken, které jsou
uvedeny vyse, bez ohledu na jejich kone¢né pouziti, vztahuje definice vyrobku. I kdyz
se dotCeny vyrobek pouziva pii vyrobe¢ jedné ¢i druhé aplikace, jeho zdkladni fyzikalni
a technické vlastnosti zlstavaji stejné a rozdil v pouziti proto neovliviiuje definici
dotéeného vyrobku.

Potvrzuje se, Ze definice vyrobku se vztahuje také na bélené tkaniny. Takové tkaniny
se vsak odlisuji od neb¢lenych tkanin z niti ze syntetickych nekone¢nych vlaken (také
nazyvané Sedé¢ tkaniny), které se ziskdvaji po tkani, ale pfed barvenim, ajsou
surovinou pro vyrobu dot¢eného vyrobku. Na tyto nebélené tkaniny se nevztahuje
oblast plisobnosti definice vyrobku. Jak se uvadi vyse, bélené tkaniny spadaji pod
kédy KN ex 5407 51 00, ex 5407 61 10 a ex 5407 69 10, a proto tyto kody KN museji
byt ptidany do operativni ¢asti tohoto natizeni.

Nakonec se také potvrzuje, ze dotCeny vyrobek by se mél rozliSovat od tkanych textilii
z polyesterovych vldken z riznobarevnych niti, u nichZ jsou ptedbarvené nité setkany
do latky a design je utvofen tkanim vzoru. Posledné zminény vyrobek ma jiné zakladni
fyzikalni a chemické charakteristiky, protoze pouzitd surovina (pfedbarvené nité) je
odli$na a design se ziskava tkanim a nikoliv potiskem ¢i barvenim. Tento typ hotové
textilie je navic bézn€ pouzivan jako dekoracni latka, zatimco dotCeny vyrobek je
pouzivan témét vyhradné pro vyrobu odévi.

Nékolik zucastnénych stran tvrdilo, Ze by hotové odévni textilie z polyesterovych
nekoneénych vldken (dale jen ,,HOTPNV®), které se pouzivaji pro nabytkovou nebo
domaci dekoraci, nemély byt zahrnuty do antidumpingovych opatfeni. Jedna ze
zucastnénych stran dovazejici polyesterova vlakna urcend pro destniky také namitala,
Ze pouzivani textilii, které¢ dovazeji, je diky rozdilu ve vaze odlisné a nevyhovujici pro
textilni pramysl.
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(10)

(In

(12)

(13)

(14)

(15)

Setfeni opravdu prokazalo, ze nékteré ¢asti dotéeného vyrobku se, ackoli v mensi
mife, pouzivaji pro ucely nabytkové a bytové dekorace. Tyto textilie vSak, navzdory
rozdilim v tad¢ faktord, jako napt. barva, velikost niti a kone¢né zpracovani, maji
stejné fyzikalni a chemické charakteristiky jako textilie pro odévni pouziti. Dospélo se
tedy k zavéru, Ze by neméla byt vyclenéna z definice vyrobku.

Jedna ze zucastnénych stran tvrdila, Ze v zavislosti na pouziti vyrobku, napft. jako
podsivky malo kvalitnich odévii nebo jako textilni material pro vysoce kvalitni odévy,
jsou ceny a kvalita vyznamné rozdilné a tyto vyrobky by nemély byt povazovany za
jeden z dotcenych vyrobk.

V tomto ohledu by se mélo poznamenat, Ze rozdil v typu a v cené byl vysvétlen kody
PCN stanovenymi pro Setfeni, které zajiStuji, ze rozlicné typy vyrobkll jsou
srovnavany s obdobnymi typy vyrobki.

V bodu odiivodnéni 15 prozatimniho nafizeni bylo stanoveno, ze Komise shledala, ze
HOTPNV vyrabéné vyrobnim odvétvim SpoleCenstvi a prodavané na trhu
Spolecenstvi, stejné¢ jako HOTPNV vyrabéné v doty¢nych zemich a dovazené do
Spolecenstvi, jsou obdobné vyrobky, ponévadz neexistuji zadné rozdily v zakladnich
fyzikélnich a chemickych vlastnostech ani v pouziti existujicich riznych druhi.

Protoze nebyly ptedlozeny zadné dal§i pfipominky tykajici se definice vyrobku
a obdobného vyrobku, potvrzuje se timto obsah a prozatimni zavéry bodl odiivodnéni
11 az 16 prozatimniho nafizeni.

C. STRANY DOTCENE RiZENIM

Jedna ze =zucastnénych stran pozadovala, aby podrobnosti o spolupracujicich
vyrobcich ve SpoleCenstvi byly zvefejnény s cilem umoznit zucastnénym strandm
posouzeni, zda byly splnény stavajici pozadavky. Jak je stanoveno v bod¢ odiivodnéni
8 pism. a) prozatimniho natizeni pozadovali vyvozci ve Spolecenstvi ve smyslu ¢lanku
19 zakladniho natfizeni, aby jejich udaje nebyly zvefejnény, nebot’ jejich uvetejnéni by
je neptiznivé ovlivnilo. Jelikoz nékteti z nich kupuji polyesterové nité (jejich hlavni
surovinu) od cinskych dodavatelti, existuje zde riziko odvetnych opatieni. Bylo
shledano, ze zadost je dostatecné odtivodnéna, a proto ji bylo vyhovéno.

D. DUMPING

1. Status trzniho hospodarstvi

(16)

(17)

Piipomina se, Ze v souasném Setieni se pfihlasilo 49 vyvazejicich vyrobcii v CLR,
kteti pozadali o status trzniho hospodafstvi v souladu s¢l. 2 odst. 7 pism. c)
zakladniho nafizeni. Kazd4 jednotlivd zadost o status trzniho hospodafstvi byla
zkoumana, zda spliuje pét kritérii stanovenych v uvedeném clanku.

Na tomto zaklad¢, a podle bodu odivodnéni 23 prozatimniho natfizeni, mohlo 25
spoleCnosti uspésné¢ prokazat, ze splnily pét piislusnych kritérii pro status trzniho
hospodafstvi. Zbyvajicim spolecnostem nemohl byt status trzniho hospodafstvi
priznan: 10 z nich nedostate¢né spolupracovalo pii Setfeni tim, Ze neposkytlo nezbytné
pozadované informace, a u 14 dalsich bylo shleddno, ze nespliuji kritéria ¢l. 2 odst. 7
pism. c) zakladniho nafizeni z dGvodi shrnutych v nize uvedené tabulce:
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Kritéria

Spolecnost | Cl. 2 odst. 7| CL. 2 odst. 7| CL 2 odst. 7| CL 2 odst. 7 |CL 2 odst. 7
pism. c) | pism. c) | pism. c) | pism. c) | pism. c)
odrazka 1 odrazka 2 odrazka 3 odrazka 4 odrazka 5

1 nesplnéno nesplnéno splnéno splnéno splnéno

2 splnéno nesplnéno nesplnéno splnéno splnéno

3 splnéno nesplnéno nesplnéno splnéno splnéno

4 nesplnéno nesplnéno nesplnéno splnéno splnéno

5 nesplnéno nesplnéno nesplnéno splnéno splnéno

6 splnéno splnéno nesplnéno splnéno splnéno

7 splnéno splnéno nesplnéno splnéno splnéno

8 splnéno splnéno nesplnéno splnéno splnéno

9 nesplnéno nesplnéno splnéno splnéno splnéno

10 nesplnéno splnéno splnéno splnéno splnéno

11 splnéno nesplnéno splnéno splnéno splnéno

12 splnéno splnéno nesplnéno splnéno splnéno

13 splnéno splnéno nesplnéno splnéno splnéno

14 nesplnéno nesplnéno splnéno splnéno splnéno

Zdroj: ovétené odpoveédi v dotaznicich spolupracujicich ¢inskych vyvozct.

(18)

(19)

(20)

Dot¢enym spolecnostem a zadatelim byla dana moznost se k vySe uvedenym
zjisténim vyjadfit. Vysledky analyzy pfipominek obdrzenych od rGznych
zucastnénych stran jsou uvedeny nize.

Obecné je tfeba poznamenat, Ze v souladu s €l. 2 odst. 7 pism. c) zékladniho nafizeni
je dikazni bfemeno na vyvazejicich vyrobcich, ktefi zadaji o status trzniho
hospodaistvi, jelikoz tento Clanek stanovi, Ze je na spolecnostech, aby poskytly
dostacujici dukazy, ze pusobi v souladu s podminkami trzniho hospodaftstvi. Pokud
pretrvavaji pochybnosti, naptiklad z toho divodu, ze dotena(é) spolecnost(i)
neposkytla(y) nebo nebyla(y) schopna(y) poskytnout nezbytné informace, nebo tyto
informace nebyly dostacujici, status trzniho hospodafstvi nemize byt pfiznan.

Dale se poznamenava, ze je tieba bez vyhrady splnit vSech pét kritérii uvedenych
v €l. 2 odst. 7 pism. c), aby spolecnosti mohl byt pfiznan status trzniho hospodarstvi.
Jinymi slovy, pokud je jen jediné z kritérii splnéno pouze castecné, status trzniho
hospodafstvi nemize byt pfiznan. Organy EU také podle svého zavedeného postupu
pfezkoumaji, zda podminky pro status trzniho hospodaistvi spliuje i uskupeni
spolecnosti ve spojeni jako celek, coz znamena, Ze kazdd ze spolecnosti ve spojeni
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€2y

(22)

(23)

(24)

(25)

vyrabéjici a/nebo prodavajici dotéeny vyrobek musi prokazat, ze splituje kritéria pro
status trzniho hospodaistvi.

V tomto kontextu tvrdily spolecnosti 4, 5, 9 a 14, Ze posouzeni, zda spolecnosti bude
¢i nebude piiznan status trzniho hospodaistvi, musi byt u¢inéno na zéklad¢ celkového
piehledu, a jelikoz Komise zjistila, Ze pouze nékteré¢ aspekty pro piislusna kritéria
nebyly splnény, mél by jim status trzniho hospodaistvi byt ptiznan. Tato tvrzeni byla
zamitnuta na zéklad¢ vyse uvedené¢ho bodu odiivodnéni.

Spolecnosti 4 a 5 také tvrdily, Ze zjisténi Komise byla nedostate¢na k ucinéni zavérda,
podle kterych nespliuji kritérium 1. V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze
v ptipad€ dvou spolecnosti odhalila inspekce na misté skutecnost, Ze spolecnosti ve
své zadosti o status trzniho hospodarstvi poskytly bud’ zavadéjici informace nebo
dilezit¢ informace byly jednoduSe opomenuty. V piipad¢ jedné spolecnosti byl
vyznamny dodavatel surovin oznacen za soukromou spolecnost, ale pozdéji se béhem
Setfeni na mist¢ zjistilo, ze se jednd o staitem vlastnénou spolecnost. Tvrzeni
spolecnosti, ze se nedaji ocekavat podrobné znalosti o vlastnictvi jejich dodavatelt,
nemohlo byt pfijato, jelikoz spole¢nost v zadosti o status trzniho hospodafstvi
vyslovné uvedla, ze tento dodavatel je v soukromém vlastnictvi, coz bylo vyslovné
potvrzeno spolecnosti i béhem inspekce na misté. V ptipad¢ druhé spolecnosti bylo
béhem inspekce na misté zjiSténo, ze prestoze byla v zadosti o status trzniho
hospodaistvi vyslovné pozadovana tato informace, spolecnost opomenula nahlasit
nakupy hlavni suroviny, a nasledné tedy neuvedla zadné udaje tykajici se ptislusSného
dodavatele. Za téchto podminek byla inspekce silné naruSena a nemohlo byt ovéieno,
zda ptislusné naklady byly u¢inény v reakci na trzni signaly a bez zasahu ze strany
statu. Tvrzeni spole¢nosti byla proto zamitnuta.

Spolecnosti 3, 9 a 14 tvrdily, ze pouhd skutecnost, ze auditofi vydali kvalifikované
stanovisko k jejich ro¢ni ucetni zévérce, neni dostate¢nd, k tomu, aby se kritérium 2
¢l. 2 odst. 7 pism. c¢) povazovalo za nesplnéné. Spole¢nost 2 odmitla zavéry Komise
o tom, Ze tato spoleCnost nemé jediné jasné Ucetni zdznamy ovéfené nezavislym
auditem pouzivané pro vSechny ucely. Zavérem spolecnosti 4 a 5 tvrdily, Zze vedou
jasné ucetni zadvérky ovérené nezavislym auditem, a z tohoto ditvodu by se kritérium 2
mélo povazovat za splnéné.

Z obecného hlediska, se pfipomina, Ze kritérium 2 €l. 2 odst. 7 pism. ¢) vyzaduje, aby
dotéené spolecnosti prokazaly, ze vedou zakladni soubor ucetnich zavérek ovéieny
nezavislym auditem v souladu s mezinarodnimi Ucetnimi standardy, aby mohla byt
posouzena spolehlivost takového ucetnictvi sohledem na zajisténi patficného
posouzeni dumpingu. Vypocet dumpingu je vskutku zaloZzen zejména na udajich
obsazenych v ucetnich zdznamech spolecnosti, jakymi jsou piijem, naklady, zisk
a soupis majetku, které proto museji byt spolehlivé. Antidumpingova inspekce na
misté sestava prave z ovérovani takovych udaji. Déle se také piipomind, Ze stanovisko
vyjadiené auditorem (schvaleni bez vyhrad nebo s vyhradami nebo zamitnuti) zévisi
na vyznamnosti zjiSténych nesrovnalosti v ucetnictvi. SkuteCnost, ze auditor
neodmitne schvalit Gcetnictvi, sama o sobé neznamend, Ze Ucetnictvi je v poradku, to
by bylo zajisténo pouze schvalenim bez vyhrad ze strany auditora.

Pokud jde konkrétné o spolecnosti 3, 9 a 14, je tfeba poznamenat, ze vyhrady, které
meli auditofi, byly dosti vyznamné. V piipadé jedné spolecnosti nebyli auditofi
schopni ovétit platnost rocni uzavérky zlstatku zdsob a ro¢nich prodejnich naklada.
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(26)

27)

(28)

(29)

V ptipadé jiné spolecnosti uvedli auditoii ve své zprave, ze nebyli schopni zjistit rocni
zavéreCny soupis majetku z divodu ,,omezenych podminek*. Je tfeba poznamenat, ze
hodnota majetku ¢inila vice nez 10 % celkového rozvahy uvedené spolecnosti. Navic
ucetni zavérky poskytnuté spolecnosti neodpovidaly tém, které byly uvedeny
v auditorské zpravé, coz vzbudilo pochybnosti, zda byly pfedloZzeny spravné ovérené
ucetni zavérky. Pokud jde o posledni spole¢nost, vyznamné vyhrady byly k ro¢nim
ucetnim zavérkdm z roku 2002. I pres zadné ziejmé zmény v ucetnich postupech
a za4dné upravy polozek v predchozich letech, nebyly k uc¢etnim zavérkdm z roku 2003
uc¢inény ty samé vyhrady, coz vzbudilo obavy, zda ucetni zavérky byly ovéfeny
nezédvislym auditem v souladu s mezinarodnimi standardy. Navic uvedené ucetni
zaverky nebyly ani ptijaty akcionafi. Tvrzeni spoleCnosti byla proto zamitnuta.

Pokud jde o tvrzeni spole€nosti 2, je tfeba zminit, ze vyznamné Upravy pozadované
auditory, které by snizily zisk, byly zaznamenéany pouze v rocnich ucetnich zavérkach,
ale ne v ucetnich zavérkach spolecnosti. Divodem toho bylo, Ze spolecnost chtéla
prokéazat vyssi zisk ve svém udetnictvi pro jiné Gcely. Uetni zavérky proto nemohly
byt uznany spolu s ro¢nimi G¢etnimi zavérkami, které byly ovéteny auditem, coZ by
melo piimy a vyznamny dopad na jakykoli vypocet dumpingu. To vedlo k zavéru, ze
tato spolecnost nevedla jasné Ucetni zavérky uzivané pro vSechny ucely. Protoze
spolecnost neposkytla zddné dalsi informace, byly uvedené zavéry potvrzeny a tvrzeni
zamitnuta.

V piipadé spolecnosti 4 a 5 byly béhem inspekce na mist¢ shledany zavazné
nedostatky v zavérkach ucetnictvi. Spole¢nosti tvrdily, ze tyto nesrovnalosti byly
zpusobeny administrativnimi chybami a ze Komise neprovedla dikladny rozbor
a situaci si tak Spatn€ vylozila. Za prvé je tfeba pfipomenout, Ze je na spole¢nostech,
aby vyjasnily nebo odstranily pochybnosti, které¢ béhem inspekce mohou vyvstanou.
Navic se uvadi, ze pocas inspekce ohledn¢ Zadosti o status trzniho hospodafstvi
spole¢nosti neposkytly n¢které vyzadované dokumenty, které tak nemohly byt ovéeny
a vzany v potaz. Objevené nesrovnalosti vazn€ zpochybnily spolehlivost téchto
ucetnich zavérek a potvrzuje se tak, ze tyto tcetni zavérky nemohly byt uznany za
ovéfené v souladu s mezindrodnimi standardy. ProtoZe spolecnostmi nebyly
poskytnuty zadné dalsi informace, tvrzeni byly zamitnuta a uvedené zavéry se timto
potvrzuji.

Dv¢ posledni zminované spole¢nosti a spole¢nost 6 tvrdily, ze zavéry, podle kterych
nespliiuji kritérium 3, byly neopodstatnéné.

Spolecnost 4 tvrdila, ze Komise nedisponovala zddnymi hodnovérnymi odtivodnénimi,
které by vedly k zavéru, Ze cena zaplacena akcionafi v ramci privatiza¢niho procesu
byla snizena. Setfeni zaprvé odhalilo skuteénost, Ze spolednost byla v dobé privatizace
ocenéna pouze na 25 % svoji Cisté hodnoty, coz zpisobilo pochybnosti ohledné
spolehlivosti hodnotici zpravy. Také se zjistila zavaznéjsi skuteCnost, ze novi
akcionafi za vlastnictvi spolecnosti zaplatili pouze ¢ast uvedené ceny. Bylo zjisténo, Ze
zbyvajici ¢ast byla zaplacena tfeti spolecnosti, o které spolecnost 4 odmitla zvetejnit
podrobnéjsi tdaje. Proto obavy, Ze tato tieti spolecnost je vlastnénd statem, nemohly
byt rozptyleny. Tvrzeni, ze uvedené udaje nemohly byt zvefejnény kvuli obchodnimu
tajemstvi, nemlze byt pfijato, jelikoz se vSemi divérnymi udaji obdrzenymi béhem
inspekce na mist¢ v antidumpingovém Setfeni nakladaji organy jako s takovymi
v souladu s ¢l. 19 odst. 1 zdkladniho nafizeni, a proto by v zddném piipad¢ nebyly déle
zvetejnény. Proto bylo toto tvrzeni zamitnuto.
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(30)

€1y

(32)

(33)

(34)

Spolecnost 5 odmitla zaporné stanoveni Komise ohledné statusu trzniho hospodaistvi
tykajici se kritéria 3 s odivodnénim, Ze udajné¢ nakoupila své vlastni zafizeni od
soukromé spole¢nosti ve spojeni, a ze aktiva byla tedy pievedena za trzni ceny. Je
tteba poznamenat, Zze v tomto uritém piipad¢, byly zdvéry Komise zalozeny na
skutecnosti, ze spoleCnost v zadosti o status trzniho hospodafstvi piivodné uvedla, ze
veskeré jeji aktiva byla nakoupena na otevieném trhu, coz se pfi inspekci na misté
ukazalo byti mylnym tvrzenim. Ve skute¢nosti bylo zjiSténo, ze veskera aktiva byla
pfevedena od akcionafe spolecnosti. Spolecnost nemohla objasnit, jakym zplisobem
a za jakou cenu akcionaii dotCend aktiva ptivodné zakoupili. Spole¢nost tedy nebyla
schopna prokazat, ze aktiva byla pfevedena za trzni ceny, a nemohla tedy prokazat, ze
jeji vyrobni naklady a finan¢ni situace nebyly podrobeny vyznamnému zkresleni
pfenesenému z ptedchoziho netrzniho hospodaiského systému. Poskytnutim zavadéjici
informace o ptivodu jejich hmotnych aktiv byla prace v ramci inspekce také silné
naruSena. Protoze nebyly poskytnuty zadné dalsi informace, tvrzeni byla zamitnuta
a uvedené zavery se timto potvrzuji.

Spolecnost 6 tvrdila, Ze skutecnost, Ze veskera aktiva jsou snizena na stejnou pausalni
sazbu, by neméla vést k zavéru, Ze financni situace spolecnosti je narusena. Spole¢nost
také tvrdila, ze nakupni cena za pravo na uzivani pozemku, ktera byla Gtvary Komise
shledana mimotadné¢ nizkou, je pouhou obchodni transakei, bez statniho zasahu. Tato
tvrzeni byla zamitnuta s odGvodnénim, Ze pouziti stejné snizené sazby pro vSechny
akcie ze strany této ptivodné kolektivné vlastnéné spolecnosti, neodrazi ekonomickou
realitu a pfedstavuje vyznamné naruSeni vyrobnich ndkladi a finan¢ni situace firmy.
Pokud jde o potizeni prava na statem vlastnéné pozemky, byl timto pfirozené¢ dotcen
stat, a spolecnost nemohla prokazat, Ze ndkupni cena, kterd se zdala byt nepiiméfené
nizkd v porovnani s béznym ro¢nim najmem placenym spolecnosti diive, odrazela
trzni hodnotu.

Je tfeba poznamenat, ze nekteti vyvazejici vyrobci také tvrdili, Ze zavéry Komise
otom, ze jim nebude pfizndn status trznitho hospodaistvi, byly zalozeny na
nespravnych zjisténich. Neptedlozili v§ak v tomto ohledu zadny doplnujici material,
proto byla jejich tvrzeni zamitnuta. Pouze jedna spolecnost byla schopna poskytnout
platna objasnéni, zatimco tvrzeni ostatnich spole¢nosti musela byt zamitnuta.

Obecnéji bylo spolecnosti 9 tvrzeno, Ze neprovedeni inspekéni navstévy bylo v jejim
ptipadé nepiiznivé a diskriminujici v porovndni s témi spole¢nostmi, u kterych
inspekce na mist¢ provedena byla. Ostatni dvé spolecnosti tvrdily, Ze soucasné
provadéni inspekce na misté ohledné zadosti o status trzniho hospodaistvi a odpovédi
na dotaznik o dumpingu bylo v jejich neprospéch, stejné€ jako poruseni tfimésicni lhity
k rozhodnuti Komise o zadosti o status trzniho hospodaistvi podle €l. 2 odst. 7 pism. c)
zakladniho natizeni.

V tomto ohledu se ptipomina, ze podle ¢lanku 16 zakladniho nafizeni neni inspekce na
misté povinnd a provadi se tam, kde se to povazuje za vhodné. Ve stavajicim ptipadé
byla zadost o status trzniho hospodafstvi spoleCnosti 9 zamitnuta jiz ve fazi prvni
analyzy, protoZe spoleCnost, i pres zaslani pisemného upozornéni na nedostatky,
nebyla schopna prokézat, ze splnila vSechna kritéria. Pokud jde o ostatni tvrzeni, je
tteba poznamenat, Ze soucasné provadéni inspekce na mist€¢ a nerespektovani
tiimési¢ni lhity je vysvétleno skutecnosti, ze toto fizeni zahrnovalo velky pocet
vyvazejicich vyrobcli a Ze ustanoveni o vybéru vzorku mohla byt pouZzita pouze
s ohledem na vypodet dumpingu. Setfeni proto obnaselo vyznamnou a Gasové
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(35)

naroc¢nou analyzu kazdé zédosti o status trzniho hospodarstvi. V kazdém ptipadé se
ma za to, ze souCasné provadeéni inspekci na misté a nerespektovani lhit s sebou
nenese zadné zjevné pravni dusledky, ani nepfiznivé ucinky, a jak jiz bylo zavérem
uvedeno v predeslém Setieni, platné vyjadreni ke statusu trzniho hospodatstvi mohlo
byt za takovych podminek ucinéno. Tyto pozadavky byly proto zamitnuty.

Zavérem, tvrzeni sté¢zovatele, Ze inspekce na misté ohledné¢ zadosti o status trzniho
hospodaistvi mohla byt provedena v prostorach vSech dotéenych spolecnosti bylo
zamitnuto z divodl uvedenych v bod¢ odiivodnéni 34 vyse.

2. Individualni zachazeni

(36)

(37)

(38)

Pfipomina se, Ze individualni zachazeni bylo pfizndno 18 spole¢nostem, 13 z nich
zédalo o status trzniho hospodafstvi, ale neziskaly jej, protoze bylo zjisténo, ze splnily
veskeré pozadavky na individudlni zachazeni, stanovené v ¢l. 9 odst. 5 zékladniho
nafizeni.

Tti spolecnosti, kterym nebylo pfiznano individudlni zachazeni, tvrdily, ze jim bud’
nebyl poskytnut dostacujici cas k predlozeni Zzadosti o status trzniho
hospodafstvi/individudlni zachazeni s ohledem na jejich pobocky, nebo Zze omezena
¢innost jejich pobocek neopraviiovala k potfebé pozadat o platny status trzniho
hospodaistvi/platné individudlni zachazeni.

V piipadé¢ téchto tfech spoleCnosti je tieba poznamenat, ze ptivodné nebyla ve lhité
ur¢ené pro vSechny spolecnosti piedlozena zadnd zadost o status trzniho
hospodaftstvi/individualni zachazeni. Po prvni analyze byly tyto spolecnosti pozadany,
formou pisemného upozornéni na nedostatky, aby také ptedlozily zddost v uvedené
lhiit¢ s ohledem na jejich spolec¢nosti ve spojeni, které jsou také Cinné v prodeji/vyrobé
dotéeného vyrobku. Zadné takové zadosti viak nebyly obdrzeny, a zadna dodate¢na
lhita nemohla byt poskytnuta, aby nebyly diskriminovdny ty spole¢nosti, které
predlozily pfislusné informace v poskytnutych Ilhitach. V tomto ohledu se
poznamenava, ze vzhledem ke slozitosti piipadu, ktery zahrnuje velky pocet
spolecnosti, pro které musela byt Zadost o status trzniho hospodafstvi/individualni
zachazeni individualné pfezkoumana a ustanoveni o vybéru vzorku, ktera musela byt
pouzita pro stanoveni dumpingu, by poskytnuti prodlouzeni také zabranilo ukonceni
Setfeni v ramci lhuty. Navic skute¢nost, ze ¢innost spole¢nosti je omezena nezbavuje
tuto spolecnost z prokdzani, ze spliuje pfislusna kritéria. Tyto pozadavky byly proto
zamitnuty.

3. Vybér vzorku

(39)

(40)

Jeden vyvézejici vyrobce tvrdil, ze vybér vzorku nebyl spravedlivy, protoze byl
zalozen pouze na uvazovanych objemech vyvozu a Ze mél byt zahrnut do vzorku,
vezme-li se v uvahu vysoka pridana hodnota vyrobkd, které vyvezl do Spolecenstvi.

Toto tvrzeni bylo vSak zamitnuto, jelikoz vybér spolecnosti zahrnutych do vzorku byl
ucinén v souladu s ¢l. 17 odst. 1 zadkladniho nafizeni, tj. na zaklad¢ nejvétSiho
reprezentativniho objemu vyvozi, ktery mohl byt ve stanovené lhité pfiméiené
prezkouman.
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(41)

(42)

(43)

Jiny vyvazejici vyrobce protestoval proti zavérim tim, ze vyslovné odmitl byt zafazen
do vzorku, takze nemohl byt povazovan za spolupracujici stranu. Spole¢nost napied
tvrdila, Ze podle ¢l. 17 odst. 2 musi byt vybér vzorku ucinén se souhlasem stran,
ponechavajice jim tak moZznost nebyt ¢asti vzorku. Za druhé tvrdila, ze podle ¢l. 2
odst. 7 zakladniho nafizeni neni inspekce na mist¢ nezbytnou podminkou pro
prokézani, ze spolecnost spliiuje pét prislusnych kritérii, a mize ji i tak byt pfiznan
status trzniho hospodarstvi. Tvrdila, Ze toto je dokazano skutecnosti, Ze status trzniho
hospodafstvi byl pfiznan 22 spole¢nostem, ale pouze u 7 spolecnosti byla provedena
inspekce na misté. Zavérem spolecnost tvrdila, Ze méla obdrzet oznameni o dusledcich
nedostate¢né spoluprace, tak jak je uvedeno v €l. 18 odst. 1.

K prvnimu tvrzeni se poznamendva, ze podle Cl. 17 odst. 2 neni souhlas stran
nezbytnou podminkou, jelikoz ¢lanek stanovi, ze zavérecny vybér ziistava na Komisi
a ze prednost by méla byt dana pouze vybéru vzorku po konzultaci a po souhlasu
dotéenych stran. Navic byl vybér vzorku v tomto pfipadé ucinén za konzultace
¢inskych organti a béhem tohoto procesu se dotena spolecnost opétovné vyjadiila, ze
si nepieje byt zahrnuta do vzorku, zejména proto, ze by ji pfijeti inspekce na misté
zpusobilo problémy. Zavérem se poznamenava, Zze spoleCnost nepozadala
o individuélni pfezkoumani podle ¢l. 17 odst. 3 zakladniho nafizeni.

Druhé tvrzeni bylo v souladu s clankem 18 zakladniho natfizeni shledéano
neopodstatnénym, protoZze odmitnuti poskytnout nezbytné informace, které se také
tykaji vyjadieni ke statusu trzniho hospodafstvi, musi byt povazovano za
nedostateCnou spolupraci. Spolecnosti bylo upfesnéno, zZe zafazeni do vzorku
znamenalo vyplnéni dotazniku a souhlas s pfezkoumanim jejich odpovédi piimo na
misté, coz bylo touto spolecnosti odmitnuto. V kazdém piipadé se poznamenava, ze
1 pfes pfiznani statusu trzniho hospodarstvi spolecnosti, by odmitnuti zarazeni do
vzorku, nepfedlozeni vyplnéného dotazniku podle ¢l. 17 odst. 3 a odmitnuti inspekce
na misté, znamenalo, Ze musi byt pouZita ustanoveni ¢lanku 18. Posledni tvrzeni
spolecnosti musi byt také zamitnuto, protoze disledky nedostate¢né spoluprace byly
jasné vysvétleny v odstavcei 8 oznameni o zahdjeni Setfeni.

4. Bézna hodnota

4.1 Stanoveni béZné hodnoty pro vyvaZejici vyrobce, jimZ je priznin status trZniho
hospodarstvi

(44)

(45)

Protoze nebyly piredloZzeny zadné pfipominky, obecnd metodologie uzivana pro
stanoveni bézné hodnoty, jak je uvedena v bodech odiivodnéni 31 az 40 prozatimniho
nafizeni, se timto potvrzuje.

Vyvazeji vyrobcei, kterym byl pfiznan status trzniho hospodaistvi tvrdili, Ze ve vypoctu
bézné hodnoty se vyskytly ur¢ité administrativni chyby, nebo vznesli namitku proti
metodologii pouzivané pro hodnoceni uprav, které se povazovaly za nezbytné. Tyto
zalezitosti byly znovu pfezkoumany a tam, kde to bylo nutné, byly uc¢inény nezbytné
upravy.
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4.2 Stanoveni béZné hodnoty pro vSechny vyvaZejici vyrobce, jimZ neni priznin status
trzniho hospodarstvi

a) Srovnatelna zemé

(46)

47)

(48)

(49)

Nékteré zucastnéné strany tvrdily, ze byl porusen ¢l. 2 odst. 7 zékladniho nafizeni,
protoze pted zavedenim prozatimnich opatfeni nebyly informovany o vybéru jiné
srovnatelné zemé, nez ktera byla uvedena v ozndmeni o zahdjeni Setfeni. Déle tvrdily,
ze nebyly uvédomény o neexistenci spoluprace zadného vyrobce v Mexiku
(srovnatelné zemi navrzené v zahajovaci fazi), a proto nebyly schopny poskytnout
Komisi pomoc pfi vybéru alternativni zem¢.

V tomto ohledu je tieba v prvnim fad¢ poznamenat, Ze ¢l. 2 odst. 7 pism. a) stanovi, ze
strany by mély byt kratce po zahdjeni Setfeni informovany o tfeti uvazované zemi
s trznim hospodafstvim. V tomto ptipadé bylo kratce po zahajeni za srovnatelnou zemi
stale povazovano Mexiko a strany byly vyzvany k pifipominkam ohledné tohoto
vybéru. V pocatecni fazi Setfeni opravdu neexistoval zadny ndznak toho, ze by mohlo
dojit k nespolupraci ze strany vyrobce z Mexika. Pouze v pozd¢jsi fazi jasné
vyplynulo, Ze z divodu nespoluprace musi byt vybrana jind zemé.

Navic €l. 2 odst. 7 pism. a) nestanovi, Ze strany by mély pomahat Komisi s vybérem
vhodné srovnatelné zem¢.

A konecné¢, zucastnéné strany byly informovany o prozatimnich zavérech vcetné udaji
o prozatimné vybrané srovnatelné zemi, tj. Turecka, a byla jim poskytnuta piilezitost
k podani pfipominek. Nebyla obdrzena zaddna pfipominka, ze by Turecko v tomto
ptipad€ nemohlo byt povazovano za vhodnou srovnatelnou zemi. Proto se ma za to, Ze
nedoslo k zadnému poruseni €l. 2 odst. 7 pism. a) zdkladniho nafizeni a zavéry
uvedené v bodech odiivodnéni 44 az 48 prozatimniho nafizeni se timto potvrzuji.

b) Stanoveni béZné hodnoty

(50)

Protoze nebyly piedloZzeny zadné pfipominky, obecnd metodologie uzivand pro
stanoveni bézné hodnoty, jak je uvedena v bodech odiivodnéni 49 az 50 prozatimniho
nafizeni, se timto potvrzuje.

5. Vyvozni cena

(5D

(52)

Dva vyvazejici vyrobci tvrdili, Ze pozadavky pro stanoveni vyvozni ceny, jak je
stanoveno v ¢l. 2 odst. 9 zékladniho nafizeni, nebyly splnény a ze jakékoli upravy
vyvozni ceny, pokud byly prodeje do Spolecenstvi uskutecnény pies spolecnosti ve
spojeni se sidlem ve tfeti zemi, by mély rad€ji byt provedeny za pouziti ustanoveni
¢l. 2 odst. 10.

V tomto ohledu se potvrzuje, ze ustanoveni ¢l. 2 odst. 10 a konkrétnéji pismena i)

tohoto ¢lanku, byla opravdu pouzita, jak se uvadi v bodu oditvodnéni 53 prozatimniho
nafizeni.
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(33)

Vyvazeji vyrobci, kterym byl pfiznan status trzniho hospodaistvi tvrdili, Ze ve vypoctu
vyvozni ceny se vyskytly ur€ité administrativni chyby, nebo vznesli namitku proti
metodologii pouzivané pro hodnoceni nékterych uprav, které se povazovaly za
nezbytné. Tyto zalezitosti byly znovu pfezkoumdany a tam, kde to bylo tfeba, byly
uc¢inény nezbytné Gpravy.

6. Srovnani

(34)

(35)

(56)

(57)

(58)

(59)

(60)

(61)

Jeden vyvazejici vyrobce zafazeny do vzorku, kterému byl pfiznan status trzniho
hospodaistvi tvrdil, Ze Gpravy u¢inéné podle ¢l. 2 odst. 10 pism. i) zakladniho nafizeni
s ohledem na prodeje do SpolecCenstvi pies jeho pobocCku se sidlem ve tieti zemi
nebyly uznany, jelikoz dotéend pobocka predstavovala pouze funkci vyvozniho
odd¢leni. Dale se tvrdilo, Ze 1 pfestoze je uc¢inéna uprava, neméla by v zadném piipadé
byt omezena na béznou provizni sazbu placenou obchodnim zastupctim, kteti nejsou
ve spojeni. Dalsi dva vyvazejici vyrobci také tvrdili, Ze by uprava méla byt omezena
na pfimé prodejni vydaje.

V tomto ohledu Setfeni objevilo, ze ¢innosti vykondvané dotéenymi obchodnimi
pobockami piekracovaly cCinnosti bézné piiklddané vyvozci vyvoznim odd¢lenim,
ameély by byt spiSe srovnavany s t€mi, které jsou ponechany obchodnimu zastupci
pracujicimu na zaklad¢ provize v souladu s €l. 2 odst. 10 pism. i) zadkladniho nafizeni.

Ma se tudiz za to, Ze si strana ve spojeni zpusobila ndklady, které u¢inn¢€ snizuji Castky
obdrzené od vyvozct, a které by tedy mély byt odeCteny od ceny zaplacené prvnim
nezavislym kupcem ve Spolecenstvi.

Uvadi se, ze dalsi dva vyvazejici vyrobci, kteti se nachazeji ve stejné situaci jako vyse
zminovani vyvazejici vyrobci, sdili ndzor Komise, Ze uprava by za ucelem
spravedlivého srovnani (viz bod odiivodnéni 51) méla byt uc¢inéna podle ¢l. 2 odst. 10
pism. 1).

Ma se tedy za to, Ze Castka Upravy byla vypocitana zcela v souladu s ustanovenimi ¢l.
2 odst. 10 pism. 1), tj. na zédkladé obchodni pfirazky spolecnosti ve spojeni. Obchodni
pfiraZzka v tomto piipad¢ byla vypocitana jako by byla skute¢nou SGA spolec¢nosti ve
spojeni a pfiméfenou castkou zisku, a neméla by byt omezena na pouhé prodejni
vydaje. Tvrzeni dotcenych vyvazejicich vyvozcil byla proto zamitnuta.

Nékolik zacastnénych stran tvrdilo, ze uprava tykajici se nesplaceného DPH byla
nepravoplatnd a zalozena na chybném pochopeni systému. Nékteti dal§i vyvazejici
vyrobci, véetné toho, ktery souhlasil se zasadou Upravy, vznesli namitku proti
metodologii pouzivané pro vypocitani Uipravy a pozadovali, aby Uprava byla zaloZena
na skutecné castce nesplaceného DPH.

Prvni tvrzeni bylo zamitnuto, protoze nebylo odiivodnéné a nebyly poskytnuty zddné
dalsi materialy, které by potvrdily skuteCnost, Ze uprava je zaloZzena na chybném
pochopeni.

Pokud jde o tvrzeni, Zze by se mély pouzivat skutecné cCastky, které byly v mnoha

ptipadech bud’ vyvéazejicimi vyrobci neptedlozeny nebo nebyly pfiméfené podpoieny
udaji a nemohly tedy byt zohlednény. Tyto pozadavky byly proto zamitnuty.
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(62)  Po piipominkach nékolika stran se timto vysvétluje, Zze tam, kde je to nutné, byly ceny
obdobnych typil vyrobki prodavanych na domacim trhu v Turecku, které byly pouzity
pro stanoveni bézné hodnoty, upraveny v zajmu zajisténi spravedlivého srovnani s
typy vyrobku, které dotCeni €insti vyrobcei vyvazeli do Spolecenstvi v souladu s €l. 2
odst. 10 pism. a) zakladniho nafizeni. Tyto Upravy byly uCinény na zakladé¢
ptfiméieného odhadu trzni hodnoty téchto rozdild. V ptipadé obou spolecnosti musela
byt uprava ucinéna v prozatimni fazi prezkoumana, aby lépe zobrazovala jejich
individualni situaci a obdobn¢ byla také ptezkoumana piislusna rozpéti.

7. Dumpingové rozpéti

7.1. Pro spolupracujici vyvazejici vyrobce, jimz byl pFiznan status trzniho
hospodarstvi/individualni zachazeni

a) Status trzniho hospodarstvi

(63) Dvé ze tfi spolecnosti, kterym byl ptiznén status trzniho hospodaistvi, tvrdily, Ze jejich
vztah vybudovany béhem individudlniho zachazeni jiz neodrazi skutecnost,
s odiivodnénim, ze kratce po individudlnim zachazeni bylo akcionaiské spojeni mezi
vSemi tfemi spolenostmi zruSeno, jelikoz vSechny dotéené podily byly prodany
nezdvislym osobam. Spole¢nosti proto tvrdily, ze tato nova situace by méla byt
zohlednéna, a protoze jiz nadale nemohou byt povazovany za spole¢nosti ve spojeni,
kazdé z nich by mélo byt ptfidéleno individudlni dumpingové rozpéti odrazejici jeji
vlastni situaci.

(64) Setfeni viak odhalilo, Ze vztah mezi dotéenymi spole¢nostmi béhem individualniho
zachazeni ve skutecnosti sestavalo z vice nez pouhého akcionaiského spojeni. Bylo
skutecné prokdzano, ze kromé tohoto spojeni mély tyto tfi spolecnosti navic stejné
Cleny svych pfislusnych piredstavenstev. Fakt, ze spolecnosti sdilely stejné cleny
predstavenstva posililo vztah, ktery existoval prostiednictvim akcionaiského spojeni.

(65) Z téchto duvodl se doslo k zavéru, Ze tyto spolecnosti byly béhem individudlniho
zachazeni povazovany za spolecnosti ve spojeni. I kdyz se situace kratce po
individudlnim zachazeni tdajné zmeénila, bylo by to v kazdém piipad¢ ptili§ brzy, aby
se dospélo k zavéru, Ze jsou tyto zmény trvalé povahy. S ohledem na povahu
vybudovaného vztahu béhem individualniho zachazeni, nemohlo byt vylouceno riziko
obchazeni prostiednictvim spole¢nosti s nejniz§im ulozenym clem. Dale se uvadi, ze
z ditvodu, Ze tento vztah mohl ovlivnit zavéry pro individudlni zachézeni, jakékoli
zmény ve vztahu nasledujici po individuélnim zachézeni nemohou byt povazovany za
relevantni.

(66)  Proto se dospélo k zavéru, Ze tvrzeni téchto spole¢nosti musi byt zamitnuta.

(67) Kromé toho né€kolik zucastnénych stran vzneslo namitku ke spravnému pouziti
ustanoveni o vybéru vzorku. Jelikoz tii spolecnosti, které¢ byly zatfazeny do vzorku
a kterym byl pfiznan status trzniho hospodafstvi, byly shledany spole¢nostmi ve
spojeni, tvrdi se, Ze tvoii jediny celek a proto jejich dumpingové rozpéti nemuze
ptedstavovat platny primér s ohledem na znéni €l. 9 odst. 6 zakladniho natizeni. To je
zalozeno na skutecnosti, ze tento ¢lanek odkazuje na vdzené primérné dumpingové
rozpéti stanovené pro strany zatazené do vzorku, tudiz by dumpingové rozpéti mélo
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(68)

byt nezbytné zaloZzeno na nalezech zjiSténych pro vice nez jednu spolecnost. Byl
ucinén odkaz na zpravu odvolaciho organu WTO ve véci ES-Indie tykajici se lozniho
pradla’, kde se dospé&lo k zavéru, Ze vaZeny pramér by mél nezbytné odkazovat na vice
nez jednu spolec¢nost.

V tomto ohledu je tieba uvést, ze zdveéry odvolaciho organu, ke kterym se dospélo
v odli$né souvislosti, zejména zavéry tykajici se ¢l. 2.2.2 bodu ii) antidumpingové
dohody, a v odlisné véci, nejsou piimo pouzitelné v tomto urcitém piipadé. Za druhé,
tvrzeni musi byt zamitnuto, protoze ve stavajicim piipad¢, je vaZzeny primér vzorku
zalozen na vlastni bézné hodnoté a vyvoznich cenach kazdé spolecnosti, a tyto
spolecnosti netvofi jediny celek. Pouze po stanoveni tii individualnich rozpéti se
vazeny prumér téchto rozpéti vypocital pro spolecnosti ve spojeni, aby se s ohledem
na jejich vztah zabranilo tomu, Ze spolecnosti uskutecni vSechny své vyvozy
Dale se uvadi, ze ¢l. 9 odst. 6 zakladniho nafizeni vyslovné nevylucuje pouziti
dumpingového rozpéti stanoveného pro strany ve spojeni zafazené do vzorku. Tyto
pozadavky byly proto zamitnuty.

b) Individualni zachazeni

(69)

(70)

Protoze nebyly ptedlozeny zadné piipominky, metodologie pouzitd ke stanoveni
dumpingovych rozpéti tykajicich se spolecnosti, kterym bylo ptiznano individualni
zachazeni, jak je stanoveno v bod¢ odlivodnéni 57 prozatimniho nafizeni, se timto
potvrzuje.

Na zéklad¢ vySe uvedeného jsou kone¢nd dumpingovd rozpéti, vyjadiena
jako procentni podil nezaplaceného cla ceny CIF na hranicich SpolecCenstvi,
nasledujici:

Spole¢nost Kone¢né
dumpingové

rozpéti
Far Eastern Industries (Shanghai) Ltd 14,1 %
Fuzhou Fuhua Textile & Printing Dyeing Co., Ltd. 14,1 %
Fuzhou Ta Tung Textile Works Co., Ltd. 14,1 %
Hangzhou CaiHong Textile Co., Ltd 37,1 %
Hangzhou De Licacy Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Fuen Textile Co., Ltd. 37,1 %
Hangzhou Hongfeng Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Jieenda Textile Co., Ltd 14,1 %

’ WT/DS141/AB/R
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Hangzhou Jinsheng Textile Co., Ltd 37,1 %
Hangzhou Mingyuan Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Shenda Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Xiaonshan Phoenix Industry Co., Ltd 37,1 %
Hangzhou Yililong Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Yongsheng Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Zhengda Textile Co., Ltd 37,1 %
Hangzhou ZhenYa Textile Co., Ltd 14,1 %
Huzhou Styly Jingcheng Textile Co., Ltd 14,1 %
Nantong Teijin Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing Ancheng Cloth industrial Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing China Light & Textile Industrial City Somet Textile

Co., Ltd 37.1%
Shaoxing County Fengyi Textile Printing & Dyeing Co., Ltd 37,1 %
Shaoxing County Huaxiang Textile Co., Ltd 26,7 %
Shaoxing County Jiade Weaving and Dyeing Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing County Pengyue Textile Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing County Qing Fang Cheng Textile Imp. & Exp. Co.,

Ltd 36,3 %
Shaoxing County Xingxin Textile Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing Golden tree silk Printing Dyeing and Sandwashing

Co., Ltd 371 %
Shaoxing Nanchi Textile Printing-Dyeing Co., Ltd 37,1 %
Shaoxing Ronghao Textiles Co., Ltd 36,3 %
Shaoxing Tianlong Import and Export Co., Ltd 46,4 %
Shaoxing Xinghui Textile Co., Ltd 37,1 %
Shaoxing Yinuo Printing & Dyeing Co., Ltd 14,1 %
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Shaoxing Yongda Textiles Co., Ltd 37,1 %

Shaoxing Zhengda Group Co., Ltd 14,1 %
Wuyjiang Canhua Imp. & Exp. Co., Ltd 56,2 %
Wujiang Longsheng Textile Co., Ltd 14,1 %
Wujiang Xiangshen Textile Dyeing & Finishing Co., Ltd 14,1 %
Zheijang Golden time printing and Dyeing knitwear Co., Ltd 37,1 %
Zhejiang Huagang Dyeing and Weaving Co., Ltd 37,1 %
Zheijang Shaoxiao Printing and Dyeing Co., Ltd 37,1 %
Zhejiang Shaoxing Tianyuan Textile Printing and Dyeing Co.,

Ltd 14,1 %
Zhejiang Shaoxing Yongli Printing and Dyeing Co., Ltd 14,1 %
Zhejiang Xiangsheng Group Co., Ltd 14,1 %
Zhejiang Yonglong Enterprises Co., Ltd 14,1 %
Zhuji Bolan Textile Industrial Development Co., Ltd 14,1 %

7.2. Pro vSechny ostatni vyvazejici vyrobce

(71)  Protoze nebyly piedlozeny zadné pfipominky, potvrzuji se timto zavéry uvedené v
bodech oditvodnéni 59 az 61 prozatimniho natfizeni.

E. UIMA
1. Vyroba ve Spolecenstvi

(72)  Protoze nebyly predloZzeny zadné ptipominky, potvrzuji se timto prozatimni zavéry
tykajici se vyroby ve Spolecenstvi, jak jsou uvedeny v bodech odiivodnéni 62 a 63
prozatimniho nafizeni.

2. Definice vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

(73) Jedna zucastnénd strana tvrdila, Zze neexistovala dostate¢na podpora vétSinového
podilu vyroby ve Spole€enstvi. Tvrdila, Ze jedna spolecnost prodélala béhem Setfeni
bankrot a proto by neméla byt brana v tvahu pii definici vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi. Dale také tvrdila, ze jeden vyrobce dovazel dotéeny vyrobek béhem
posuzovaného obdobi a mél by proto byt vylouc¢en z vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
podle €l. 4 odst. 1 pism. a) zakladniho nafizeni.

(74)  Je nezbytné uvést, ze jeden z vyrobcu ze Spolecenstvi, ktery podléha soudnimu fizeni,
behem obdobi Setfeni nadale pokraoval ve vyrobé a v soucasnosti nadale v této
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(75)

vyrobé pokracuje. Proto byla tato spolecnost zahrnuta do definice vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi. Setfeni potvrdilo, Ze zadna spole¢nost zahrnutd do vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi nedovazela dotéeny vyrobek béhem obdobi Setieni. Dovazely vSak Sedy
vyrobek, tj. surovinu pro HOTPNV. Proto by méla byt tato tvrzeni zamitnuta.

Protoze nebyly piedlozeny zadné dals$i piipominky, potvrzuje se timto definice
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi, jak je uvedena v bodu odivodnéni 64 prozatimniho
nafizeni.

3. Spoti‘eba ve Spolecenstvi

(76)

Protoze nebyly pfedloZzeny zadné piipominky, potvrzuje se timto vypocet spotieby
Spolecenstvi, jak je uveden v bodech odiivodnéni 65 a 66 prozatimniho natizeni.

4. Dovozy do Spolecenstvi z doty¢né zemé

4.1.

(77)

4.2.

(78)

Objem a podily dotc¢enych dovozii na trhu

Protoze nebyly predlozeny Zadné piipominky, potvrzuje se timto vypocet objemu
a podili uvedenych dovozi, jak je uveden v bodech odiivodnéni 67 a 68 prozatimniho
nafizeni.

4.2. Ceny dovozu a cenové podbizeni
Protoze nebyly ptedlozeny zadné pfipominky, potvrzuje se timto vypocet cen dovozl

a cenovych podbizeni, jak je uveden v bodech odiivodnéni 69 az 71 prozatimniho
nafizeni.

5. Stav vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

(79)

(80)

81

Ptipomind se, ze v bodu odivodnéni 98 prozatimniho nafizeni dospéla Komise
prozatimné k zavéru, ze vyrobni odvétvi SpoleCenstvi utrpélo podstatnou ujmu ve
smyslu ¢lanku 3 zékladniho nafizeni.

Zadna ze z¢astnénych stran nezpochybnila &isla nebo jejich vyklad tykajici se situace
ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi uvedena v bodech odivodnéni 72 az 98
prozatimniho nafizeni. Proto se zaveéry uvedené v téchto bodech odivodnéni
prozatimniho nafizeni timto potvrzuji a dochazi se k zdvéru, ze vyrobni odvétvi
Spolecenstvi utrpélo podstatnou ujmu ve smyslu ¢lanku 3 zakladniho nafizeni.

F. PRICINNE SOUVISLOSTI

Kromé jinych faktorti zkoumanych v prozatimnim natfizeni byla zkoumana také
vyvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. V tomto ohledu bylo zjisténo, Ze
vyvozni prodeje vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi zustavaji stabilni po celé obdobi
priblizn¢ na 25 milionech béznych metrl. Je tfeba poznamenat, Ze tyto vyvozy se
tykaji vyrobku uzivaného pro podsivky, proddvaného za vyrazné nizsi cenu. Zaroven
byl béhem obdobi Setfeni prodavan sortiment vyvazeny vSemi vyrobnimi odveétvimi
EU 25 za cenu o 270 % vyssi nez dovozy z Ciny. V kazdém piipadé byly pro
stanoveni udaji o zisku vzaty v uvahu pouze prodeje uskuteCnéné na trhu
Spolecenstvi, proto tyto udaje nejsou vyvozni vykonnosti ovlivnény. Z vyse
uvedenych diivodi je mozné dojit k zavéru, Zze vyvozy ze SpoleCenstvi nezptsobily
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vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi ijmu. Kromé toho, pokud se vezmou v ivahu dovozy
ze viech daliich tfetich zemi, byly ceny v priméru stile vy3§i nez ceny z CLR. Na
zéklad¢ vysSe uvedeného, a protoze nebyly predlozeny zadné piipominky tykajici se
pricinné souvislosti, se timto potvrzuji zavéry uvedené¢ v bodech odiivodnéni 99 az
111 prozatimniho nafizeni.

G.  ZAJEM SPOLECENSTVI
1. 1. Zajem vyrobniho odvétvi Spolecenstvi a ostatnich vyrobci ve Spolecenstvi

(82) Protoze nebyly pfedlozeny zadné pifipominky tykajici se zajmu vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi a ostatnich vyrobcli ve SpoleCenstvi, potvrzuji se timto zavéry uvedené
v bodech odiivodnéni 112 az 118 prozatimniho nafizeni.

2. 2. Zajem dovozci, ktefi nejsou ve spojeni

(83) Od dovozclt/uzivatell, ktefi nejsou ve spojeni, bylo obdrzeno nckolik stanovisek.
Stranam, které o to pozadaly, byla také zaruCena slySeni. Tvrzeni dovozcl se
shodovala s tvrzenimi uzivatell a jsou projednavana v bodech odivodnéni 87 az 90
nize. Je tieba uvést, Ze celkova mnozstvi dovezena z Ciny dovozci, ktefi se piihlasili,
jsou zanedbatelnd a predstavuji pouze piiblizné 2 % celkovych dovozii z Ciny
uskute¢nénych béhem obdobi Setfeni. Zbyvajicich 98 % na opatfeni nereagovala.

(84) Protoze nebyly ptedloZzeny zadné dalSi pfipominky tykajici se zdjmu dovozct, kteti
nejsou ve spojeni, potvrzuji se timto zavéry uvedené v bodech odivodnéni 119 az 121
prozatimniho natizeni.

3. Zajmy dodavateli

(85) Protoze nebyly ptedloZzeny Zzadné piipominky tykajici se zdjmu dodavateli ze
Spolecenstvi, potvrzuji se timto zavéry uvedené v bodech odlivodnéni 122 az 125
prozatimniho natizeni.

4. Zajmy uzivateli

(86) Piipomind se, ze devét uzivatell predlozilo zodpovézeny dotaznik, pficemz pouze
jeden z téchto uzivatelti dovazel dotéeny vyrobek (bod odivodnéni 127 prozatimniho
nafizeni). Po uloZeni prozatimnich opatfeni vSak podali pfipominky CEtyfi uzivatelé,
kteti dosud v Setfeni nevystupovali. Dva z nich vyrabéji vlakna pro bytovou dekoraci.
Vsichni dovazeji dotéeny vyrobek z CLR. Vezmeme-li v ivahu, Ze toto odvétvi je
velmi roztfisténé, jejich reprezentativnost se odhaduje na méné nez 2 %.

(87)  Uzivatelé, ktefi vyrabgji odévy tvrdili, Ze jejich €innost je nyni ve vdzZném ohroZeni,
protoze dovozy jiz hotovych odévii z CLR se objevuji na trhu Spolegenstvi za velmi
nizké ceny, zatimco oni musi vyrdbét za daleko vySSich nékladii. Navic by museli
platit vysoké antidumpingové clo za dovozy dotéeného vyrobku, ktery je surovinou
pro jejich vyrobu. Tvrdi, Ze mohou prodavat zdkaznikiim hotové vyrobky za nepatrné
mnozstvi. Tvrdi vSak, Ze s pfihlédnutim ke stavajicim trznim podminkam, kdy na trh
vstupuji levné odévy a k antidumpingovym cliim na surovinu, by nebyli schopni
udrZet vyrobu ve Spolecenstvi a museli by tedy zastavit provoz svych vyrobnich mist.
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(88)

(89)

(90)

oD

Je tfeba uvést, Ze tito odévni vyrobci patii mezi malé a stiedni podniky. Nachdzeji se
pod obrovskym tlakem z divodu silné rostoucich dovozii hotovych vyrobku, které
jsou mimo jiné vysledkem zruSeni textilni kvéoty ze dne 1. ledna 2005. Navic diky
clim vzrostly surovinové naklady. Ackoli je pravda, Ze jiz tak tisniva situace
v odévnim odvétvi by mohla navic byt zhorSena antidumpingovym clem na HOTPNYV,
je ziejmé, ze hlavni tlak na tyto spolegnosti je vytvaten dovozy odévii z CLR.

Nekteti uzivatelé tvrdili, ze také odvétvi, ktera vyvijeji ¢innost v oblasti barveni
a potiskli, by mohla byt postizena, pokud by diky clu jiZ nemé¢lo byt do Spolecenstvi
dovazeno textilni zbozi. Také tvrdili, Ze by mohlo byt postizeno vysoce moderni
textilni zafizeni dodavené do Spolecenstvi, protoze by diky clu poklesla textilni
vyroba v CLR.

Nicméné jak je uvedeno v bodu odivodnéni 128 prozatimniho nafizeni, je
pravdépodobné, Ze dovozy z CLR budou i nadale vstupovat na trh za spravedlivé ceny
bez dumpingu a Ze k dispozici zlistanou jiné nedumpingové zdroje, s pfihlédnutim ke
skute€nosti, Ze vice nez 30 % spotieby SpoleCenstvi ptedstavuji dovozy ze tietich
zemi (vyjma CLR). Navic, kdyZ pomyslime na skute¢nost, Ze mnoha vyvéazejicim
vyrobctim byla pfiznana antidumpingova celni sazba ve vysi 14,1 % a ze HOTPNV je
pouze ¢asti vyrobnich nakladi uzivatell, narist ndkladt by jen stézi byl podstatny. Je
tteba také poznamenat, Ze udajné tisniva situace, ve které se zdaji byt nckteré
spolednosti, vypada, Ze je zplsobena zejména dovozy hotovych odévii z CLR,
aneulozeni antidumpingovych opatieni by se nezaméciovalo na tuto specifickou
otazku. V tomto ohledu je tfeba také ptfipomenout, Ze se pfihlasili uzivatelé, ktefi
predstavuji malé mnozstvi dovozil, zatimco ze strany velké vétSiny nebyly béhem
Setfeni obdrZeny zadné pfipominky.

ProtoZze nebyly piedlozeny zadné dalS$i pfipominky tykajici se zajmu uzivateld,
potvrzuji se timto zdvéry uvedené v bodech odlivodnéni 126 az 128 prozatimniho
nafizeni.

5. Zavér ohledné zajma Spolecenstvi

(92)

(93)

(94)

Vzhledem k zavérim uvedenym v prozatimnim natizeni, jak stanovi body odtivodnéni
129 az 131 prozatimniho nafizeni a s piihlédnutim ke stanoviskiim piedloZzenym
riznymi stranami, se dospélo k zavéru, ze neexistuji zadné presvédcivé divody, pro¢
nezavést konecné antidumpingové clo vi¢i dumpingovym dovozim HOTPNV
pochézejicich z CLR.

H. KONECNA ANTIDUMPINGOVA OPATRENI

Na zékladé metodologie objasnéné¢ v bodech odlivodnéni 132 az 135 prozatimniho
nafizeni byla pro ucely stanoveni urovné opatieni vypoctena Uroveil pro odstranéni
ujmy.

Pti vypoctu rozpéti Ujmy v prozatimnim nafizeni, byl cilovy zisk pro vyrobni odvétvi
Spolecenstvi stanoven na 8 %, coz je uroven, které mohlo byt snadno dosazeno
vyrobnim odvétvim tohoto typu za béznych podminek hospodaiské soutéze, tj. pfi
absenci dumpingovych dovozu, a které bylo dosazeno v letech 1998 a 1999 pred tim,
nez Cinské vyvozy zacaly zpiisobovat potize (bod odivodnéni 134 prozatimniho
nafizeni).
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(95) Jedna zGcastnéna strana tvrdila, Ze stanoveni cilového zisku 8 % na zékladé let 1998
a 1999 by nebylo vhodné. Tato strana tvrdila, ze vzhledem k tomu, Ze ziskova rozpéti
kdy se ucinky dumpingovych dovozii nedaly jesté zcela jasné pocitovat, méla by se
tato ziskova rozpéti povazovat za cilovy zisk. Je tieba vSak pfipomenout, ze podil
dovozi z CLR na trhu byl vysoky jiz v roce 2000 - dosahoval 18,2% - (bod
odiivodnéni 67 prozatimniho nafizeni) a vyrobni odvétvi SpoleCenstvi jiz zacala
pocitovat tisnivou situaci. Z tohoto diivodu se ke stanoveni cilového zisku povazuje za
vhodné odkazovat na stabilnéjSi obdobi v minulosti, kterého by vyrobni odvétvi
Spolecenstvi mohlo dosdhnout v pfipad¢ absence dumpingovych dovozu.

(96) Protoze nebyly ptedlozeny zadné nové piipominky k této otazce, potvrzuje se timto
metodologie uvedena v bodech odiivodnéni 132 az 135 prozatimniho nafizeni.

1. Koneé¢na opatieni

(97) S ohledem na vyse uvedené a v souladu s ¢l. 9 odst. 4 zakladniho natfizeni by mélo byt
uloZzeno konecné antidumpingové clo na Urovni dumpingovych rozpéti a urovni
rozpéti ujmy vypocitané ve vSech piipadech, kde jsou tyto Grovné nizsi nez zjisténa
dumpingova rozpéti.

(98) Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti jsou konecna cla stanovena takto:

Spolecnost Kone¢né
antidumpingov
éclo
Far Eastern Industries (Shanghai) Ltd 14,1 %
Fuzhou Fuhua Textile & Printing Dyeing Co., Ltd 14,1 %
Fuzhou Ta Tung Textile Works Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou CaiHong Textile Co., Ltd 37,1 %
Hangzhou De Licacy Textile Co., Ltd. 14,1 %
Hangzhou Fuen Textile Co., Ltd 37,1 %
Hangzhou Hongfeng Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Jieenda Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Jinsheng Textile Co., Ltd 37,1 %
Hangzhou Mingyuan Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Shenda Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Xiaonshan Phoenix Industry Co., Ltd 37,1 %
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Hangzhou Yililong Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Yongsheng Textile Co., Ltd 14,1 %
Hangzhou Zhengda Textile Co., Ltd 37,1 %
Hangzhou ZhenYa Textile Co., Ltd 14,1 %
Huzhou Styly Jingcheng Textile Co., Ltd 14,1 %
Nantong Teijin Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing Ancheng Cloth industrial Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing China Light & Textile Industrial City Somet Textile

Co., Ltd L%
Shaoxing County Fengyi Textile Printing and Dyeing Co., Ltd 37,1 %
Shaoxing County Huaxiang Textile Co., Ltd 26,7 %
Shaoxing County Jiade Weaving and Dyeing Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing County Huaxiang Textile Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing County Qing Fang Cheng Textiles Imp. & Exp. Co.,

Ltd 33,9%
Shaoxing County Xingxin Textile Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing Golden tree silk Printing Dyeing and Sandwashing

Co., Ltd 37.1%
Shaoxing Nanchi Textile Printing Dyeing Co., Ltd 37,1 %
Shaoxing Ronghao Textiles Co., Ltd 33,9 %
Shaoxing Tianlong Import and Export Co., Ltd 46,4 %
Shaoxing Xinghui Textile Co., Ltd 37,1 %
Shaoxing Yinuo Printing & Dyeing Co., Ltd 14,1 %
Shaoxing Yongda Textiles Co., Ltd 37,1 %
Shaoxing Zhengda Group Co., Ltd 14,1 %
Wujiang Canhua Imp. & Exp. Co., Ltd 56,2 %
Wujiang Longsheng Textile Co., Ltd 14,1 %
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Wujiang Xiangsheng Textile Dyeing & Finishing Co., Ltd 14,1 %

Zheijang Golden time printing and Dyeing knitwear Co., Ltd 37,1 %
Zhejiang Huagang Dyeing and Weaving Co., Ltd 37,1 %
Zheijang Shaoxiao Printing and Dyeing Co., Ltd 37,1 %
Zhejiang Shaoxing Tianyuan Textile Printing and Dyeing Co.,

Ltd 14,1 %
Zhejiang Shaoxing Yongli Printing and Dyeing Co., Ltd 14,1 %
Zhejiang Xiangsheng Group Co., Ltd 14,1 %
Zhejiang Yonglong Enterprises Co., Ltd 14,1 %
Zhuji Bolan Textile Industrial Development Co., Ltd 14,1 %

(99) Individudlni sazby antidumpingového cla uvedené v tomto natfizeni byly stanoveny na
zéklad¢€ nalezi tohoto Setfeni. Proto odrazeji stav téchto spolecnosti zjistény v prubéhu
Setfeni. Tyto celni sazby (oproti celostatnimu clu pouzitelnému na ,,vS§echny ostatni
spolecnosti) jsou proto vyluéné pouzitelné na dovozy vyrobkili pochdzejicich
z dotéené zemé a vyrabénych konkrétné uvedenymi spolecnostmi. Dovezené vyrobky
vyrabéné libovolnou jinou spolecnosti, ktera neni vyslovné uvedena ve vykonné ¢asti
tohoto nafizeni s uddnim ndzvu a adresy, véetné¢ pravnickych osob sptiznénych s
osobami vyslovné uvedenymi, nemohou vyuzivat uvedené sazby a podléhaji celnim
sazbam platnym pro ,,vS§echny ostatni spole¢nosti®.

(100) Jakykoliv pozadavek na pouziti téchto individualnich sazeb antidumpingového cla
(naptiklad po zméné ndzvu hospodaiského subjektu nebo po vytvoieni novych
vyrobnich nebo obchodnich subjektd) je tfeba adresovat Komisi' spolu se viemi
pfislusnymi informacemi, zejména o vSech zméndch v cinnostech spolecnosti
spojenych s vyrobou, domacim prodejem a prodejem na vyvoz, v souvislosti naptiklad
se zménou nazvu nebo zménou tykajici se vyrobnich a obchodnich subjektii. Bude-li
to vhodné, bude nafizeni pfislusné pozménéno formou aktualizace seznamu
spolecnosti, které vyuzivaji individualni celni sazby.

2. Vybirani prozatimnich cel

(101) Vzhledem k velikosti zjisténych dumpingovych rozpéti a vzhledem k irovni podstatné
ujmy zpusobené vyrobnimu odvétvi SpoleCenstvi je povazovano za nezbytné, aby
Castky zajisténé v ramci prozatimniho antidumpingového cla, které ukladd nafizeni
(ES) ¢.426/2005, byly vybrany podle sazby konecného cla. V piipadech, kdy jsou

European Commission
Directorate-General for Trade
Direction B

Office J-79 5/16

B-1049 Brussels
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konec¢na cla vyssi nez prozatimni cla, vyberou se s kone¢nou platnosti pouze Castky
zajisténé ve vysi prozatimnich cel, zatimco Castky, které prevysuji konecné sazby
antidumpingovych cel, se uvolnuji,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Clanek 1

1. Konec¢né antidumpingové clo se timto uklada na dovozy tkanin z niti ze syntetickych
nekonecnych vldken obsahujici 85 % hmotnostnich nebo vice tvarovanych a/nebo
netvarovanych polyesterovych nekonec¢nych vldken, barvenych (véetné bélenych)
nebo potisténych, pochéazejicich z Cinské lidové republiky, kodia KN ex 5407 51 00
(k6d TARIC 5407 51 00 10), 5407 52 00, 5407 54 00, ex 5407 61 10 (kéd TARIC
5407 61 10 10), 5407 61 30, 5407 61 90, ex 5407 69 10 (kod TARIC 5407 69 10 10)
a ex 5407 69 90 (kod TARIC 5407 69 90 10).

2. 2. Sazba kone¢ného antidumpingového cla pouzitelna na Cistou cenu s dodanim na
hranice Spolecenstvi, pfed zaplacenim cla, pro vyrobky popsané v odstavci 1
a vyrobené nize uvedenymi spolecnostmi se stanovi takto:

Spolec¢nost Konec¢né Dopliikovy
antidumping | kod TARIC
ové clo

Far Eastern Industries (Shanghai) Ltd 14,1 % A617
Fuzhou Fuhua Textile & Printing Dyeing Co., Ltd 14,1 % A617
Fuzhou Ta-Tung Textile Works Co., Ltd 14,1 % A617
Hangzhou CaiHong Textile Co., Ltd 37,1 % A623
Hangzhou De Licacy Textile Co., Ltd 14,1 % A617
Hangzhou Fuen Textile Co., Ltd 37,1 % A623
Hangzhou Hongfeng Textile Co., Ltd 14,1 % A617
Hangzhou Jieenda Textile Co., Ltd 14,1 % A617
Hangzhou Jinsheng Textile Co., Ltd 37,1 % A623
Hangzhou Mingyuan Textile Co., Ltd 14,1 % A617
Hangzhou Shenda Textile Co., Ltd 14,1 % A617
Hangzhou Xiaonshan Phoenix Industry Co., Ltd 37,1 % A623
Hangzhou Yililong Textile Co., Ltd 14,1 % A617
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Hangzhou Yongsheng Textile Co., Ltd 14,1 % A617
Hangzhou Zhengda Textile Co., Ltd 37,1 % A623
Hangzhou ZhenYa Textile Co., Ltd 14,1 % A617
Huzhou Styly Jingcheng Textile Co., Ltd 14,1 % A617
Nantong Teijin Co., Ltd 14,1 % A617
Shaoxing Ancheng Cloth industrial Co., Ltd 14,1 % A617
Shaoxing China Light & Textile Industrial City Somet 0

Textile Co., Ltd L% A623
i?gox1ng County Fengyi Textile Printing & Dyeing Co., 37.1 % A623
Shaoxing County Huaxiang Textile Co., Ltd 26,7 % A619
Shaoxing County Jiade Weaving and Dyeing Co., Ltd 14,1 % A617
Shaoxing County Huaxiang Textile Co., Ltd 14,1 % A617
g}éaolﬁgg County Qing Fang Cheng Textiles Imp. & Exp. 33.9% A1
Shaoxing County Xingxin Textile Co., Ltd 14,1 % A617
Shaoxing Golden tree silk Printing Dyeing and 0

Sandwashing Co., Ltd 371 % A623
Shaoxing Nanchi Textile Printing Dyeing Co., Ltd 37,1 % A623
Shaoxing Ronghao Textiles Co., Ltd 33,9% A620
Shaoxing Tianlong Import and Export Co., Ltd 46,4 % A622
Shaoxing Xinghui Textile Co., Ltd 37,1 % A623
Shaoxing Yinuo Printing & Dyeing Co., Ltd 14,1 % A617
Shaoxing Yongda Textiles Co., Ltd 37,1 % A623
Shaoxing Zhengda Group Co., Ltd 14,1 % A617
Wuyjiang Canhua Imp. & Exp. Co., Ltd 56,2 % A618
Wuyjiang Longsheng Textile Co., Ltd 14,1 % A617
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Wujiang Xiangsheng Textile Dyeing & Finishing Co., Ltd 14,1 % A617
gldegang Golden time printing and Dyeing knitwear Co., 37.1 % A623
Zhejiang Huagang Dyeing and Weaving Co., Ltd 37,1 % A623
Zheijang Shaoxiao Printing and Dyeing Co., Ltd 37,1 % A623
Zhejiang Shaoxing Tianyuan Textile Printing and Dyeing 14,1 % A617
Co., Ltd

Zhejiang Shaoxing Yongli Printing and Dyeing Co., Ltd 14,1 % A617
Zhejiang Xiangsheng Group Co., Ltd 14,1 % A617
Zhejiang Yonglong Enterprises Co., Ltd 14,1 % A617
Zhuji Bolan Textile Industrial Development Co., Ltd 14,1 % A617
VSechny ostatni spole¢nosti 56,2 % A999

3. Neni-li stanoveno jinak, pouZziji se platné celni predpisy.

Clanek 2

V piipadé, ze jakykoli novy vyvazejici vyrobce v Cinské lidové republice predlozi Komisi
dostacujici ditkazy, ze:

- béhem obdobi Setfeni (od 1. dubna 2003 do 31. bfezna 2004) nevyvazel do Spolecenstvi
vyrobek popsany v ¢l. 1 odst. 1,

- neni ve spojeni s zadnymi vyvozci nebo vyrobeci v Cinské lidové republice, na které se
vztahuji antidumpingova opatfeni ulozend timto natizenim,

- ve skutecnosti vyvazel dotéeny vyrobek do Spolecenstvi po obdobi Setieni, na kterém jsou
opatieni zaloZena, nebo vstoupil do neodvolatelné smluvni podminky vyvazet vyznamné
mnozstvi do Spolecenstvi,

muze Rada prostou vétSinou na navrh predloZzeny Komisi a po konzultaci s poradnim
vyborem zménit ¢l. 1 odst. 2, a to pfidanim nového vyvazejiciho vyrobce 1) ke spole¢nostem
podléhajicim celni sazbé vazeného priméru v hodnoté 37,1 % pouzZitelné na spolecnosti,
kterym bylo pfiznano individudlni zachazeni v souladu s ¢l. 9 odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 384/96
nebo ii) ke spolecnostem podléhajicim celni sazbé vaZzeného priméru v hodnoté 14,1 %
pouzitelné pro spole¢nosti, kterym byl pfiznan status trzniho hospodafstvi v souladu s ¢l. 2
odst. 7 pism. ¢) natizeni (ES) ¢. 384/96.
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Clanek 3

Céstky zajisténé prostiednictvim prozatimniho antidumpingového cla podle nafizeni Komise
(ES) ¢. 426/2005 o dovozech tkanin z niti ze syntetickych nekone¢nych vlaken obsahujicich
85 % hmotnostnich nebo vice tvarovanych a/nebo netvarovanych polyesterovych
nekonecnych vlaken, barvenych nebo potisténych, koda 5407 52 00, 5407 54 00, 5407 61 30,
5407 61 90 a ex 5407 69 90 (kod TARIC 5407 69 90 10) a pochazejicich z Cinské lidové
republiky by mély byt s kone¢nou platnosti vybrany za kone¢nou sazbu uloZenou timto
nafizenim v souladu s pravidly uvedenymi nize. Zajisténé Castky, které prevysuji konecnou
sazbu antidumpingového cla, se uvoliuji. V ptipadech, kdy je sazba ulozené¢ho konec¢ného cla
vy$si nez sazba prozatimniho cla, vyberou se s kone¢nou platnosti pouze ¢astky zajisténé ve
vysi prozatimniho cla.

Clanek 4

Toto natfizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské
unie.

Toto nafizeni je zavazné v celém rozsahu a ptimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne [...].

Za Radu
predseda

[..]
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