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1. Uvop

Smérnice Rady 93/7/EHS, ktera byla piijata dne 15. bfezna 1993', zavadi mechanismy
spoluprace mezi narodnimi organy a pravni fizeni o navraceni kulturnich statkii, pokud byly
neopravnéné vyvezeny z Uzemi ¢lenského statu.

Podle ¢l. 16 odst. 2 smérnice zasila Komise Evropskému parlamentu, Rad¢ a Evropskému
hospodarskému a socidlnimu vyboru kazdé tfi roky zpravu o posouzeni pouzivani uvedené
smérnice.

Tento dokument tvoii druhou hodnotici zpravu a tykd se obdobi 1999-2003; hodnoti
pouZivani smérnice v 15 &lenskych statech. Prvni zprava se tykala obdobi 1993-1998>.

2. OBECNY RAMEC

Na urovni Spolecenstvi se na kulturni statky vztahuji ustanoveni Smlouvy o zaloZeni
Evropského spolecenstvi (dale jen ,,Smlouva o EU*), a zejména ustanoveni o volném pohybu
zbozi. Zejména Clanky 28 a 29 Smlouvy o ES zakazuji opatieni s u€inkem rovnocennym
mnozstevnim omezenim dovozu nebo vyvozu.

Clanek 30 viak stanovi, Ze ¢lanky 28 a 29 Smlouvy o ES nebrani zdkaziim nebo omezenim
dovozu, vyvozu nebo tranzitu, které jsou odiivodnény zejména ,,ochranou narodnich pokladii
s uméleckou, historickou nebo archeologickou hodnotou®. Maji-li byt pfipustné, museji byt
tyto zdkazy nebo omezeni kazdopadné nezbytné a pfiméfené vici cili, jehoz chtéji dosahnout,
nesm¢ji tedy byt ani prostiedkem svévolné diskriminace, ani zastfenym omezenim obchodu
mezi ¢lenskymi staty.

V tomto ramci je smérnice 93/7/EHS doprovodnym opatienim k vnitfnimu trhu, jehoz cilem
je sladit ptisobeni vnitiniho trhu se zadrukou ochrany kulturnich statkli se statusem narodnich
pokladii umélecké, historické nebo archeologické hodnoty podle ¢lanku 30 Smlouvy o ES pro
Clenské staty.

UCelem smérnice neni potirani nelegalniho obchodu s kulturnimi statky. Smérnice také
neupravuje to, jak mohou ¢lenské staty pouzivat ¢lanek 30 Smlouvy o ES. Na zaklad¢ tohoto
¢lanku si tedy clenské staty podrzuji pravo definovat své narodni poklady a zptsobilost
k pfijimani vnitrostatnich ptedpist nezbytnych k zajisténi ochrany téchto narodnich pokladi.

Smérnice Rady 93/7/EHS ze dne 15. bfezna 1993 o navraceni kulturnich statki neopravnéné
vyvezenych z uzemi &lenského statu (Uf. vést. L 74, 27.3.1993, s. 74) ve znéni smérnice Evropského
parlamentu a Rady 96/100/EHS ze dne 17. inora 1997 (Ut. vést. L 60, 1.3.1997, s. 59) a smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2001/38/ES ze dne 5. ¢ervna 2001 (Ut. vést. L 187, 10.7. 2001, s. 43).
Zprava Komise Radé, Evropskému parlamentu a Evropskému hospodatskému a socialnimu vyboru o
pouzivéani nafizeni Rady (EHS) ¢. 3911/92 o vyvozu kulturnich statki a smérnice Rady 93/7/EHS o
navraceni kulturnich statkti neopravnéné vyvezenych z tzemi c¢lenského statu, COM (2000)325 v
kone¢ném znéni ze dne 25. kvétna 2000.
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3. PRVNI HODNOTICi ZPRAVA O POUZIVANI SMERNICE 93/7/EHS (1993-1998)
3.1. Zavéry prvni zpravy

Tato prvni zprava® konstatovala, Ze k transpozici smérnice do vnitrostatniho prava dochazi
pomalu a Ze v duasledku toho dochazi ke zpozdéni v jejim provadéni. Doba, béhem niz
skutecné doslo k provedeni smérnice, tedy nebyla povazovana za dostateCnou k tomu, aby
mohla byt vyhodnocena jeji efektivita.

Tato zprava zduraziovala, Ze Clenské staty maji za to, ze smérnice je nezbytna a vhodna pro
ochranu kulturniho dédictvi. VétSina Clenskych stati méla za to, Ze pravni rdmec vytvofeny
smérnici je dostateCny, ackoli nékteré Clenské staty by si praly, aby smérnice prodélala dalsi
vyvoj. Italie byla tfeba toho néazoru, Ze promlceci lhiita by méla byt z jednoho roku
prodlouzena na tii roky, zatimco Nizozemsko navrhovalo rozsifit pravo podat podnét k
zahéjeni fizeni o navraceni na soukromé osoby.

Z této zpravy vSak vyplyvalo, ze spravni spoluprace mezi organy na vnitrostatni i evropské
urovni v praxi nefunguje. VétSina Clenskych stati se tudiz pfimlouvala za zlepSeni této
spoluprace. Zprava také poukazovala na to, Ze je tieba zlepsit sledovatelnost kulturnich statkt
vzhledem k nedostatku informaci o kulturnich statcich, které jsou neopravnéné vyvazeny
z uzemi Clenskych stati.

3.2. Odpovéd’ jednotlivych instituci
Evropsky parlament a Rada ve svych odpovédich navrhovaly vylepSeni smérnice.

, s 7 1we 4 v v 1w ;~ . . , ) . ,
Evropsky parlament vyjadfil v usneseni’ pfesvédceni, Ze Evropskd unie ma v ramci svych
pravomoci pfiznat zvySeny vyznam potirdni protipravniho obchodu s kulturnimi statky a ze
Komise ma v tomto ramci hrat ustiedni roli. Parlament tedy pozadoval zejména:

e zménu promlceci lhity, jejiz délka je smérnici 93/7/EHS stanovena na 1 rok;

e osvétovou kampan v 15 clenskych statech, jakoz i v 10 kandidatskych zemich
o negativnich dopadech protiprdvniho obchodu s kulturnimi statky;

e vypracovani taxativnich a vefejnych seznamt statkli ve vlastnictvi vefejnopravnich
a soukromopravnich instituci, nadaci a organizaci; a

e vypracovani Zelené¢ knihy o protiprdvnim obchodu s kulturnimi statky a konkrétnich
navrhl na urovni Spole€enstvi pro potirani tohoto obchodu.

Predmétem této zpravy neni to, jak byly uvedené tfi pozadavky vytizeny, nebot zprava
pojednava vyluéné o pouzivani smérnice.

Srovnej bod 2.

Usneseni Evropského parlamentu ze dne 12. cervna 2001 o zpravé Komise Radé, Evropskému
parlamentu a Evropskému hospodarskému a socidlnimu vyboru o pouzivani nafizeni Rady (EHS)
€.3911/92 o vyvozu kulturnich statki a smérnice Rady 93/7/EHS o navraceni kulturnich statka
neopravnéné vyvezenych z tizemi ¢lenského statu, Uk. vést. C 53 E, 28.2.2002, s. 125, 5. 7.
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Rada zase vyzvala ve svém usneseni’ lenské staty k maximéalnimu vyuziti moZnosti ochrany,
které smérnice nabizi, zejména prostiednictvim zintenzivnéné spravni spoluprace. Rada
vyzvala Komisi k tomu, aby:

e pokracovala v iniciativaich obsazenych v navrhu a pfipadné vyvinula iniciativy nové
scilem Iépe prispivat k ochran¢ kulturniho dédictvi cClenskych stath a k fungovani
smérnice; a aby

e vénovala zvlaStni pozornost zavadéni spravnich struktur a spravnich kapacit v novych
¢lenskych statech, kterym piindlezi ochrana novych vnéjsich hranic Evropské unie.

4. VYVOJ OD PRVNI ZPRAVY
4.1. Legislativni zména: smérnice 2001/38/ES

V souladu s prvni zpravou smérnice 2001/38/ES® méni ptilohu smérnice 93/7/EHS tak, aby se
od 1. ledna 2002 ptizptsobily ¢astky v narodnich ménach euru a nahradil se odkaz na hodnotu
0 (nula) finan¢nich praha slovy ,,bez ohledu na hodnotu. VSechny Clenské staty smérnici
transponovaly.

4.2. Priprava deseti novych ¢lenskych statii na pristoupeni

Komise provéfila vnitrostatni plany opatfeni na transpozici smérnice u deseti novych
Clenskych statli. Komise tak poskytla technickou pomoc pro usnadnéni spravné transpozice
smérnice ve stanovenych lhatach. Piesto vSak v roce 2004 zahiajila Komise fizeni pro
poruseni Smlouvy proti nékterym cClenskym statim, nebot’ neoznamily sva wvnitrostatni
provadéci ustanoveni.

4.3. Prispévek ke zlepSeni ochrany evropského Kkulturniho dédictvi: studie
o sledovatelnosti kulturnich statki

Hlavnim cilem této studie dokoncené¢ koncem roku 2004 bylo zkoumat struktury
a mechanismy $ifeni informaci, které¢ byly zavedeny v Clenskych statech za ticelem sbéru,
predavani a vymény informaci o kulturnich statcich uvedenych v ptiloze smérnice’.

Tato studie ukézala, Ze rezim ochrany kulturniho dédictvi v kazdém clenském staté se sklada
z jadra tvofeného narodnimi poklady, jez nesméji definitivné opustit statni uzemi, z druhého
pasma zahrnujiciho kulturni statky, k jejichZ pfevozu za hranice je nutné statni povoleni, a ze
ttetiho pasma vytvarené¢ho vSemi statky, jez lze premistovat voln¢ a bez kontroly, nebot’ maji
relativné nepatrny kulturni vyznam. Ve studii byl vyjadien zavér, ze sledovatelnost je
zajisténa pouze u kulturnich statki, které patii do jadra, a v mensi mife u kulturnich statkii ze
druhého pasma, které lze pfemistit mimo uzemi statu na zaklad¢é povoleni.

Usneni Rady ze dne 21. ledna 2002 o zpravé Komise Rad¢€, Evropskému parlamentu a Evropskému
hospodaiskému a socialnimu vyboru o pouzivani nafizeni Rady (EHS) ¢. 3911/92 o vyvozu kulturnich
statkii a smérnice Rady 93/7/EHS o navraceni kulturnich statki neoprdvnéné vyvezenych z uzemi
&lenského statu, UF. vést. C 32, 5.2.2002, s. 3.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/38/ES ze dne 5. ¢ervna 2001, Ui. vést. L 187,
10.7.2001, s. 43.

http://europa.eu.int/comm/enterprise/regulation/inst_sp/dir937_en.htm
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Pro zvySeni sledovatelnosti kulturnich statki v Evropé pii pfemisténi z jednoho ¢lenského
statu do druhého doporucuje studie tato opatieni:

e piijeti jednotného vzoru povoleni pro ptepravu kulturnich statkli uvnitt Spolecenstvi;

e vytvoreni databanky na evropské urovni pro povoleni k pfevozu a pro povoleni k vyvozu
do tfetich zemi;

e zavedeni efektivnich systémil pro oznacovani kulturnich statkli a zfizeni sité¢ zaloZené na
pravidelnych setkanich a na pouzivani spole¢nych technickych pomicek ke zintenzivnéni
spoluprice mezi pfislusnymi organy &lenskych stata®.

4.4. Zlepseni spravni spoluprace: prijeti obecnych sméri

Poradni vybor pro kulturni statky uvedeny v ¢lanku 17 smérnice pfijal obecné sméry pro
zlepSeni a zintenzivnéni spravni spoluprace mezi prisluSnymi organy, a to vytvorenim sité
kontaktii a vymé&nou informaci’. Poskytuji dotyénym institucim a zainteresovanym osobam
veskeré uziteCné informace tykajici se existence pravnich nastroji Spolecenstvi, jimiz jsou
upraveny vyvoz kulturnich statkdi do tfetich zemi a navraceni kulturnich statki neopravnéné
vyvezenych z izemi ¢lenského statu.

5. POUZiVANI SMERNICE V OBDOBi 1999-2003
5.1. Obsah zprav ¢lenskych stati o pouzivani smérnice

Jelikoz nedoslo k podani zpravy o pouzivani smérnice, kterou musi ¢lenské staty zaslat podle
¢lanku 16 smérnice, zaslala Komise v unoru 2004 ¢lenskym statim dotaznik pro usnadnéni
srovnatelnosti udajii od Clenskych stath. Prispely vSechny Clenské staty, 1 kdyz bylo teba vice
upominek k tomu, aby Komise v bieznu 2005 obdrzela posledni piispévek. V bieznu 2005 byl
potom ustfednim organiim pfislusnym pro pouzivani smérnice rozeslan dopliikovy dotaznik:
do konce zafi 2005 na tento druhy dotaznik neodpovédély Ctyfti staty (Francie, Lucembursko,
Nizozemsko a Rakousko).

Clenské staty povazuji smérnici za vhodny nastroj pro navraceni narodnich pokladd
neopravnéné vyvezenych z izemi nékterého ¢lenského statu od roku 1993. Tyto piispévky
Clenskych statd vsak vypovidaji o tom, ze:

e smérnice se nepouziva casto,

e mezi prisluSnymi orgéany je na trovni SpoleCenstvi nedostatecna spoluprace,

e ustfedni organy nemaji k dispozici udaje o konkrétnim pouzivani smérnice.

Statistické udaje o pouzivani ¢lankti 4 a 5 smérnice 93/7/EHS, které Clenské staty zaslaly

Komisi, jsou v piiloze. Stru¢né shrnuto: na zaklad¢ spoluprace mezi vnitrostatnimi organy
doslo k péti ptipadim skute¢ného navraceni kulturnich statkli, aniz by doslo k zahdjeni

Na zakladé tohoto doporuceni doslo jiz ke schvaleni prvniho vyzkumného projektu v ramci
6. ramcového programu pro vyzkum (2002-2006). V okamziku, kdy se redigovala tato zprava, se
vypracovavala nova vyzva k podavani vyzkumnych navrhti, a to zejména na zlepSeni sledovatelnosti a
oznacovani kulturnich statkt.
http://europa.eu.int/comm/taxation_customs/customs/customs_controls/cultural _goods/index_en.htm.

V okamziku redigovani této zpravy se tyto obecné sméry aktualizuji.
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soudniho fizeni stanoveného smérnici 93/7/EHS. Ve dvou dalSich ptipadech doposud
probihalo fizeni o navracenti, jez bylo zahdjeno béhem prfedmétného obdobi.

Déle bylo zaznamenano dvanact zadosti o dohledani kulturnich statki a devét ozndmeni o
nalezu kulturnich statkl na izemi €lenskych statt. Pokud jde o Zadosti o ovéteni, Nizozemsko
uvadi osm ptipadi ze Sesti ¢lenskych statii. Rakousko zminuje jediny ptipad.

Némecko a Portugalsko hlasi, ze piijaly nezbytnéd opatfeni k fyzickému uchovani kulturnich
statkti. Italie uvadi, ze Francie a Némecko pfijaly piedbézna opatieni v jeji prospéch, aby
znemoznily vyhnout se fizeni o navraceni kulturnich statkli. Tyto clenské staty uvedené
informace nepotvrdily.

Clenské staty také zminily tfi fizeni o navraceni na zakladé ¢lanku 5 smérnice: ke dvéma dalo
podnét Recko a k jednomu Francie.

Nékteré ¢lenské staty jako Némecko a Nizozemsko odivodnuji nedostatecné pouziti smérnice
neznalosti vnitrostatnich pfedpisii, jimiz se transponuje smeérnice, na strané statniho
zastupitelstvi a policejnich organti; jiné, jako napf. Spanélsko, se domnivaji, ze lhiita pro
podani podnétu k zahdjeni fizeni o navraceni je prili§ kratkd, takze se dava prednost podani
obcanskopravni zaloby k soudu.

Nekteré Clenské staty maji za to, ze by se mohla zménit periodicita podavani zprav; Irsko se
priklani k tomu, aby se zprdva vypracovavala rocné, zatimco Déansko a Belgie navrhuji
prodlouzit dobu, za kterou se zprava podava, na 5 respektive 10 let.

5.2. Hodnoceni pouzivani smérnice

Komise na zaklad¢ informaci z ndrodnich zprav konstatuje velmi nizky pocet ptipad pouziti
clankt 4 a 5. Je ovSem tézké védet, zda tento Ciselny tdaj odpovida skuteénému poctu piipadi
pouziti, nebot’ Komise se setkala s obtizemi co do porovnatelnosti udaji poskytnutych
&lenskymi staty'’. Stava se opravdu, e n&jaky Glensky stat nahlasi, ze nikdy neobdrzel zadost
o dohledani véci nebo ozndmeni o nalezu véci, zatimco jiny ¢lensky stat naopak tvrdi, ze mu
takovou zadost nebo takové ozndmeni predal. Nepatrny pocet ptipadii pouziti by mohl rovnéz
souviset s tim, Ze:

e kulturni statky neopravnéné vyvezené z jedné zemé se znovu objevi v priméru az za 20 az
30 let,

e do ptsobnosti smérnice spadaji pouze narodni poklady uvedené na seznamu v priloze
smérnice.

5.2.1. Spoluprace a vvména informaci mezi orgdny

Z narodnich vyjadieni vyplyva vzhledem k nepatrnému poctu piipadii pouziti, ze
k uskutecnéni spravni spoluprace a konzultace mezi tsttednimi organy v praxi dochéazelo
nepfili§ Casto.

Nekteré staty jako Belgie a Némecko v tomto ohledu poukazuji na mezery ve shromazd’ovani
a predavani informaci, a to jak mezi ¢lenskymi staty navzajem, tak uvnitt téchto stati.

10 Vzhledem k témto obtizim piedlozila Komise tabulky v pfiloze ke schvaleni Gstiednim organim

15 Clenskych stati.
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V kazdém piipadé se ukazuje, ze informace o krocich podniknutych vramci clanku 4
smérnice nepodavaji doty¢nd mista tak, aby dosly dostatecného ohlasu u ustfednich organti
povéfenych pouzivanim smérnice. Tyto ustiedni organy se tedy piimlouvaji za zlepSeni
vymény informaci jak na Urovni vnitrostatni, tak mezi Clenskymi staty, aby se odstranily
piekazky pro u¢inné pouzivani smérnice.

Daénsko, Francie, Spanélsko, Italie, Portugalsko a Spojené kralovstvi vyzdvihuji vysledky
obdrzen¢ diky dobré shodé¢ mezi orgény piisluSnymi pro provadéni smérnice, a zaroven
poukazuji na mélo kooperativni postoj jinych tstfednich organt.

Pokud jde o spolupraci mezi riznymi dotyénymi organy na vnitrostatni irovni podle oblasti
kulturnich statka (kultura, cla, policie a soudnictvi), ukazuji informace dodané c¢lenskymi
staty na znacné rozdily v situaci v jednotlivych ¢lenskych zemich. Ze zkuSenosti Portugalska,
Irska, Francie, Belgie, Italie a Spojeného kralovstvi tedy vyplyva, Ze existence jedné pracovni
skupiny pro vyménu informaci a spravnou praxi slozené z riznych dotcenych ttvarti vede, jak
se jevi, k dobrym vysledkiim.

5.2.2. Rizeni o navrdceni

Na zaklad¢ ¢lanku 5 podaly clenské staty v obdobi 1999-2003 ve tfech pfipadech podnét
k zah4jeni fizeni o navraceni. Jedna se o dva podnéty Recka proti Némecku a jeden podnét
Francie proti Belgii.

Maly pocet téchto podnétii 1ze vysvétlit skutenosti, ze pouha existence soudniho fizeni ma
kladny vliv na hledani mimosoudnich smirnych feSeni. Z vyjadfeni Clenskych stati vSak
nevyplyva piesny pocet navraceni dosazenych smirnou cestou v dusledku provedeni
smérnice. Nékteré ¢lenské staty (Recko, Spanélsko, Francie, Nizozemsko) rad&ji obecné
pouzivaji jiné prostiedky pro opctovné ziskani kulturnich statkli, nebot’ povazuji podminky
pro podani podnétu k fizeni o navraceni za pfili§ restriktivni (neopravnény vyvoz od roku
1993 a/nebo jednoletd promlceci doba).

Na zaklad¢ poskytnutych udajii je tfeba ucinit zavér, ze ustanoveni ¢lanku 6, kterym se
zaklada vyména informaci mezi Clenskymi staty pfi podani podnétu k zahdjeni fizeni
o navraceni, nebyla pouzita.

5.2.3.  Ochrana kulturnich statki

Rezim navraceni kulturnich statkd, ktery vytvofila smérnice, ma zajistit ochranu kulturniho
dédictvi ¢lenskych statu.

Clenské staty jsou zajedno v tom, Ze, ackoli ma smérnice uréitou preventivni povahu co do
zachovani dédictvi, neni sama o sob& nastrojem pro potirani protipravniho obchodu
s kulturnimi statky. Pfedmétem smérnice neni ostatné ani Gprava volného pohybu kulturnich
statk®l. Jeji ucinnost by se tedy neméla posuzovat podle toho, nakolik pfispiva k potirani
protipravniho obchodu s kulturnimi statky.

Vzhledem k tomu, Ze Clenské staty i evropské instituce maji zajem na aktivnim pokracovani
v potirani protipravniho obchodu s kulturnimi statky, povazuje nicméné Komise za vhodné
podrobné provérit doporuceni studie o sledovatelnosti kulturnich statkt. I kdyz zavéry studie
piekracuji oblast plisobnosti smérnice, Komise se domniva, Ze Poradni vybor pro kulturni
statky disponuje vhodnymi odbornymi zkusenostmi k zahéjeni takové diskuse.
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Na zakladd Zadosti Evropského parlamentu z jeho usneseni'' zvaZuje Komise, zda ma
ptedlozit sdéleni o pohybu kulturnich statktl uvniti Unie, jeZ by obsahovalo zejména vyli¢eni
situace v ¢lenskych statech.

6. ZAVERY
6.1. ZlepSeni spoluprice a vymény informaci mezi ¢lenskymi staty

Hodnoceni pouzivani smérnice 93/7/EHS béhem obdobi 1999-2003 vyjevuje mezery ve
spravni spolupraci a v konzultaci mezi Clenskymi staty, tedy v zakladnich podminkéach pro
ochranu kulturniho dédictvi ¢lenskych stata.

Pro odstranéni tohoto nedostatku zamysli Komise provétit zavéry vyvozené z obecnych sméra
ke zlepSeni spravni spoluprace. Toto provéfeni by umoznilo zbilancovat provadéni téchto
obecnych smérti a vyhodnotit, do jaké miry odpovidaji skuteCnym potiebam. Komise ma za
to, ze je nutné cilené prosazovat na vnitrostatni trovni i na irovni Spole€enstvi akce nezbytné
pro odstranéni nedostatka ve spolupraci, aby se zarucilo dobré fungovani rezimu pro ochranu
kulturnich statkti ve Spole€enstvi a usnadnilo se pouzivani smérnice 93/7/EHS. Neékteré
&lenské staty jako Spanélsko a Némecko by v tomto ohledu byly ptiznivé naklonény zavedeni
postupu pro pouziti ¢lanku 4 smérnice, pokud by tento postup bez zvySeni byrokracie mohl
piispét ke zlepSeni spravni spoluprace mezi ¢lenskymi staty. Kuptikladu Déansko povazuje za
dilezité, aby existovaly lhiity pro odpovéd na zddosti o spolupraci. Oproti tomu ostatni
Clenské staty se nezdaji byt naklonény spole¢nému postupu. V této fazi povazuje Komise za
predcasné Cinit zavery.

6.2. ProdlouZeni lhiity pro Fizeni o navraceni

Clenské staty se domnivaji, Ze lhiita jednoho roku pro podani podnétu k ¥izeni o navraceni je
nedostatecna. Piiklanéji se k prodlouzeni této lhito na tii roky. Tento pozadavek byl jiz
formulovan pfi prvni hodnotici zpravé.

S vyhradou konzultaci uvniti Poradniho vyboru pro kulturni statky by se dalo pocitat se
zménou C¢l. 7 odst.1 smérnice tak, aby se promlceci lhita prodlouzila na tfi roky ode dne,
v némz se zadajici ¢lensky stat dozveédél o misté vyskytu kulturniho statku a o totoznosti jeho
vlastnika nebo drZzitele.

6.3. PodrzZeni finanénich prahi

Smérnice stanovi, Ze Rada na navrh Komise kazdé tii roky prezkouma Castky uvedené
v ptiloze a v piipadé potfeby je na zakladé hospodaiskych a meénovych ukazateli ve
Spolecenstvi zvysi.

Odpovédi, které ¢lenské staty poskytly v rdmci piipravy této zpravy, nejsou jednotné. Nekteré
Clenské staty jako Spanélsko, Rakousko a Svédsko se domnivaji, Ze tyto prahy jsou piilis
vysoké a neumoziuji zajistit dostate¢nou ochranu. Jiné ¢lenské staty jako Spojené kralovstvi
by daly pfednost zvyseni téchto prahtli, aby se zmensil seznam kulturnich statkli spadajicich
do piisobnosti smérnice 93/7/EHS. Vzhledem k odlisnému pfistupu, ktery jiz byl vysvétlen
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v prvni zprave a ktery pretrvava, nehodla Komise v této fazi navrhnout aktualizaci prahovych
castek.

6.4. Periodicita hodnotici zpravy

Vzhledem k tomu, Ze od ¢lenskych stath 1ze obtizné ziskat informace o pouzivani smérnice,
a vzhledem k omezenému mnozstvi pripadi pouziti ¢lankd 4 a 5 se Komise domniva, ze neni
nutné podrzet povinnost vypracovat kazdé tfi roky zpravu, ktera je stanovena v ¢lanku 16.

6.5. Piedani véci Poradnimu vyboru pro kulturni statky

Komise ma v umyslu predlozit vyboru niZze uvedena témata.

* %k *

e Komise vyzyva Evropsky parlament, Radu a Evropsky hospodéisky a socidlni vybor, aby
vzaly tuto zpravu na védomi.

e Na zékladé této zpravy bude Komise s Poradnim vyborem pro kulturni statky konzultovat
navrhy na zménu smérnice 93/7/EHS, pokud jde o lhity pro fizeni o navraceni
a o periodicitu zprav.
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ANNEXE

Tableaux des restitutions, des actions en restitution et des actions de coopération
administrative entre les Etats membres de 1999 4 2003'*

e Récapitulatif des restitutions (toutes a ’amiable en dehors de la procédure de

restitution juridictionnelle)

Année | Etat restituant | Etat requérant Objet
2003 Royaume uni Portugal Manuscrits d’archives du XVIII siecle
? Royaume uni Suede Livres
2001 Portugal Espagne Peinture « Romany» de  Frederico
Madrazo Kuntz
2000 Pays-Bas Autriche Tableau
2003 Pays-Bas Royaume uni Manuscrits

o Récapitulatif des négociations en vue de la restitution a I’amiable

Année | Etat restituant | Etat requérant Résultat
? Allemagne Italie En cours
2002 Pays-Bas Italie En cours (cuirasse)

e Récapitulatif des demandes de restitution introduites (article 5 de la directive

93/7/CEE)
Année | Requérant Requis Objet
2002 Grece Allemagne 438 antiquités d’origine grecque
2003 Grece Allemagne 13 antiquités d’origine grecque
2003 France Belgique Archives publiques (33.000 documents)

e Demande de recherche d’objet (article 4, 1 de la directive 93/7/CEE)

Année | Requérant Requis Résultat

2003 Pays-Bas Royaume Uni Suite un accord entre les parties, les
objets ont été¢ renvoyés aux Pays-Bas
sans besoin d’appliquer la directive

2003 Allemagne Royaume uni La sortie d’Allemagne n’était pas
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illicite
2003 Allemagne Autriche Aucun résultat. Le tableau n’est pas
(Peinture de connu en Autriche
Degas)
2001 Autriche Allemagne Aucun résultat, faute d’intervention des
(Diplome autorités
militaire romain)
1999 Italie (2) Pays-Bas Réglé en dehors du cadre de la directive
2000
? Italie Allemagne En cours
? Portugal Espagne En cours
? Espagne Allemagne Sans succes (Tableau de Bernardo
Belotto)
? Grece (2) Allemagne Saisie des objets
? Italie Pays-Bas ?

¢ Notifications de découverte d’objet (article 4, 2 de la directive 93/7/CEE)

Année | Etat notifiant Etat notifié Résultat
2003 Royaume uni France Les autorités francaises ont accordé une
autorisation avec effet rétroactif et les
autorités britanniques ont pu accorder la
licence d’exportation
2001 (1) | Royaume-Uni Portugal Dans deux cas, les autorités portugaises
2003 (2) | (3) ont accordé une autorisation avec effet
rétroactif et les autorités britanniques
ont pu accorder la  licence
d’exportation.
Dans l’autre cas, le bien culturel a été
renvoyé au Portugal sur une base
volontaire, suite a 1’intermédiation des
autorités  britanniques  entre  le
possesseur et les autorités portugaises.
2003 Allemagne Autriche Sans résultat: Renonciation a la
(objets grecs) restitution faute des conditions
1999 Italie  (Reliefs | Autriche Sans résultat : 1’origine n’a pas pu étre
gotiques) déterminé
1999 Autriche Italie ?
? Espagne Italie En cours
2002 France Grece Interdiction de la vente
CS 12
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ANNEX

Tables showing returns and instances of administrative cooperation
between Member States 1999-2003"

e List of returns (all amicable settlements outside the legal return procedure)

Year Returning State | Requesting State Object
2003 UK Portugal Archive of Manuscripts from the 18th
century
? UK Sweden Books
2001 Portugal Spain Painting “Romany”  of  Frederico
Madrazo Kuntz
2000 Netherlands Austria Painting
2003 UK Netherlands Manuscripts
e Summary of ongoing requests for return
Year Returning State | Requesting State Result
? Germany Italy ongoing
2002 Netherlands Italy ongoing (armour)

List of legal return procedures (article S of directive 93/7/EEC)

Year Requesting State | Requested State Object

2002 Greece Germany 438 antiquities of Greek origin
2003 Greece Germany 13 antiquities of Greek origin

2003 France Belgium Public archives (33.000 documents)

List of requests for search (article 4, 1 of Directive 93/7/EEC)

Year Requesting State | Requested State Result

2003 Netherlands UK Due to an agreement between the
parties, the objects were returned to
the Netherlands without the need to
apply the Directive.

2003 Germany UK Removal from Germany was not
unlawful.
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2003 Germany Austria No result. The painting is not known
(painting of in Austria.
Degas)
2001 Austria (Latin | Germany No result for lack of intervention by
military diploma) the authorities.
1999 Italy (2) Netherlands Resolved outside the ambit of the
2000 Directive.
? Italy Germany Ongoing
? Portugal Spain ongoing
? Spain Germany Without success (Painting of Bernardo
Belotto)
? Greece (2) Germany Securing of the objects
? Italy Netherlands ?

e Notifications of discoveries (Article 4, 2 of Directive 93/7/EEC)

Year Notifying State Notified State Result

2003 UK France The French authorities have granted
retroactive  authorisation and the
British authorities have issued an
export licence.

2001 (1) | UK (3) Portugal In two cases the Portuguese authorities
2003 (2) granted retroactive authorisation and

the British authorities issued export
licences. In the other case, the article
has been sent back to Portugal on a
voluntary basis following mediation
by the British authorities between the
holder and the Portuguese authorities.

2003 Germany (objects | Austria No result. Restitution abandoned for

of Greek origin) lack of conditions.
1999 Italy (gothic | Austria No result. Origin could not be
reliefs) determined. Item returned to owner.
1999 Austria Italy ?
? Spain Italy ongoing
2002 France Greece Prohibition of the sale
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ANHANG

Tabellarische Ubersicht iiber Riickgaben, RiickgabemaBnahmen und Zusammenarbeit
im Verwaltungsbereich zwischen Mitgliedsstaaten 1999-2003"

¢ Riickgaben (Einigung auflerhalb des Riickgabeverfahrens)

Jahr Ersuchter Ersuchender Objekt
Mitgliedstaat Mitgliedstaat

2003 Vereinigtes Portugal Archiv von Manuskripten aus dem|
Konigreich 18. Jahrhundert.

? Vereinigtes Schweden Biicher

Konigreich

2001 Portugal Spanien Gemalde mit dem Titel “Romany” von

Frederico Madrazo Kuntz

2000 Niederlande Osterreich Gemélde

2003 Vereinigtes Niederlande Manuskripte
Konigreich

e Liste der laufenden Verhandlungen,
Riickgabeverfahrens gerichtet sind

die auf eine Einigung auflerhalb des

Jahr Ersuchter Ersuchender Ergebnis
Mitgliedstaat Mitgliedstaat
? Deutschland Italien laufend
2002 Niederlande Italien laufend (Harnisch)

e Liste der eingeleiteten Riickgabeverfahren (Artikel 5 der Richtlinie 93/7/EWG)

Jahr Ersuchender Ersuchter Objekt
Mitgliedstaat Mitgliedstaat
2002 Griechenland Deutschland 438 Antiquitédten griechischer
Herkuntft
2003 Griechenland Deutschland 13 Antiquitdten griechischer Herkunft
2003 Frankreich Belgien Offentliches Archiv
(33.000 Dokumente)
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Quelle: MaBnahmen, iiber die die fiir die Anwendung der Richtlinie 93/7/EWG zusténdigen Behorden
die Europaische Kommission benachrichtigt haben.
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e Antrige auf Nachforschung nach Kulturgiitern (Artikel 4 Absatz 1 der Richtlinie

93/7/EWG)

Jahr Ersuchender Ersuchter Ergebnis
Mitgliedstaat Mitgliedstaat

2003 Niederlande Vereinigtes Dank eines Abkommens zwischen den

Konigreich Parteien wurden die Kulturgiiter in die
Niederlande zuriickgebracht, ohne die
Richtlinie anwenden zu miissen.
2003 Deutschland Vereinigtes Verbringung aus Deutschland war
Konigreich nicht unrechtmafig.

2003 Deutschland Osterreich Kein Ergebnis. Das Gemadlde ist in
(Degas-Gemailde) Osterreich unbekannt.

2001 Osterreich Deutschland Kein Ergebnis, weil die Behorden
(Romisches nicht eingegriffen haben.
Militdrzeugnis)

1999 Italien (2) Niederlande Der Fall wurde auBerhalb der

2000 Richtlinie gelost.

? Italien Deutschland laufend

? Portugal Spanien laufend

? Spanien Deutschland Ohne Erfolg (Gemélde von Bernardo
Belotto)

? Griechenland (2) | Deutschland Sicherstellung der Kulturgiiter

? Italien Niederlande ?

e Notifizierung iiber das Auffinden von Kulturgiitern (Artikel 4 Absatz 2 der Richtlinie

93/7/EWG)
Jahr Notifizierender Notifizierter Ergebnis
Mitgliedstaat Mitgliedstaat
2003 Vereinigtes Frankreich Die franzosischen Behorden haben
Konigreich eine  riickwirkende = Genehmigung
erteilt und die britischen Behorden
haben eine  Ausfuhrgenehmigung
ausgestellt.
2001 (1) | Vereinigtes Portugal In zwei  Fillen haben  die
2003 (2) | Konigreich (3) portugiesischen Behorden eine
rickwirkende Genehmigung erteilt
und die britischen Behdrden haben
Ausfuhrgenehmigungen  ausgestellt.
Im dritten Fall wurde das Kulturgut
auf freiwilliger Basis nach Portugal
zuriickgeschickt, nachdem die
britischen Behorden zwischen dem
CS 16
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Besitzer und den portugiesischen
Behorden vermittelt haben.

2003 Deutschland Osterreich Kein Ergebnis. Riickgabeverfahren
(Kulturgiiter wurde abgebrochen wegen
griechischer mangelnder Bedingungen.

Herkunft)

1999 Italien (gotische | Osterreich Kein Ergebnis. Die Herkunft der
Reliefs) Gegenstinde konnte nicht bestimmt

werden.

1999 | Osterreich Italien ?

? Spanien Italien laufend
2002 Frankreich Griechenland Verkauf des Gegenstandes wurde

verboten.
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