C 164/48 Utedni véstnik Evropské unie 5.7.2005
Stanovisko Vyboru regiont k
— ndvrhu nafizeni Evropského Parlamentu a Rady o Evropském socidlnim fondu a k
— ndvrhu rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady, kterym se zavddi program Spolecenstvi pro
zaméstnanost a socidlni solidaritu - PROGRESS
(2005/C 164/05)
VYBOR REGIONU,
s ohledem na ndvrh Komise na nafizeni Evropského parlamentu a Rady o Evropském socidlnim fondu
(COM(2004) 493 final — 2004/0165 (COD));
s ohledem na ndvrh rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady, kterym se zavddi program Spolecenstvi
pro zaméstnanost a socidlni solidaritu — PROGRESS (COM(2004) 488 final — 2004/0158 (COD));
s ohledem na rozhodnuti Komise ze dne 15. Cervence 2004 konzultovat vybor podle ¢linku 265
a ¢lanku 148 Smlouvy o zalozZeni Evropského spolecenstvi;
s ohledem na rozhodnuti svého pfedsedy ze dne 5. dubna 2004 povéfit vypracovanim tohoto stanoviska
Komisi pro hospodafskou a socidlni politiku;
s ohledem na sdéleni Komise — Tfeti zprdva o hospoddiské a socidlni soudrznosti (COM(2004) 107 final);
s ohledem na své stanovisko ke Treti zprdvé o hospoddfské a socidlni soudrznosti (CdR 120/2004 fin);
s ohledem na evropské vlddnuti: bild kniha (COM(2001) 428 final);
s ohledem na své stanovisko k Evropskému vlddnuti: bild kniha (CdR 103/2001 fin);
s ohledem na nédvrh nafizeni Rady o Evropském socidlnim fondu (COM(98) 131 final)
s ohledem na své stanovisko k Ndvrh natizeni Rady o Evropském socidlnim fondu (CdR 155/1998 fin) (!)
s ohledem na stanovisko Vyboru regionti k Novym zpiisobiim vlddnuti-Evropa:rdmec iniciativy obéanii
182/2000 fin) ()
s ohledem na sdéleni Komise: Dialog se sdruzenimi regiondlnich a mistnich Gfadd o formulaci politiky
Evropské unie (COM (2003) 811 final)
s ohledem na sviij ndvrh stanoviska (CdR 240/2004 rev 2) pfijaty dne (8. prosince 2004) Komisi pro
hospodéfskou a socidlni politiku, (zpravodajka: pani Paz Fernandez Felgueroso, starostka Gijéonu (ES —
SES),
jednohlasné pfijal na svém 58. plendrnim zaseddni ve dnech 23. a 24. iinora 2005 (zasedini dne
23. finora) toto stanovisko.
1. Obecné poznimky Vyboru regioni cilt  konvergence a regiondlni konkurenceschopnosti

VYBOR REGIONU

1.1  zdaraziuje, Ze toto nafizeni tvoii soucdst souboru nafi-
zeni o strukturdlnich fondech, které pfedlozila Evropskd komise
spole¢né s jinymi legislativnimi ndvrhy dne 14. ervence 2004.
Nafizeni obsahuje obecnd ustanoveni o Evropském socidlnim
fondu (déle jen ,fond“ nebo ,ESFY) jako celku a stanovi
charakter C¢innosti, které fond mdZze financovat v rdmci

() Ut. véstnik C 51 z 22.2.1999, str. 48
() Ut. véstnik C 144 2 16.5.2001, str. 1

a zaméstnanosti. Obsahuje rovnéz jind ustanoveni mezioboro-
vého charakteru, kterd ovlivni opatfeni iniciovand fondem;

1.2 zddraziuje, ze fond doposud hrdl vyznamnou finanéni
roli v politice zaméstnanosti a nastartoval proces trvale udrzi-
telného rastu, pokud jde o pracovni prilezitosti. Fond daile
umoznil, aby se na ndrodni, regiondlni i mistni Grovni vytvoril
vyznamny pocet aktivnich politik v oblasti zaméstnanosti. Jeho
vztah s Evropskou strategil zaméstnanosti (ESZ) v soucasném
programovém obdobi pfinesl v této oblasti mimofddné cenné
vysledky. Vybor regiont véH, Ze jeho vztah s lisabonskou stra-
tegii bude stejné pozitivni;
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1.3 zddraziuje, Ze hlavnim dkolem Evropského socidlniho
fondu je posilit hospodéiskou a socidlni soudrznost podporou
politik ¢lenskych statt s cilem dosdhnout plné zaméstnanosti,
zvysit kvalitu a produktivitu, podporovat socidlni zaclenéni
a snizit nerovnosti v zaméstnanosti na regiondlni drovni
v souladu se zdsadami a doporucenimi stanovenymi v Evropské
strategii zaméstnanosti. Tato strategie byla v roce 2003 revido-
vana s cilem pfizpusobit ji lisabonské strategii a jesté vice ji
sladit s politikami hospodafské a socidlni soudrznosti;

1.4  zaznamendvd nedostate¢nou podrobnost a pfesnost
v soucasném znéni ndvrhu nafizeni. Obclas by nafizeni — k
pochopeni jeho skute¢né oblasti plisobnosti — potiebovalo
srovnani s jinymi pravnimi ndstroji v tomto stanovisku nezva-
zovanymi, napf. finan¢n{ prostfedky vyclenéné na opatfeni, na
kterd se vztahuje, nebo aspekty tykajici se formy partnerstvi,
coz by zvysilo dopad nafizeni;

1.5  zddraziuje zejména své obavy, pokud jde o roli ¢len-
skych statd a fidicich orgdnt pii zajistovani dosazeni cili
fondu, protoze v partnerstvich se ani jednou neodkazuje na
regiondlni a mistni samospravy; chce poukdzat na potiebu
vétstho a lepstho zapojeni regiontt a mistnich samosprav do
stanoveni, programovani a provadén{ opatfeni fondu v souladu
se zdsadou subsidiarity pfi soucasném respektovani institucio-
nalni struktury kazdého ¢lenského sttu;

1.6  bere v tvahu tvrzeni uvedend ve tieti zpravé
o hospodaiské a socidlni soudrznosti, kterd se zabyvd
problémem stdrnuti obyvatelstva v Evropé, a vlivy, které to ma
na svét prace. Jak se v tomto dokumentu uvadi a jak se podle
poslednich pfedpokladt ocekdvd, pocet osob ve veéku mezi 15
a 64 lety v EU do roku 2025 poklesne o 10 %. Tato situace
bude mit za ndsledek vétsi pocet lidi ve véku nad 65 let. Star-
nuti obyvatelstva zkritka zapfi¢ini postupné snizovani poctu
ekonomicky ¢inného obyvatelstva v EU. Tyto vyhlidky ukazuji
potiebu udrzet hospodaisky rast EU a zvysit miru zaméstna-
nosti a soucasné omezovat pfedéasné odchody do dichodu.
Vybor by chtél odkdzat na své stanovisko (pfijaté v pruibéhu
plendrniho zaseddni dne 29. zafi 2004) ke sdéleni Komise tyka-
jici se ZvySovdni zaméstnanosti starSich pracovnikii a prodluZovdni
odchodu z trhu prdce;

1.7  domniv4 se, Ze budouci nafizeni o fondu musi umoznit
provedeni politiky pro zachovani celoZivotni zaméstnatelnosti
a rekvalifikace u muzi i Zen star$ich 40 let a pro podnécovani
mladych lidi, aby vstoupili na trh prace, coZ je myslenka, kterd
se v navrhu nafizeni neobjevuje. Aktivni starnuti a postupny
odchod do dtchodu je nutno podporovat zptisobem, ktery
spliwuje kritéria udrzitelnosti;

1.8 domnivd se, Ze je vhodné, aby nafizeni vzalo v dvahu
specifické hospodaiské a socidlni problémy, kterym v soucasné
dobé Celi méstské oblasti v nejvzdalengjsich regionech ve srov-
nan{ s ostatnimi, vice rozvinutymi oblastmi v Evropé. Tato
situace by mohla zachovat natrvalo problémy, kterym celf
vichni ob¢ané, pokud jde o pfistup k sluzbam zaméstnanosti;
domniva se, Ze socidlni problémy je tieba zvazovat v celé jejich
rozmanitosti, aby se zohlednila riznost potfeb v evropskych
méstech;

1.9 vitd zvefejnéni programu PROGRESS, programu Spole-
Censtvi pro zaméstnanost a socidlni solidaritu, zejména
vzhledem k tomu, Ze ndvrh nafizeni neobsahuje zddny odkaz
na iniciativu Spolecenstvi. Vybor regiont doporuuje prosa-
zovat zaclenéni odkazu na tento program do textu ndvrhu nafi-
zeni o Evropském socidlnim fondu;

1.10 s radosti zaznamendvd ustanoveni o soudrZnosti
a doplikovosti v navrzeném rozhodnuti o programu
PROGRESS. Veskerd opatieni podporovand strukturdlnimi
fondy, zejména Evropskym socidlnim fondem, se musi #dit
zasadou soudrznosti, doplitkovosti a koncentrace;

1.11  bere na védomi pfijeti Bilé knihy o evropském vldd-
nuti Komisi v Cervenci 2001, kterd se zaméfila na otevieni
procesu tvorby politiky v EU a pfipomind rovnéz, Ze tento
proces méd do formovdn{ a provadéni politiky EU zapojit vice
lidi a organizaci, coz povede k vétsi otevienosti a odpovédnosti
vSech dotéenych osob. VEtsi zapojeni regiondlnich a mistnich
samosprav do vypracovavani politik EU v nékterych ¢lenskych
sttech ukazuje vyznamnou roli, kterou tito aktéfi pfi tvorbé
politiky maji, a odrdZi jejich rostouci odpovédnost i vétsi anga-
Zovanost ob¢ant a organizaci na zdkladni Grovni v procesech
mistni demokracie. Domnivd se, Ze toto by se mélo vzit
v tvahu pfi provadéni nafizeni o strukturdlnich fondech, ze-
jména nafizeni o Evropském socidlnim fondu;

1.12 s potéSenim zaznamendva v ndvrhu nafizeni
vyslovny odkaz na inovace, jelikoz to pfesné zapadd do filo-
zofie lisabonské strategie, kterd doporucuje vytvorit Evropsky
prostor vyzkumu a inovaci;

1.13  véfi, Ze vztah mezi navrhem nafizeni, ESZ
a lisabonskou strategii je chvalyhodny a zajisti vétsi acinnost
pravnich a finan¢nich ndstroji Evropské unie; chce vyjadfit
svou obavu kvili nedostate¢né srozumitelnosti, kterou zazna-
menal v nékterych ¢lancich névrhu, pokud jde o otdzky obsahu
a rovnéz financovani, které byly vzneseny v tomto stanovisku;
domniva se, Ze presnéjsi ustanoveni by budoucimu nafizeni
pouze prospély.
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2. Doporuceni Vyboru regionit

VYBOR REGIONU

2.1  doufa, 7e pokud jde o definici posldni ESF, konkrétni
odkaz zahrnuty v ¢l. 2 odst. 1 na podporu politik ¢lenskych
stati  zahrnuje, v souladu s principem rovnosti pohlavi
a vzhledem k vyznamu danému tomuto principu ¢lankem 2
Smlouvy o zaloZeni ES a ¢ldnky 1-2 a I-3 Smlouvy zaklddajici
Ustavu pro Evropu, také politiky v oblasti nediskriminace, jak
je stanoveno v ¢lanku 21 Charty zdkladnich prav Evropské
unie, protoze Zadny takovyto odkaz se v textu navrzeného nafi-
zeni neobjevuje. Vybor regiont pfipomind, Ze jednim ze speci-
fickych dkolt budouciho programu PROGRESS je provadéni
zdsady nediskriminace, a proto doporuuje, aby toto bylo
v nafizeni zahrnuto;

2.2 doporutuje, aby ndvrh nafizeni v hlavni &sti textu
spole¢né s odkazem na Evropskou strategii zaméstnanosti
zahrnoval rovnéz odkaz na lisabonskou strategii, protoZe na
zékladé tohoto dokumentu si Evropskd unie stanovila strate-
gicky cil stit se nejkonkurenceschopngjsi a nejdynamictéjsi
ekonomikou zaloZenou na znalostech na svété, schopnou trvale
udrzitelného hospodatského ristu, s vice a lep$imi pracovnimi
misty a vétsi socidlni soudrznosti. Vybor regiont se domnivd,
Ze Cinnosti podporované fondem musi pomoci tohoto cile
dosahnout;

2.3 domnivd se, 7e mistni a regiondlni samosprdvy musi
byt zapojeny do rozvijeni a provadéni ro¢nich smérti zaméstna-
nosti. Jelikoz tyto sméry poskytuji idedlni rdmec pro pouziti
fondu stanovenim priorit, pokud jde o zptsob jeho vyuziti,
mistni a regiondlni samospravy musi byt konzultovany a plné
zapojeny do stanovovani téchto priorit. Tento aspekt, ktery je
projedndn ve stanovisku Vyboru regiond k ndvrhu nafizeni
Rady o Evropském socidlnim fondu pfijatém na 26. plendrnim
zaseddni dne 18. a 19. listopadu 1998, je cilem, od néhoz
Vybor regiont nemize v novém programovém obdobi 2007-
2013 upustit;

7y

2.4 doporucuje rozsifit ¢innosti v oblasti odborné pfipravy
a vzdéldvani, které se objevuji hlavné v rdmci cile konvergence,
aby spadaly pod «cil regiondlni konkurenceschopnosti
a zaméstnanosti, a projednat tuto zéleZitost s vét§i srozumitel-
nosti; déle doporucuje, aby se celozivotni uceni zahrnulo jako
zvlstni aktivita do oblasti odborné p¥ipravy;

2.5  doporutuje, aby se k clinku 3 pfipojil zvldstni odkaz,
stanovujici, Ze vSechna opatfeni pfijatd v ramci tohoto ¢lanku
by méla byt mifena k nabizeni rovnych piilezitosti pro Zeny,
muze a mladé lidi vzhledem k tomu, Ze mira nezaméstnanosti

mladych lidi v eurozéné je téméf dvojndsobnd oproti obecné
mife nezaméstnanosti, a to spole¢né s odkazem na skupinu
zahrnujici nezaméstnané muze a Zeny starsi 40 let véku,
kterym vzhledem k jejich specifickym charakteristikdm hrozi,
7e budou vylouceni ze zaméstndni, vedle ostatnich skupin
uvedenych v ndvrhu: star$i pracovnici a pracovnici s nizkou
kvalifikaci; uchazeci o zaméstnani a ekonomicky neaktivni lidé;
piistéhovalci a lidé se zdravotnim postiZzenim; vitd preventivni
pojeti v oblasti piistupu k zaméstndni, aby se pfedeslo vyskytu
nezameéstnanosti;

2.6 pokud jde o priority pro obdrzeni podpory stanovené
v ¢lanku 3, chee zdiraznit opatieni tykajici se trvalého odbor-
ného vzdélavani, celozivotniho uceni a odborného vzdélavani
v oblasti novych informacnich a komunikac¢nich technologif;
vitd skutecnost, ze zvySeni a podpora investic do lidskych
zdrojii je povazovdna za prioritu vzhledem k d¢inkéim, které
toto opatfeni md na trh prace. To vSechno je ndlezité v souladu
s lisabonskou strategif; vyzdvihuje rovnéZ opatieni tykajici se
modernizace sluzeb zaméstnanosti, jazykové piipravy a odkaz
na socidlni hospoddfstvi. Co se tyCe sluzeb zaméstnanosti,
doporucuyje, aby se do ¢lanku zahrnula koordinace s mistnimi
samosprdvami. Vybor regionti rovnéz mnavrhuje, aby byla
piijata zvlastni opatfeni k podnécovéni Zen, aby béhem svého
pracovniho Zivota pfijimaly odpovédnd mista;

2.7  doporucuje, aby zvySeni horni hranice financovani
opatieni socidlni inkluze (priorita c) z prostfedk ESF na 10 %
prioritnich os, jak je uvedeno v ¢lanku 3 odst. 4 ndvrhu nafi-
zeni o ESF, se rovnéz vztahovalo na opatfeni priority b) —
zvySovdni pristupu k zaméstndni.

2.8  obecné navrhuje, aby se zlepsila terminologie a znéni
Clanku 3 navrzeného nafizeni, jelikoz by mohlo dojit k
problémiim pii jazykovém vykladu, zejména v soucasné dobg,
kdy k Unii pfistoupilo deset novych stitd a souddsti acquis
Spolecenstvi se stanou i nové jazyky. Toto by se mohlo rozsifit
na vSechny ¢lanky navrzeného natizent;

2.9 zaznamendvd, Ze navrzené naiizeni o fondu zddra-
ziluje, Ze je tlohou ¢lenskych stata a fidicich orgdnd, aby se za-
jistilo, Ze opatfeni podporovand fondem jsou v souladu
s provadénim Evropské strategie zaméstnanosti, a proto se
domnivd, Ze by bylo uzZitecné objasnit blize roli mistnich
a regiondlnich samosprav, které by mély rovnéz zajistit
soudrznost ¢innosti financovanych fondem, zejména jsou-li
tyto ¢innosti provadény na regiondlni a mistni drovni vlady;
domniva se, Ze tato potieba konzistence a koncentrace, kterd
se uznava v ¢lanku 4 navrzeného nafizeni, musi vzit v Gvahu
dasledky pro socidlni soudrznost;
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2.10  vitd vycet oblasti, na které se musi opatfeni fondu
soustiedit, a odkazuje na nejvaznéjsi problémy, kterym celi
regiony a jednotlivé lokality, véetné zanedbanych meéstskych
oblasti a upadajicich venkovskych oblasti a oblasti zavislych na
rybolovu; navrhuje, aby se v ¢linku 4 uvedl rovnéz specificky
odkaz na ,primyslové oblasti nachdzejici se v krizi“, protoze
v této oblasti mohou opatfeni financovand fondem pomoci
dosdhnout vétsi socidlni soudrznosti ve zvlast tézkych dobach
pro obyvatelstvo, zejména pro Zeny;

2.11 vitd odkaz na regiondlni a mistni samospravy
v aspektech tykajicich se fizeni a spoluprice; nicméné se
domnivd, Ze pokud se planuji opatfeni, kterd maji byt financo-
vana v ramci fondu, mély by se vzit v dvahu regiondlni a mistni
samospravy v souladu se specifickymi instituciondlnimi charak-
teristikami jednotlivych ¢lenskych stit, protoze jak Vybor
regionti uvedl na svém 36. plenarnim zasedani, které se konalo
dne 14. prosince 2000 k iniciativé Nové formy vlddnuti: Evropa —
rdmec pro obéany, nékteré zdlezitosti (napf. tvorbu pracovnich
piilezitosti nebo zaclenéni a socialni soudrznost) nelze tspésné
fesit na jedné jediné drovni, nybrZ je nutnd pomoc ze vsech
stran v souladu se zdsadou blizkosti a proporcionality.
Domniva se, Ze by bylo vhodné, aby nékterd opatfeni ptijatd
v ramci fondu #dili regiondlni a mistni aktéfi, coz by pomohlo
dosdhnout cilii tohoto ¢ldnku;

2.12  vitd odkaz na nutnost zajistit pfi programovani, prova-
déni a monitorovani podpory ESF zapojeni socidlnich partnerti
a priméfené konzultace nevladnich ucastnikii na piislusné
Uzemni urovni; zaznamendvd vsak, Ze navrzené nafizeni
postrada dostatecnou podrobnost, a proto pozaduje, aby se
tento odstavec ¢lanku 5 zlepsil; doporucuje upfesnit typ sdru-
zeni, ktery se md v této oblasti zvazit, napiiklad sdruZeni
zaméstnancli a zaméstnavateld, a idedlni Groven a rozsah
téchto konzultaci. V praxi by mohlo dojit k tomu, Ze by nedo-
state¢nd podrobnost tohoto ¢lanku zptsobila jeho nefunkénost,
a Vybor regionti chce vyjadfit své obavy v tomto ohledu.
Vybor regiont chce pfipomenout zvefejnéni sdéleni Komise:
Dialog se sdruzenimi regiondlnich a mistnich samosprdv pfi utvdreni
politiky Evropské unie ze dne 19. prosince 2003, jehoz hlavnim
cilem bylo informovat Gzemni partnery prostiednictvim jejich
sdruzeni o moznosti vyjadfit své ndzory a pomoci provadét
evropské politiky;

2.13  vitd zaclenéni mezioborovych hledisek do ¢lankd, ze-
jména v navrzeném nafizeni, pokud jde o rovnost pohlavi.
Clenské stity a fidici orgdny musi zajistit, aby operacni
programy zahrnovaly popis toho, jak bude p#i programovani,
provadéni, monitorovani a vyhodnocovdni podporovina
rovnost pohlavi. Vybor regionti se domnivd, Ze by regiondlni
a mistni samospravy mohly uplatnit své zkuSenosti na zdkladé

ponauceni ziskaného v programovém obdobi 2000-2006,
a proto doporucuje, aby se v ¢linku 6 uvedl odkaz na samo-

spravy;

2.14  domnivd se, 7e opatfeni financovand ESF by méla hrit
aktivni roli pfi provddéni smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2002/73 ze dne 23. z4if 2002 o zavedeni zdsady
rovného zachdzeni pro muze a Zeny, pokud jde o pfistup
k zaméstnani, odbornému vzdélavani a postupu v zaméstnani
a o pracovni podminky; vitd skutecnost, Ze rovnost pohlavi je
jednou z oblasti, které maji byt zahrnuty do budouciho
programu PROGRESS;

2.15  doporuluje, aby se objasnil vyznam slova popis
v ¢lanku 6 navrzeného nafizeni, protoze vybor se domniv, ze
by bylo vhodné, aby nafizeni obsahovalo nejen popis toho, jak
se bude rovnost pohlavi podporovat, ale rovnéz pokyny pro
spravné provadéni této zdsady. Ze viech téchto divodi Vybor
regionti doporucuje, aby se obsah tohoto ustanoveni podrobné
pfepracoval;

2.16  chce vyjddfit své obavy, pokud jde o naprostou
absenci odkazu na regiondlni a mistni dimenzi, jelikoz to je
tdroven, na které Ize nejsndze stanovit potfeby v oblasti inovaci
uvedené v ¢ldnku 7. Znalost situace na samém pocatku napo-
mdhd aktivitdim v oblasti vyzkumu a inovaci. Kvtli své blizkosti
se mistni samospravy setkdvaji s inovativnimi ¢innostmi
a mohou je podporovat vSemi dostupnymi prostiedky, a tudiz
umoziuji rozvijet u¢inngjsi vyzkumné a inovativni ¢innosti na
regiondlni i ndrodni drovni;

2.17  se znepokojenim zaznamendvd vyskrtnuti ,inovativ-
nich opatteni®, jelikoz tyto pomdhaly provést mimoradné cenné
pilotni projekty se zna¢nymi aéinky na trh prace a trh odbor-
ného vzdélivani; povazuje za vhodné, aby existoval ndstroj
pro inovace, ktery neni zahrnut do obecné oblasti ¢innosti
podporovanych fondem, a aby se zachoval urcity soulad
opatfeni s podporou a podnécovanim Spolecenstvi, coz
umozni déle experimentovat v oblasti zaméstnanosti, rovnosti
muzd a zen v praci, socidlniho zaclenéni a tzemnich nerov-
nostf;

2.18  vita skute¢nost, Ze navrzené nafizeni o fondu obsahuje
zvlastni odstavec, ktery se vénuje nadndrodni spoluprdci —
Clanek 8 — coz ukazuje véts{ uzndni role regiond; doporucuje,
aby rGzné ndstroje tzemni spoluprice podporovaly vytvafeni
a posileni siti mést a rozsifeni iniciativ vytvofenim decentrali-
zované spoluprdce mezi mistnimi samospravami, jak se uvadi
ve stanovisku Vyboru regiont k tieti zpravé o hospodaiské
a socialni soudrznosti, které bylo pfijato na 55. plendrnim zase-
dani dne 16. ¢ervna 2004;
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2.19  chce vyjadfit své obavy, pokud jde o absenci odkazu
na regiondlni dimenzi v ¢lanku 8, ktery se vénuje nadndrodni
spoluprdci, maje na paméti zejména zkuSenosti ziskané
v pribéhu soucasného programového obdobi v ramci iniciativy
Spolecenstvi INTERREG, kterou v regionech fidily nezdvislé
fidici organy, jiné neZ vnitrostdtni orgdny; doporucuje, aby se
tento ¢lanek vice upfesnil a aby v ném byly uvedeny mecha-
nismy akce, jeji financovani a zvlastni role regioni a mistnich
samosprav;

2.20 s potéSenim zaznamendvd, Ze do navrZeného nafi-
zeni bylo zahrnuto ustanoveni, které uvadi, Ze Komise musi
podporovat vyménu zkusenosti, ¢innosti ke zvySovani pové-
domi — semindfe, vytvafeni siti ke stanoveni a $ifeni spravnych
postupti a podnécovat vzdjemné uceni, aby se zlepsil piispévek
fondu k cilim Spolecenstvi v oblasti zaméstnanosti a socidlniho
zaclenéni; lituje skutecnosti, Ze navrzené nafizeni neni pfes-
ngj$i, pokud jde o financovani technické pomoci a koordinaci
mezi timto programem a vSemi programy, které maji byt
provedeny v pi{stim programovém obdobf; a proto pozaduje
v tomto ¢ldnku vétsi podrobnost;

V Bruselu dne 23. Gnora 2005.

2.21  vitda zaclenéni clanku, ktery se vénuje vyroénim
zpravam a zavérecné zpravé, kterd shrne obsah téchto zprav;
domnivd se, 7e tyto zprdvy by mély obsahovat také formy
Ucasti a konzultaci pro socidlni partnery, nevlddni zdstupce
vefejného zdjmu a nevladni organizace;

2.22  chce vyjadfit své obavy, pokud jde o nedostate¢nou
podrobnost nékterych odrazek v ¢ldnku o zpusobilosti vydaji;
tento ¢ldnek zavadi pojem ,nepiimych ndkladd“ projektu na
pausilnim zdkladé, a to az do vySe 20 % piimych nakladd
stanovenych pro tento projekt podle faktorti, které nejsou
vysvétleny; doporucuje vétsi podrobnost v kone¢ném znéni
tohoto ustanoveni jako celku, protoZe nedostatecnd podrobnost
v téchto vécech komplikuje fizeni a zpusobuje, Ze vydaje jsou
méné ucinné, coZ je v rozporu s se zasadou Fadné financni
spravy — pozadavkem, ktery Evropskd komise neustile zddra-
ziyje.

Predseda
Vyboru regiont
Peter STRAUB



