L 175/14 Utedn véstnik Evropské unie 4.7.2015

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2015/1081
ze dne 3. €ervence 2015,

kterym se uklddd prozatimni antidumpingové clo na dovoz nékterych hlinikovych folii
pochidzejicich z Ruska

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze
zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (') (ddle jen ,zdkladni nafizeni®), a zejména na ¢l. 7 odst. 4 uvedeného
nafizen,

po konzultaci s ¢lenskymi stdty,

vzhledem k témto dévodim:

A. POSTUP

7 v, 7

1. Zahdjeni fizeni

(1) Evropskd komise (ddle jen ,Komise®) dne 8. ffjna 2014 zahdjila antidumpingové fizeni ve véci dovozu nékterych
hlinikovych f6lii pochazejicich z Ruska (ddle jen ,Rusko“ nebo ,dotéend zemé“) do Unie. V Ufednim véstniku
Evropské unie () uvefejnila piislu§né ozndmeni (dale jen ,ozndmeni o zahdjeni f{zeni®).

(2)  Rizeni bylo zahdjeno na zékladé podnétu, ktery podaly dne 25. srpna 2014 spolecnosti AFM Aluminiumfolie
Merseburg GmbH, Alcomet AD, Eurofoil Luxembourg SA, Hydro Aluminium Rolled Products GmbH a Impol
d.o.o. (ddle jen ,Zadatelé) jménem vyrobct predstavujicich vice nez 25 % celkové produkce hlintkovych folif
v Unii. Podnét obsahoval diikazy prima facie o dumpingu uvedeného vyrobku a o vysledné podstatné 4jmé, které
byly uzndny za dostacujici pro zahdjeni Setfent.

(3)  Dne 4. fijna 2014 zvefejnila Komise v Utrednim véstniku Evropské unie () ozndmeni o zahdjeni piezkumu pied
pozbytim platnosti podle ¢l. 11 odst. 2 nafizen{ (ES) ¢. 1225/2009 ohledné platnych kone¢nych antidumpin-
govych opatfeni vztahujicich se na dovoz hlinikovych f6lii pochédzejicich z Cinské lidové republiky (ddle jen
,Cina*) a Brazilie.

2. Zucastnéné strany

(4)  Komise ve svém ozndmeni o zahdjeni fizen{ vyzvala vSechny zicastnéné strany, aby ji za iCelem tcasti na Setfeni
kontaktovaly. Komise oficidlné vyrozuméla rovnéZ Zadatele, zndmé vyvazejici vyrobce a ruské organy, zndmé
dovozce, uzivatele a obchodni spole¢nosti, o nichz je zndmo, Ze se jich zahdjeni fzeni tykd, a vyzvala je k acasti
na $etient.

(5)  Zucastnéné strany dostaly pfilezitost vyjadiit se k zahdjeni Setfeni a pozddat o slySeni u Komise nebo u tfednika
pro slyseni v obchodnich fizenich.

(6)  Zucastnéné strany dostaly také moznost, aby ve lhiité¢ stanovené v ozndmeni o zahdjeni fizeni ptedlozily sva
pisemna stanoviska a pozddaly o slySeni. Zddnd ze ztcastnénych stran o slySeni u tGtvari Komise nebo u tfednika
pro slySeni v obchodnich Fizenich nepozadala.

() UF.vést. L 343,22.12.2009,s. 51. )

() Ozndmeni o zahdjen{ antidumpingového Fizeni tykajictho se dovozu nékterych hlinikovych félif pochdzejicich z Ruska (UF. vést. C 354,
8.10.2014,s. 14).

() Ozndmenf o zahdjeni pfezkumu pfed pozbytim platnosti antidumpingovych opatfeni tykajicich se dovozu nékterych hlintkovych folif
pochdzejicich z Brazilie a Cinské lidové republiky (UF. vést. C 350, 4.10.2014,s. 11).
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3. Vybér vzorku

(7)  V ozndmeni o zahdjeni fizeni Komise uvedla, Ze moznd bude nutné vybrat vzorek ztcastnénych stran v souladu
s ¢lankem 17 zakladniho naffzeni.

Vybér vzorku vyvdZejicich vyrobeii v Rusku

(8)  Vzhledem k tomu, Ze veskerou vyrobu dotéeného vyrobku v Rusku obstardva jedna skupina spolecnosti, skupina
Rusal, v ozndmeni o zahdjen{ fizeni se nepocitalo s vybérem vzorku vyvézejicich vyrobc.

Vybér vzorku vyrobcii v Unii

(9)  V ozndmeni o zahdjeni fizeni Komise uvedla, Ze vybrala pfedbézny vzorek vyrobcti v Unii. V souladu s ¢l. 17
odst. 1 zdkladntho naf{zeni Komise vybrala vzorek na zdkladé nejvétsiho reprezentativniho objemu prodeje
a vyroby. Tento vzorek sestdval ze Sesti vyrobct v Unii a spole¢nosti, které jsou s nimi ve spojent, jelikoz vnitini
struktura skupin nebyla na zacatku Setfeni jasnd, pokud jde o to, kdo vyrdbi a opétovné prodavd dotleny
vyrobek. Vyrobci v Unii vybrani do vzorku predstavovali pfes 70 % celkové vyroby v Unii. Komise vyzvala
zaCastnéné strany, aby se k predbéznému vzorku vyjadiily. Ve stanovené lhiité nebyly obdrzeny Zzddné
piipominky, a ptedbézny vzorek byl tedy potvrzen. Vzorek se povazuje za reprezentativni pro vyrobni odvétvi
Unie.

Vybér vzorku dovozcti, ktefi nejsou ve spojeni

(10) Aby mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku nutny, a pokud ano, vzorek vybrat, pozidala vSechny
dovozce, kteff nejsou ve spojent, aby poskytli informace uvedené v ozndmeni o zahdjeni fizeni.

(11)  Pfi zahdjeni fizeni bylo kontaktovdno ¢trndct zndmych dovozctfuZivatelt, jez byli vyzvéni, aby objasnili svou
¢innost a popfipadé vyplnili formuldf pro vybér vzorku, ktery byl pfiloZen k ozndmeni o zahdjeni fizeni.

(12)  Formulat pro vybér vzorku vyplnily tfi obchodni spolecnosti. Byly to vak subjekty, které félie previjely, tj. byli to
prumyslovi uzivatelé, ktefi dovdZeli dotéeny vyrobek k dalsimu zpracovini pted jeho dalsim prodejem.
Nepiihlasili se Zddni obchodnici. Vybér vzorku proto nebyl opodstatnény.

(13) Prihlasily se Ctyfi dalsi spolecnosti a prohlisily, Ze bud dot¢eny vyrobek z Ruska nedovézely nebo jej previjely.
Uzivatelsky dotaznik byl zasldn vSem sedmi spole¢nostem, které se piihldsily.

Odpovédi na dotaznik a spoluprdce

(14) Komise zaslala dotazniky Sesti vyrobcim v Unii zafazenym do vzorku a spole¢nostem, které jsou s nimi ve
spojeni, jedné skupiné vyvazejicich vyrobct a sedmi uZivateltim zji§ténym v rdmci Unie.

(15) Odpovédi na dotaznik ptisly od vSech vyrobcti v Unii zafazenych do vzorku, od skupiny vyvdzejicich vyrobct
(ktera se sklada ze dvou vyvazejicich vyrobct, ¢ty obchodniki ve spojeni a osmi dodavatelti surovin ve spojeni,
viichni se sidlem v Rusku (s vyjimkou dvou obchodnikii registrovanych v Jersey a ve Svycarsku) a ze Ctyf
uzivatelt. Na Zddost Komise zaslala ndsledné skupina Rusal revidované dotaznikové tabulky.

Inspekce na misté

(16) Komise si vyzddala a ovéfila veskeré informace, které povazovala za nezbytné k predbéznému uréeni existence
dumpingu, vysledné Gjmy a zdjmu Unie.

(17)  JelikoZ jedna ze spole¢nosti zatazenych do vzorku vyrdbéla béhem posuzovaného obdobi pouze mald mnozstvi
pro vlastni spotfebu, inspekce na misté u ni nebyla nutna.
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(18) Inspekce na misté podle ¢ldnku 16 zdkladniho nafizeni se uskute¢nily v prostorach téchto spole¢nosti:

Vyrobci v Unii
— AFM Aluminiumfolie Merseburg GmbH, Merseburg, Némecko
— Alcomet AD, Schumen, Bulharsko

— Eurofoil Luxemburg SA, Dudelange, Lucembursko a s ni spojend spole¢nost Eurofoil France SAS, Rugles,
Francie

— Hydro Aluminium Slim S.p.a., Cisterna di Latina, Itilie
— Impol d.o.o., Maribor, Slovinsko
— Symetal S.A., Athens, Recko
Uzivatelé
— Cofresco Frishhalteprodukte GmbH & Co KG, Minden, Némecko
— CeDo Sp. z o0.0., Katy Wroctawskie, Polsko
— Sphere Group, Paris, Francie
Vyvazejici vyrobce v Rusku
— ,Rusal Group®, v¢etné:
— Ural Foil OJSC (,Ural Foil“), Sverdlovska oblast, Rusko
— OJSC Rusal Sayanal (,Sayanal“), Chakaskd oblast, Rusko
spolu s témito spiiznénymi obchodniky a dodavateli surovin:
— Rusal Foil Ltd (,RF“), Moskevskd oblast, Rusko
— United Company Rusal Trading House (,Trading House*), Moskevska oblast, Rusko
— Sayanogorsk Aluminium Smelter (,SAZ“), Chakaskd oblast, Rusko

— Novokuznetsk Aluminium Smelter (NKAZ), Kemerovska oblast, Rusko.

4, Obdobi Setfeni a posuzované obdobi

(19)  Setfeni dumpingu a Gjmy se tykalo obdobi od 1. ffjna 2013 do 30. zai{ 2014 (dile jen ,obdobi Setieni).
Zkoumdni vyvojovych tendenci vyznamnych pro posouzeni Gjmy se tykalo obdobi od roku 2011 do konce
obdobi Setfeni (déle jen ,posuzované obdobi).

B. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK

5. Dotceny vyrobek

(20) Dotéenym vyrobkem jsou hlinikové félie o tloustce nejméné 0,008 mm a nejvySe 0,018 mm, nevytvrzené,
vélcované, ale ddle jiz neupravené, v rolich o $ifce nepfesahujici 650 mm a o hmotnosti nad 10 kg (ddle jen ,role
jumbo®), pochdzejici z Ruska, v soucasnosti kdu KN ex 7607 11 19 (kéd TARIC 7607 11 19 10) (dile jen
,dotceny vyrobek®). Dotéeny vyrobek je obecné zndm jako hlinikova félie pro domécnost (,HFD®).
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(21) HFD se vyrabi na zdkladé ¢istého hliniku, ktery se nejdiive odlévd na silné pdsy (o tloustce nékolika mm, tedy
az 1 000 krét silngsi nez dotceny vyrobek) a ty jsou ndsledné vilcované v raznych fézich na pozadovanou
tloustku. Po valcovdni se folie zthd tepelnym postupem a nakonec se navine na civky (role).

(22) Navazujici zpracovatelé, tj. podniky, které previjeji folie, pfevijeji civky HFD na mensi role. Vysledny produkt
(tj. spotiebitelské role, které nejsou dotéenym vyrobkem) se pouZivd na viceticelové kratkodobé baleni, pfedevsim
v domécnostech, v pohostinstvi a v maloobchodé s potravinami a kvétinami.

6. Obdobny vyrobek

(23) PH Setfeni bylo zjisténo, Ze dotleny vyrobek a vyrobek vyrdbény a proddvany na domdcim ruském trhu
a dotéeny vyrobek a vyrobek prodavany v Unii vyrobnim odvétvim Unie maji stejné zakladni fyzikalni, chemické
a technické vlastnosti a stejné zakladni zplisoby pouZiti.

(24) Komise proto v této fazi rozhodla, ze uvedené vyrobky jsou obdobnymi vyrobky ve smyslu ¢l. 1 odst. 4
zdkladniho nafizeni.

7. Tvrzeni tykajici se definice vyrobku

(25)  Jeden dovozce namitl, ze definice vyrobku by méla zahrnovat HFD o hmotnosti 10 kg nebo niZi (tzv. ,spotiebi-
telské role”). Tento dovozce tvrdil, Ze neexistuji rozdily ve fyzikdlnich, chemickych a technickych vlastnostech
mezi spotiebitelskou roli a roli jumbo. Déle tvrdil, Ze v pipadé uloZeni antidumpingovych cel pouze na role
jumbo se zvysi vyvoz spottebitelskych roli z Ruska bez antidumpingovych cel.

(26)  Fyzikdlni vlastnost, kterd odliduje role jumbo a spotiebitelské role, je hmotnost. Kromé toho to rovnéz odpovidd
kédu KN. Vyrobni odvétvi Unie definované v 53. bodé odivodnéni kromé toho vyrdbi pouze role jumbo
a nevyrabi spotiebitelské role. Previjeci spole¢nosti nakupuji role jumbo a dile je zpracovavaji na spotiebitelské
role, které ndsledné prodévaji maloobchodnikiim a kone¢nym uzivatelim. Role jumbo a spotiebitelské role maji
tedy odlisné fyzikdlni vlastnosti, nejsou od stejnych vyrobct, navzdjem si nekonkuruji a neobchoduje se s nimi na
stejném trhu.

(27)  Proto byla zamitnuta ndmitka, Ze v rdmci tohoto Setfeni by mély byt zahrnuty do definice vyrobku spottebitelské
role.

(28) Pokud jde o uc¢inky antidumpingovych cel na role jumbo v navazujicim odvétvi,, ty jsou pojedndny ve 151.
az 163. bodé odtivodnéni v souvislosti se zdjmem Unie.

C. DUMPING

8. BéZna hodnota

(29) Komise nejprve v souladu s ¢l. 2 odst. 2 zakladniho nafizeni zkoumala, zda je celkovy objem domaéciho prodeje
u kazdého vyvazejictho vyrobce reprezentativni. Objem domdciho prodeje je reprezentativni tehdy, kdyz celkovy
objem domdciho prodeje obdobného vyrobku nezdvislyjm odbératelim na domdcim trhu pfipadajici na
vyvézejictho vyrobce predstavoval alespori 5 % celkového objemu prodeje dotéeného vyrobku vyvézeného béhem
obdobf{ Setfeni do Unie.

(30) Na tomto zdkladé bylo zjisténo, zZe celkovy objem prodeje jednoho vyvazejictho vyrobce neni reprezentativni.
Jelikoz obdobny vyrobek nebyl proddvan na domdcim trhu v reprezentativnim mnozstvi, v pfipadé tohoto
spolupracujictho vyvézejictho vyrobce vypocitala Komise béznou hodnotu v souladu s ¢l. 2 odst. 3 a 6
zdkladniho nafizent.



L 175/18 Utedn véstnik Evropské unie 4.7.2015

(31) V pripadé tohoto spolupracujictho vyvazejictho vyrobce byla béznd hodnota vypoctena tak, ze se k primérnym
vyrobnim ndkladim obdobného vyrobku béhem obdobi $etfeni pripocitaly tyto polozky:

a) vazené prumérné prodejni, rezijni a spravni ndklady vynaloZené béhem obdobi Setfeni spolupracujicim
vyvézejicim vyrobcem pii domdcim prodeji obdobného vyrobku v bézném obchodnim styku a

b) vazeny pramérny zisk dosazeny béhem obdobi $etfeni spolupracujicim vyvéazejicim vyrobcem pfi domacim
prodeji obdobného vyrobku v bézném obchodnim styku.

(32) Co se tyce druhého vyvézejictho vyrobce, bylo zjisténo, Ze jeho celkovy domdéci prodej je reprezentativni
v souladu s ¢l. 2 odst. 2 zékladniho nafizeni (viz 29. bod odvodnéni vyse).

(33) Komise ndsledné urcila typy vyrobkd proddvané na domdcim trhu, které byly shodné nebo srovnatelné s typy
vyrobkd proddvanymi na vyvoz do Unie. Komise v souladu s ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni u kazdého typu
vyrobku proddvaného jinym vyvazejicim vyrobcem na domdcim trhu, ktery je shodny nebo srovnatelny s typem
vyrobku proddvanym na vyvoz do Unie, provéfovala, zda je objem jeho prodeje na domdcim trhu reprezentativni.
Domaci prodej urcitého typu vyrobku je reprezentativni tehdy, kdyz celkovy objem prodeje daného typu vyrobku
nezdvislym odbératelim na domdcim trhu ptedstavuje béhem obdobi Setfeni alespori 5 % celkového objemu
prodeje shodného nebo srovnatelného typu vyrobku vyvdzeného do Unie. Komise zjistila, Ze 5 z celkem 14
vyvézenych typti vyrobku dosdhlo reprezentativniho domdciho prodeje.

(34) Pokud nebyl realizovin Zddny domdci prodej konkrétniho typu vyrobku a v piipadé typii vyrobku, u nichz byl
objem domadciho prodeje nedostatecny, byla béznd hodnota vypoctena v souladu s ¢l. 2 odst. 3 a 6 zdkladniho
nafizen, jak je popsdno v 31. bod¢ odiivodnéni vyse.

(35) Ddle Komise stanovila podil ziskového prodeje nezdvislym odbératelim na domdcim trhu u kazdého typu
vyrobku béhem obdobi Setfeni, aby mohla rozhodnout, zda pro téely vypoctu bézné hodnoty v souladu s ¢l. 2
odst. 4 zakladniho nafizeni pouzije skuteny domadci prode;.

(36) Béznd hodnota je zalozena na skutecné cené jednotlivych typti vyrobku na domécim trhu bez ohledu na to, zda
jejich prodej je, ¢i neni ziskovy, pokud:

a) objem prodeje typu vyrobku, prodivaného za cistou prodejni cenu rovnajici se vypoltenym vyrobnim
nakladim nebo presahujici tyto naklady, pfedstavoval vice nez 80 % celkového objemu prodeje vyrobku
tohoto typu a

b) vaZend primérnd prodejni cena uvedeného typu vyrobku se rovnd jednotkovym vyrobnim ndkladim nebo je
Vyssi.

(37) 'V tomto piipadé je béznd hodnota vdzenym pramérem cen veskerého doméciho prodeje uvedeného typu
vyrobku béhem obdobi Setfeni.

(38)  Z analyzy domdaciho prodeje vyplynulo, Ze pfes 90 % domadciho prodeje bylo ziskovych a Ze vdZend primérnd
prodejni cena byla vy$si nez vyrobni ndklady. Béznd hodnota byla tudiz vypoctena jako vadZeny primér cen
doméciho prodeje v obdobi Setfeni u péti typl vyrobku s reprezentativnim objemem domaéciho prodeje.

9. Vyvozni cena

(39)  Spolupracujici vyvazejici vyrobci vyvazeli do Unie prostfednictvim obchodnika ve spojeni RTI Ltd. (ddle jen
LRTI) se sidlem v Jersey. Tento obchodnik nakupuje dotleny vyrobek od vyrobcli prostfednictvim dvou
obchodnich zdstupcti se sidlem v Moskvé. Nasledné ddle proddvd dotceny vyrobek konecnym odbératelim pro-
stfednictvim jiného obchodniho zdstupce se sidlem ve Svycarsku. Vsichni tii obchodni zdstupci proddvaji jménem
vyrobce nebo obchodnika ve spojeni a dostdvaji odménu formou mési¢nich provizi.
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(40)  V souladu s ¢l. 2 odst. 9 zdkladniho nafizen{ byla vyvozni cena zjisténa na zdkladé ceny, za kterou byl dovezeny
vyrobek poprvé znovu proddn nezdvislym odbératelim v Unii. V tomto pfipadé byly provedeny upravy ceny
o viechny ndklady vzniklé mezi dovozem a dalsim prodejem (konkrétné o ndklady na dopravu a pojisténi,
uvérové ndklady, cla a celni spravni poplatky), vcetné odpovidajicich prodejnich, rezijnich a spravnich ndkladt
obchodnika, jakoZ i o pfiméfené ziskové rozpéti.

(41)  Co se ty¢e prodejnich, rezijnich a spravnich ndkladdi, Komise na zdkladé daji od skupiny Rusal o jejim prodeji
dotéeného vyrobku na trh Unie pouzila odpovidajici vysi skute¢nych prodejnich, rezijnich a spravnich naklada.
Slo o ¢astku, kterou obchodnik ve spojeni jiz zjistil a piidélil na dovoz dotéeného vyrobku do Unie podle
vlastnich vypoctt a zdsad piidélovani nakladi. Komise rovnéz zajistila, aby nedoslo k dvojimu zapocteni vydajt
a do této castky nebyly zahrnuty zddné ndklady nesouvisejici s dovozem dotéeného vyrobku Proto se Castka
prodejnich, rezijnich a spravnich ndkladdi, které Komise pouzila pro vypocet spolehlivé vyvozni ceny, tykala
vyluéné nakladd vzniklych mezi dovozem a dalsim prodejem dotéeného vyrobku do Unie, jak pozaduje ¢l. 2
odst. 9 zdkladniho nafizeni.

(42) Pokud jde o zisk, zisk obchodnika ve spojeni byl povazovin za nespolehlivy kvili jeho spf{znénosti
s vyvazejicimi vyrobci, anZto samotnd cena mezi nimi nebyla spolehlivd. P neexistenci informaci od nezévislych
dovozed v tomto Setfeni bylo pouzito pfiméfené ziskové rozpéti ve vysi 2 %, s kterym se pracovalo
v piedchozim Setfeni tykajicim se stejného vyrobku (!).

(43) Pokud jde o odpocet prodejnich, rezijnich a spravnich ndkladi a zisku, skupina Rusal tvrdila, na obchodnika ve
spojeni (RTI) by se mélo pohliZet jako na interni vyvozni oddéleni jeho vyvézejicich vyrobct, nebot vsichni
vystupuji jakozto jeden hospodaisky subjekt, i kdyZz jsou to samostatné pravnické osoby. V diisledku toho Rusal
group tvrdila, Ze nemél byt proveden odpocet prodejnich, rezijnich a spravnich ndkladt ani zisku spole¢nosti
RTL

(44) M4 se viak za to, Ze existuje-li obchodni spojeni mezi vyvazejicim vyrobcem a dovozcem nebo tieti stranou,
vyvozni cena se nepovazuje za spolehlivou a spolehlivd vyvozni cena musi byt zjisténa pocetné. Ustanoveni ¢l. 2
odst. 9 zakladniho nafizeni jasné stanovi, Ze pro zjisténi spolehlivé vyvozni ceny je nutno provést Gpravy
o vSechny ndklady vzniklé mezi dovozem a novym prodejem a o zisk. Tyto ndklady zahrnuji prodejni, rezijni
a spravni ndklady. Smysl a Géel tiprav totiZ spocivd v zajisténi spolehlivosti vyvoznich cen. Toto tvrzeni proto
muselo byt zamitnuto

10. Srovnani

(45) Komise srovnala béZnou hodnotu a vyvozni cenu dvou spolupracujicich vyrobcti na zdkladé ceny ze zdvodu.

(46) Pokud to odtivodiiovala potieba zajistit spravedlivé srovndni, upravila Komise v souladu s ¢l. 2 odst. 10
zdkladniho nafizeni béznou hodnotu nebo vyvozni cenu o rozdily, které maji vliv na cenu a srovnatelnost ceny.

(47)  Pokud jde o vyvozni ceny, byly provedeny tpravy o ndklady na dopravu, pojisténi, manipulaci, baleni a vyvozni
cla a provize. Co se ty¢e cen na domacim trhu, byly provedeny tpravy o domdci ptepravni néklady, ndklady na
baleni, Gvéry, manipulaci a provize.

11.  Dumpingové rozpéti

(48) U dvou spolupracujicich vyvazejicich vyrobcti Komise srovndvala vaZenou primérnou béznou hodnotu kazdého
typu obdobného vyrobku s vdzenou primérnou vyvozni cenou odpovidajictho typu dotceného vyrobku na
zakladé ceny ze zdvodu podle ¢l. 2 odst. 11 a 12 zékladniho nafizeni.

() UF. vést.L 94, 8.4.2009,s. 17.a 80. bod odiivodnéni.
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(49) Jelikoz jsou tito dva spolupracujici vyrobci ve spojeni, bylo pro obé spolecnosti stanoveno jediné dumpingové
rozpéti na zdkladé vazeného priméru jejich jednotlivych dumpingovych rozpéti.

(50) Na tomto zdklad¢ ¢ini predbéziné vazené primérné dumpingové rozpéti vyjadiené jako procento z ceny CIF
(zahrnujici ndklady, pojisténi a prepravu zbozi) na hranice Unie pfed proclenim:

Spole¢nost Predbézné dumpingové rozpéti

Rusal group: Ural Foil OJSC a OJSC Rusal Sayanal 34,0 %

(51)  Uroveii spoluprice je v tomto pifpadé vysokd, protoZe jediny stvajici vyrobce HFD v Rusku, ktery odpovida
za 100 % dovozu do Unie v prtibéhu obdobi Setfeni, pfi Setfeni spolupracoval. Na tomto zdkladé se Komise
rozhodla urcit zbytkové dumpingové rozpéti na drovni individudlntho dumpingového rozpéti zjisténého
u spolupracujici spolecnosti.

(52) Predbéznd dumpingovd rozpéti vyjadiend jako procentni podil z ceny CIF s doddnim na hranice Unie pied
proclenim jsou nésledujici:

Spole¢nost Prozatimni dumpingové rozpéti
Rusal group 34,0 %
Vsechny ostatni spolecnosti 34,0 %
D. UMA

1. Definice vyrobniho odvétvi Unie a vyroby v Unii

(53) Béhem obdobi Setfeni vyrabélo obdobny vyrobek v Unii dvandct zndmych vyrobctl. Tyto spolecnosti predstavuji
vyrobni odvétvi Unie ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 zdkladniho nafizeni.

(54) Celkova vyroba v Unii béhem obdobi Setfeni byla odhadnuta na 47 349 tun. Komise stanovila tento daj na
zdklad¢ statistik Eurostatu, ovéfenych odpovédi na dotaznik, které poskytli vyrobci v Unii zafazeni do vzorku,
a odhadovanych udaji tykajicich se vyrobct nezafazenych do vzorku poskytnutych zadateli. Jak je uvedeno
v 9. bodé odiivodnéni, vyrobci v Unii zafazeni do vzorku pfedstavuji 70 % celkové vyroby obdobného vyrobku
v Unii.

(55)  Vyvazejici vyrobce tvrdil, Ze ne vsichni zadatelé aktivné vyrdbéli HFD. Setieni viak ukazalo, e vsichni Zadatelé
a spolecnosti, které jsou s nimi ve spojeni, skute¢né vyrabéli dotéeny vyrobek, a to i v malém mnozstvi, a toto
tvrzen{ bylo proto odmitnuto.

2. Spotieba v Unii

(56)  Udaje tykajici se vyroby, vyrobni kapacity, objemu prodeje, zaméstnanosti a objemu vyvozu za celé vyrobni
odvétvi Unie v posuzovaném obdobi poskytli Zadatelé. Udaje byly odhadnuty a poskytnuty v rozsahu od
maximalni do minimélni hodnoty v ¢lenéni na dvé kategorie: vyrobci v Unii zafazeni do vzorku a vyrobci v Unii
nezafazeni do vzorku. V p¥ipadé vyrobcti v Unii zafazenych do vzorku pouzila Komise skutecné ovéfené udaje,
které tyto spole¢nosti uvedly ve svych odpovédich na dotaznik. V pfipadé vyrobcti v Unii, kteti nebyli zafazeni
do vzorku, byly pouzity tdaje od Zadateléi. Tyto odhady mohly zicastnéné strany ptipominkovat. Zadné
pfipominky vsak nedosly.
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(57) Komise stanovila spotfebu v Unii na zdkladé celkového odhadovaného objemu prodeje vyrobniho odvétvi Unie
na trhu Unie a celkového objemu dovozu na zdkladé tidajii Eurostatu, popiipadé opravenych pomoci ovéfenych
udajii od vyvazejictho vyrobce a odpovédi na dotaznik doslych od vyrobct v Unii zafazenych do vzorku.

(58) Jelikoz v dotcené zemi existuje pouze jediny vyvazejici vyrobcee, z divodu davérnosti bylo nutno uvést v§echny
s nim souvisejici tidaje v ur¢itém rozmezi.

(59) Na tomto zakladé se spotfeba v Unii vyvijela takto:

Tabulka 1

Spotieba hlinikovych félii pro domécnost v Unii (v tundch)

2011 2012 2013 Obdobf Setfeni
Spotieba v Unii [71 300-82 625] | [74 152-92 540] | [84 847-108 239] | [83 421-105 760]
Index (2011 = 100) 100 [104-112] [119-131] [117-128]

Zdroj: Eurostat, odpovédi na dotaznik a informace od zadatelt

(60) Mezi roky 2011 a 2013 se spotieba v Unii zvysila, avSak mezi rokem 2013 a obdobim Setfeni opét poklesla.
Celkové se spotieba v posuzovaném obdobi zvysila ze 17 % az 28 %. ZvySeni spotieby mezi rokem 2011
a obdobim Setfeni odrdzi zejména ndrust dovozu z Ruska a dalsich tfetich zemi, zatimco prodej vyrobniho
odvétvi Unie na trhu Unie vzrostl pouze mirné (viz 82. bod odiivodnéni).

3. Dovoz z dotéené zemé

Objem dovozu z dotcené zemé a jeho podil na trhu

(61) Komise stanovila objem dovozu z dotéené zemé na zdkladé tdajia Eurostatu a Gidajia od spolupracujictho vyrobce
v dotéené zemi.

(62) Dovoz z dotéené zemé do Unie se vyvijel takto:

Tabulka 2

Objem dovozu (v tundch)

2011 2012 2013 Obdobi etfeni

Objem dovozu z Ruska | [19 532-26 078] | [23 243-34 422] | [27 345-39 116] | [26 368-37 812]

Index (2011 = 100) 100 [119-132] [140-150] [135-145]

Podil na trhu 29 % 34 % 34 % 34 %

Zdroj: Eurostat, odpovédi na dotaznik a informace od zadatelt

(63) Od roku 2011 do roku 2013 vzrostl objem dovozu z Ruska o 40 % aZ 50 %, s mirnym poklesem v obdobi
Setfeni.
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(64)

(65)

(66)

(70)

Odpovidajici podil na trhu se zvysil z 29 % v roce 2011 na 34 % v roce 2012 a ndsledné zistal do konce obdobi
Setfeni beze zmény.

Ceny dovozu z dotéené zemé a cenové podbizeni

Komise stanovila vazené pramérné ceny dovozu na zdkladé tidaji Eurostatu a tidaji od spolupracujictho vyrobce
v dotfené zemi. Cenové podbizeni dovozu z dotéené zemé viici cendm vyrobniho odvétvi Unie bylo zji§téno na
zdkladé odpovédi na dotaznik, které poskytli spolupracujici rusky vyvdzejici vyrobce a vyrobci v Unii zafazeni do
vzorku.

Primérné dovozni ceny HFD z Ruska do Unie se vyvijely takto:

Tabulka 3

dovozni ceny (EUR/tuna)

2011 2012 2013 Obdobi Setfeni

Dovozni cen 2 145-2 650 2 038-2 624 [1952-2 571 1 973-2 597]
y

Index (2011 = 100) 100 [95-99] [91-97] [92-98]

Zdroj: Eurostat a odpovédi na dotaznik

Primérnd cena HFD dovaZenych z Ruska do Unie se béhem posuzovaného obdobi snizila; celkové klesla o 2 %
az 8 %.

Cenové podbizeni béhem obdobi Setfeni stanovila Komise srovninim: a) vdzeného priméru prodejnich cen
jednotlivych typti vyrobku, které vyrobni odvétvi Unie t¢tovalo odbérateliim, kteff nejsou ve spojeni, na trhu
Unie, upravenych na troven ceny ze zdvodu; a b) odpovidajicich vazenych pramérnych cen jednotlivych typa
vyrobku dovazeného spolupracujicimi ruskymi vyrobci Gi¢tovanych prvnimu nezdvislému odbérateli na trhu Unie,
stanovenych na zdkladé cen CIF s prislusnou Gpravou o ndklady na celni odbaveni a ndklady po dovozu.

Cenové srovnani bylo provedeno podle druhu obchodnich operaci na stejné drovni obchodni &innosti, v pfipadé
potieby s nélezitou tipravou. Vysledek srovnani byl vyjadfen jako procentni podil obratu vyrobniho odvétvi Unie
v obdobi Setfeni. Ze srovnani vyplynulo vdzené primérné rozpéti cenového podbizeni dovozu z Ruska na trh
Unie v rozmezi od 3 % do 7 %.

Jako takové je sice vyznamné, ale na toto cenové podbizeni je tfeba pohlizet ve svétle skute¢nosti, Ze ceny
vyrobniho odvétvi Unie, které byly béhem obdobi Setfeni vystaveny cenovému podbizeni ze strany
dumpingovych cen z Ruska, byly nizsi nez vyrobni ndklady. Jak je vysvétleno v 177. a 179. bodé odivodnéni,
vysledné cenové podbizeni ze strany ruskych cen ¢inilo v praméru pfiblizné 12 %.

4. Hospodaiskd situace vyrobniho odvétvi Unie

4.1.  Obecné pozndmky

V souladu s ¢l. 3 odst. 5 zdkladniho nafizeni byly v rdmci zkouméni dopadu dumpingového dovozu na vyrobni
odvétvi Unie posuzovidny vSechny hospodaiské ukazatele, které ovliviiovaly stav vyrobniho odvétvi Unie
v pribéhu posuzovaného obdobi.

Jak je uvedeno v 9. bodé odtivodnéni, za ticelem stanoveni mozné Gjmy zptsobené vyrobnimu odvétvi Unie byl
proveden vybér vzorku.

4.7.2015
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(73)  Pro ucely stanoveni tjmy rozliSovala Komise mezi makroekonomickymi a mikroekonomickymi ukazateli Gjmy.
Jak je objasnéno v 56. bodé odiivodnéni, Komise posoudila makroekonomické ukazatele tykajici se celého
vyrobniho odvétvi Unie na zdkladé informaci, které poskytli zadatelé a které byly fddné ovéfeny u spolecnosti
zafazenych do vzorku. Mikroekonomické ukazatele posuzovala Komise na zdkladé tdaji, které o sob& uvedli
vyrobci v Unii zafazeni do vzorku ve svych odpovédich na dotaznik. Oba soubory tdaji byly shleddny jako
reprezentativni pro hospodaiskou situaci vyrobniho odvétvi Unie.

(74)  Makroekonomickymi ukazateli jsou: vyroba, vyrobni kapacita, vyuzZiti kapacity, objem prodeje, podil na trhu,
rist, zaméstnanost, produktivita a vySe dumpingového rozpéti.

(75) Mikroekonomickymi ukazateli jsou: primérné jednotkové ceny, jednotkové ndklady, pracovni ndklady, zdsoby,
ziskovost, penézni tok, investice, ndvratnost investic a schopnost navysit kapital.

4.2.  Makroekonomické ukazatele
4.2.1. Vyroba, vyrobni kapacita a vyuziti kapacity

(76)  Celkovd vyroba, vyrobni kapacita a vyuZiti kapacity v Unii se v priabéhu posuzovaného obdobi vyvijely takto:

Tabulka 4

Vyroba, vyrobni kapacita a vyuziti kapacity

2011 2012 2013 Obdobf Setieni
Objem vyroby (v tunach) 44 316 46 165 48 796 47 349
Index (2011 = 100) 100 104 110 107
Vyrobni kapacita (v tundch) 54 777 54 485 59 186 61 496
Index (2011 = 100) 100 99 108 112
Vyuziti kapacity 81 % 85 % 82 % 77 %
Index (2011 = 100) 100 105 102 95

Zdroj: Eurostat, odpovédi na dotaznik a informace od zadateld

(77)  Vyroba béhem posuzovaného obdobi kolisala. I kdyZ se mezi roky 2011 a 2013 zvysila, mezi rokem 2013
a obdobim Setfeni opét poklesla. Objem vyroby v posuzovaném obdobi celkové poklesl o 7 %.

(78) Kapacita vyroby v posuzovaném obdobi vzrostla o 12 %.

(79) 'V dasledku vy3stho ndrtstu vyrobni kapacity neZz objemu vyroby se vyuZiti kapacity v posuzovaném obdobi
snizilo o 5 %.

(80)  Vyvazejici vyrobee tvrdil, Ze vSichni vyrobci HFD jsou schopni vyrdbét také jiny typ fdlie, a sice konvertovanou
hlintkovou félii (,KHF®), a Ze oba tyto druhy f6lii vyrdbéli s pouzitim stejnych stroji. Na tomto zdkladé vyvazejici
vyrobce namital, Ze Gdaje vyrobniho odvétvi Unie tykajici se kapacity a vyuzit kapacity HFD byly zkreslené.



L 175/24 Utedn véstnik Evropské unie 4.7.2015

(81)  Ackoli je pravda, Ze nékolik vyrobcti v Unii vyrdbélo KHF i HFD, Setfenim se prokdzalo, Ze nejvétsi vyrobce
v Unii zafazeny do vzorku vyrdbél pouze HFD. Vyrobni kapacita a vyuziti kapacity ostatnich vyrobct v Unii
zafazenych do vzorku vychdzely ze skute¢nych tdaji, a proto skutenost, Ze vyrdbéli také KHF, neovlivnila
vykazovanou celkovou kapacitu vyroby a vyuziti kapacity HFD. A nakonec 3etfeni ukdzalo, Ze vyrobci v Unii
zafazeni do vzorku vyrdbéli tyto dva typy folii ve stabilnim poméru. Toto tvrzeni bylo proto v této fdzi
odmitnuto.

4.2.2. Objem prodeje a podil na trhu

(82)  Objem prodeje vyrobniho odvétvi Unie a jeho podil na trhu se v pribéhu posuzovaného obdobi vyvijely takto:

Tabulka 5

Objem prodeje a podil na trhu Unie

2011 2012 2013 Obdobi seteni

Objem prodeje (v tundch) | [41 007-45 870] | [41 007-49 081] | [42 647-52 292] | [41 827-50 457]

Index (2011 = 100) 100 [100-107] [104-114] [102-110]

Podil na trhu 55 % 53 % 49 % 47 %

Zdroj:  odpovédi na dotaznik, Eurostat, informace od Zadatelt

(83) Objem prodeje HFD se v posuzovaném obdobi mirné zvysil. Objem prodeje rostl hlavné mezi roky 2011
az 2013, ti. o 4 % az 14 %. Béhem obdobi Setfeni se objem prodeje sniZil; celkové se objem prodeje
v posuzovaném obdobi zvysil o 2 % az 10 %. Zvyseni objemu prodeje, s ptihlédnutim k soubéznému néristu
spotfeby a ndristu dovozu mimo jiné z Ruska, viak vedlo k poklesu podilu vyrobniho odvétvi Unie na trhu
z 55 % v roce 2011 na 47 % v obdobi Setfeni, tj. o 8 procentnich bodii béhem posuzovaného obdobi. Snizeni
podilu vyrobniho odvétvi Unie na trhu se casové shodovalo se zvy$enim trzniho podilu dovozu z Ruska, jak je
vysvétleno v 64. bodé odiivodnéni.

4.2.3. Rdast

(84)  Ackoliv spotfeba v Unii se béhem posuzovaného obdobi zvysila o 17 % az 28 %, objem prodeje vyrobniho
odvétvi Unie vzrostl 0 2 % az 10 %, coz se projevilo v tibytku podilu na trhu o 8 procentnich bod.

4.2.4. Zaméstnanost a produktivita

(85) Zaméstnanost a produktivita se v pribéhu posuzovaného obdobi vyvijely takto:

Tabulka 6

Zaméstnanost a produktivita

2011 2012 2013 Obdobi 3etieni
Pocet zaméstnanct 769 787 758 781
Index (2011 = 100) 100 102 99 102
Produktivita (v tundch na zamést- 58 59 64 61
nance)
Index (2011 = 100) 100 102 112 105

Zdroj:  Eurostat, odpovédi na dotaznik a informace od zadatelt
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(86)  Zaméstnanost ve vyrobnim odvétvi Unie v posuzovaném obdobi kolisala a celkové mirné vzrostla o 2 %.

(87) Mezi lety 2011 a 2013 se produktivita zvysila diky tomu, Ze vyroba vzrostla vice nez zaméstnanost, jak vyplyva
z tabulky 4 v 77. bod¢ odivodnéni. Od roku 2013 do obdobi Setfeni se produktivita snizila o 7 %, ale zistala
vy$$i nez na pocatku posuzovaného obdobi v roce 2011.

vvvvv

(88) Dumpingové rozpéti je vyrazné nad bezvyznamnou hodnotou de minimis. Aktudlni dumpingové rozpéti md na
vyrobni odvétvi Unie zdsadni dopad vzhledem k objemu a cendm dovozu z dotéené zemé.

(89)  Vyrobni odvétvi Unie se stile jesté zotavovalo z pfedchoziho dumpingového dovozu téhoZz vyrobku pochize-
jictho z Ciny, Brazilie a Arménie. Tato opatfeni jsou v soucasnosti pfedmétem soubézné probihajiciho
ptrezkumného Setfeni v souladu s ¢l. 11 odst. 2 zdkladniho nafizeni, jak je uvedeno v 3. bodé odiivodnéni.

4.3.  Mikroekonomické ukazatele

4.3.1. Ceny a faktory ovliviiujici ceny

(90) Primérné prodejni ceny vyrobniho odvétvi Unie tétované odbératelim v Unii, ktefi nejsou ve spojeni, se
v posuzovaném obdobi vyvijely takto:

Tabulka 7

Primérné prodejni ceny

2011 2012 2013 Obdobi Setfeni
Primérnd jednotkovd prodejni cena 2932 2714 2705 2597
v Unii (EUR/tuna)
Index (2011 = 100) 100 93 92 89
Jednotkové vyrobni néklady (EUR/ 2995 2794 2699 2 651
tuna)
Index (2011 = 100) 100 93 90 89

Zdroj: odpovédi na dotaznik

(91) Primérnd jednotkovd prodejni cena vyrobniho odvétvi v Unii pro unijni odbératele, ktef{ nejsou ve spojeni,
neustéle klesala a celkem se béhem posuzovaného obdobi snizila o0 11 %.

(92) Navzdory tomuto poklesu zistaly jednotkové vyrobni niklady nad drovni primérné prodejni ceny vyrobniho
odvétvi Unie, které nedokdzalo, s vyjimkou roku 2013, svymi prodejnimi cenami pokryt své vyrobni ndklady.
Vyrobni odvétvi Unie nemohlo zvysit své prodejni ceny kvili cenovému tlaku dumpingového dovozu z Ruska.

(93) Neékolik zacastnénych stran tvrdilo, Ze vyvoj prodejnich cen vyrobniho odvétvi Unie kopiroval vyvoj cen hlintku
na Londynské burze kovi, a ceny dovozu z Ruska proto nemély zddny dopad na prodejni ceny vyrobniho
odvétvi Unie. Podle nich se tedy nelze domnivat, Ze ruské dovozni ceny predstavovaly cenové podbizeni viici
prodejnim cendm vyrobniho odvétvi Unie. Setfenim se prokazalo, Ze prodejni ceny vyrobniho odvétvi Unie
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skute¢né sledovaly stejny trend jako ceny hliniku na Londynské burze kovil. To viak nemd vliv na skutecnost, ze
ruské dovozni ceny predstavovaly cenové podbizeni vi¢i prodejnim cendm vyrobniho odvétvi Unie a vyvijely
cenovy tlak na trhu Unie, kvali ¢emuZ vyrobni odvétvi Unie nemohlo zvysit své prodejni ceny na troven, kterd
by pokryla jeho vyrobni ndklady. Toto tvrzeni by se proto mélo odmitnout.

4.3.2. Naklady prace
(94)  Primérné ndklady price ve vyrobnim odvétvi Unie se v posuzovaném obdobi vyvijely takto:
Tabulka 8
Primérné niklady price na zaméstnance
2011 2012 2013 Obdobi setieni
Primérné naklady price na zaméstnance 21 692 22 207 20 603 20 594
(v EUR)
Index (2011 = 100) 100 102 95 95
Zdroj:  odpovédi na dotaznik
(95) Mezi rokem 2011 a obdobim Setfeni se primérné ndklady price na zaméstnance u vyrobct v Unii zafazenych
do vzorku snizily o 5 %. Naklady prace se nejprve mezi roky 2011 a 2012 zvysily o 2 %, pak mezi lety 2012
a 2013 klesly a ndsledné se béhem obdobi Setfeni uz neménily.
4.3.3. Zasoby
(96)  Uroveii zdsob u vyrobniho odvétvi Unie se v posuzovaném obdobi vyvijela takto:
Tabulka 9
Zisoby
2011 2012 2013 Obdobi Setfeni
Konec¢né zdsoby 1931 1999 2133 2085
Index (2011 = 100) 100 104 110 108
Konecny stav zdsob jako procento vy- 5% 5% 5% 5%
roby
Index (2011 = 100) 100 100 100 100
Zdroj:  odpovédi na dotaznik
(97) Zéasoby nelze povazovat za relevantni ukazatel 4jmy v tomto odvétvi, jelikoz vyroba a prodej jsou zaloZeny
hlavné na objedndvkéch, a vyrobci si proto vétsinou udrzuji jen omezené zdsoby. Proto je vyvoj zdsob uvadén jen
pro informaci.
(98) 'V posuzovaném obdobi doslo ke zvySeni celkového konecného stavu zdsob o 8 %. Zatimco zdsoby se

v letech 2011 az 2013 zvysily o 10 %, od roku 2013 do konce obdobi $etfeni mirné klesly. Kone¢ny stav zdsob
vyjadfeny jako procento vyroby se béhem celého posuzovaného obdobi neménil.
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4.3.4. Ziskovost, penéZni tok, investice, ndvratnost investic a schopnost ziskat kapital

(99) Ziskovost, penézni tok, investice a ndvratnost investic se u vyrobct v Unii v posuzovaném obdobi vyvijely takto:

Tabulka 10

Ziskovost, penéZni tok, investice a ndvratnost investic

2011 2012 2013 Obdobi Setfeni
Ziskovost prodeje v Unii odbérateltim, -22% -29% 0,2 % -21%
kteff nejsou ve spojeni (procentni
podil na obratu z prodeje)
Index (2011 = 100) 100 65 209 104
Penézni tok (v EUR) 1505 960 2909 820 3 365 140 1962 349
Index (2011 = 100) 100 193 223 130
Investice (v EUR) 3271 904 5 404 990 4288 862 4816 442
Index (2011 = 100) 100 165 131 147
Névratnost investic -4 % -5% 0% -3%
Index (2011 = 100) 100 60 209 108

Zdroj: odpovédi na dotaznik

(100) Komise stanovila ziskovost vyrobcli v Unii zafazenych do vzorku tak, Ze zisk pfed zdanénim z prodeje
obdobného vyrobku odbératelim v Unii, kte# nejsou ve spojeni, vyjddfila jako procentni podil z obratu tohoto
prodeje. V pribéhu posuzovaného obdobi bylo vyrobni odvétvi Unie ztritové, s vyjimkou roku 2013, kdy
doséhlo ziskového rozpéti mirné nad hranici rentability. Ziskovost se mezi lety 2011 a 2012 sniZila, v roce 2013
vzrostla, ale poté opét klesla béhem obdobi 3etfeni, kdy dosdhla podobné Grovné jako v roce 2011. Ziskovost
v posuzovaném obdobi celkové vzrostla o 4 %, coz odpovidd zvySeni o 0,1 procentniho bodu, a to neumoznilo
vyrobnimu odvétvi Unie dosdhnout zisku béhem obdobi Setfeni. P¥i¢inou tohoto vyvoje byl hlavné cenovy tlak
ruského dovozu, ktery pfichdzel na trh Unie za dumpingové ceny, jez se podbizely vici cendm vyrobniho odvétvi
Unie a neumoziiovaly vyrobnimu odvétvi Unie zvysit své prodejni ceny natolik, aby pokryly jeho vyrobni
naklady.

(101) Cisty penéini tok predstavuje schopnost vyrobntho odvétvi Unie samofinancovat svoji cinnost. Penézni tok
v pribéhu posuzovaného obdobi kolisal a mél vzristajici tendenci. Celkové se Cisty penézni tok v posuzovaném
obdobi zvysil o 30 %. Je viak tieba poznamenat, Ze v absolutnich hodnotdch zdstal penézni tok na nizké drovni
ve srovnani s celkovym obratem doty¢ného vyrobku.

(102) Investice se v posuzovaném obdobi zvysily o 47 %. V letech 2011 az 2012 se investice zvysily o 65 %,
v roce 2013 klesly a opét vzrostly béhem obdobi Setfeni. Jednalo se hlavné o nutné investice do nového zafizeni
a ve srovndni s celkovym obratem se béhem obdobf Setfeni drzely na pomérné nizké drovni.
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(103) Navratnost investic je zisk vyjadreny v procentech ve vztahu k ¢isté ticetni hodnoté investic. Stejné jako v piipadé
ostatnich finan¢nich ukazatelt i névratnost investic z vyroby a prodeje obdobného vyrobku byla od roku 2011
zdpornd, s vyjimkou roku 2013, kdy dosdhla 0 %, coz bylo odrazem vyvojové tendence ziskovosti. Celkové se
ndvratnost investic v posuzovaném obdobi sniZila o 8 %.

(104) Co se tyce schopnosti opatfit si kapitdl, zhorSeni schopnosti vyrobctt v Unii zafazenych do vzorku vytvéiet
hotovost pro vyrobu obdobného vyrobku oslabovalo jejich finanéni situaci, protoze vysychaly jejich vlastni
vnitini zdroje. Setfenim bylo zjisténo, Ze béhem posuzovaného obdobi se schopnost opatfit si kapitdl celkové
zhorsila.

5. Zivér ohledné ¢jmy

(105) Neékolik hlavnich ukazateld Gjmy jevilo nepfiznivou tendenci. Pokud jde o ziskovost, vyrobni odvétvi bylo
ztrdtové téméf béhem celého posuzovaného obdobi, s vyjimkou roku 2013, kdy dosdhlo trovné jen mirné nad
hranici rentability; béhem obdobi Setfeni zaznamenalo vyrobni odvétvi Unie zdporny zisk ve vysi — 2,1 %.
Prodejni ceny klesly béhem posuzovaného obdobi o 11 %. Jednotkové ndklady, které rovnéz klesly o 11 %,
ziistaly béhem celého posuzovaného obdobi s vyjimkou roku 2013 vy$si nez pramérnd prodejni cena. Podil
vyrobniho odvétvi Unie na trhu se sniZil o 8 procentnich bodd, tj. z 55 % v roce 2011 na 47 % v obdobi Setfeni.

(106) Nekteré ukazatele Gjmy se v posuzovaném obdobi vyvijely pozitivné. Objem vyroby se béhem posuzovaného
obdobi zvysil o 7 % a vyrobni kapacita o 12 %. Tento nartst viak neodpovidal zvySeni spotieby, kterd rostla
mnohem vice, a to 0 17 % aZ 28 % b&hem posuzovaného obdobi. Objem prodeje se v posuzovaném obdobi
zvysil 0 2 % az 10 %. AvSak na trhu s rostouci spotiebou se to neprojevilo na zvySeni trzntho podilu, nybrz
naopak na ztrdt¢ podilu na trhu o 8 procentnich bodt. Béhem posuzovaného obdobi vzrostl objem investic
0 47 %. Tykaly se novych stroji a béhem obdobi Setfeni ziistaly na pomérné nizké trovni. Podobné se béhem
posuzovaného obdobi zvysil penézni tok o 30 %, ale zistal na nizké drovni. Tyto pfiznivé tendence proto
nevylucuji, Ze doslo k Gjmé.

(107) Ruské orgdny tvrdily, Ze podle analyzy vefejné dostupnych finan¢nich dokumentt Zadatelt nedoslo k Zddné
podstatné Gjmé. To je v rozporu s vysledky Setfeni, které se opird o skute¢né ovéfené tidaje o HFD od vyrobniho
odvétvi Unie. Néktef{ vyrobci v Unii vskutku nevyrdbéli vyhradné HFD, a proto vefejné piistupné financni
dokumenty nedokazaly rozkryt skute¢nou situaci vyrobniho odvétvi Unie, pokud 3lo o HFD. Zivéry
o hospodarské situaci vyrobniho odvétvi Unie ve smyslu ¢l. 3 odst. 5 zdkladntho nafizeni by se proto nemély
opirat o vefejné dostupné finanéni dokumenty, nybrz o podrobnéjsi a ovéfené informace dostupné béhem
Setfeni. Toto tvrzeni proto bylo odmitnuto.

(108) Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti dospéla Komise v této fazi k zdvéru, ze vyrobni odvétvi Unie utrpélo
podstatnou tjmu ve smyslu €l. 3 odst. 5 zakladniho nafizeni.

E. PRICINNE SOUVISLOSTI

(109) V souladu s ¢l. 3 odst. 6 zdkladniho nafizeni Komise zkoumala, zda dumpingovy dovoz z dotéené zemé zpusobil
vyrobnimu odvétvi Unie podstatnou dGjmu. V souladu s ¢l. 3 odst. 7 zdkladntho nafizeni Komise rovnéz
zkoumala, zda vyrobni odvétvi Unie mohlo byt soubézné s tim poskozeno i jinymi zndmymi faktory. Komise
dbala o to, aby pfipadnd tijma, kterou mohly zpisobit jiné faktory nez dumpingovy dovoz z Ruska, nebyla
pfi¢itdna na vrub tomuto dumpingovému dovozu. Témito €initeli jsou:

a) Utinek dovozu z jinych tietich zemf

b) Vyvoj spotieby v Uniic)
Vyvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Unie

d) Cinnost vyrobniho odvétvi Unie na trhu konvertovanych hlinikovych f6lif (,KHF*)

e) Néklady na suroviny
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1. Utinky dumpingového dovozu

(110) Komise za tcelem urceni pficinné souvislosti mezi dumpingovym dovozem HFD pochdzejicich z Ruska
a podstatnou tjmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie, analyzovala objem a cenovou hladinu dovdzeného
vyrobku, ktery byl pfedmétem Setfeni, a miru, do jaké tyto Cinitele pfispély k podstatné Gjmé, kterou utrpélo
vyrobni odvétvi Unie.

(111) Setieni ukazalo, ze béhem posuzovaného obdobi se objem levného dovdzeného dumpingového zboZi z Ruska
zvysil o 35 % az 45 %, nésledkem ¢ehoZ se ve stejném obdobi zvysil podil na trhu pFiblizné o 5 procentnich
bodd. Tento nértist se Casové shodoval se ztrdtou trzniho podilu vyrobniho odvétvi Unie o 8 procentnich bod.

(112) Ruské dovozni ceny soucasné vyvijely cenovy tlak na trhu Unie, kde béhem posuzovaného obdobi ceny klesly
02 % az 8 %, a podbizely se vii¢i prodejnim cendm ztrdtového vyrobniho odvétvi Unie v priméru o 3 % az 7 %,
coz znamend, Ze doslo k rozpéti cenového podbizeni ve vysi piiblizné 12 %. Jako takové je sice vyznamné, ale na
toto cenové podbizeni je tfeba pohlizet ve svétle skutecnosti, Ze ceny vyrobniho odvétvi Unie nedosahovaly
béhem obdobi Setfeni vétdinou ani vyrobnich ndkladd. Vyrobni odvétvi Unie muselo snizit své ceny béhem
posuzovaného obdobi, aby zabranilo dalsimu poklesu podilu na trhu.

(113) Rusky dovoz do zna¢né miry pfevzal trini podily brazilského a ¢inského dovozu po uloZeni opatfeni vici témto
zemim a vyrobni odvétvi Unie se nemohlo plné zotavit z minulého dumpingu z téchto zemi. Vedlo to ke ztrdtdim
vyrobniho odvétvi Unie od roku 2011 aZ do obdobi Setfeni, s vyjimkou roku 2013, kdy byla ziskovost mirné
nad nulou, aviak stile pod cilovym ziskem ve vysi 5 % (viz 176. a 177. bod odiivodnéni).

(114) Vyvazejici vyrobce tvrdil, ze narfist dovozu z Ruska nastal v désledku ulozeni opatieni vGci Cing, Brazilii
a Arménii, protoZe tato opatfeni zlepsila pfistup na trh Unie dal$im tfetim zemim, v¢etné Ruska.

(115) Setfeni ukazalo, e rusky vyvoz skute¢né do zna¢né miry nahradil podil Ciny a Brazilie na trhu Unie. Rusky
dovoz se vSak uskuteciioval za dumpingové ceny, cenové se podbizel vii¢i prodejnim cendm vyrobniho odvétvi
Unie a ¢asové se shodoval se zhorSenim situace vyrobniho odvétvi Unie. Na tomto zdkladé Ize stanovit jasnou
pfi¢innou souvislost mezi ruskym dovozem a podstatnou djmou vyrobniho odvétvi Unie, a nezalezi na tom, zda
rusky dovoz vzrostl pouze v dasledku antidumpingovych opatieni ulozenych na dovoz z dalsich tfetich zemi.
Tento argument byl proto v této fazi zamitnut. I kdyby uloZeni antidumpingového cla na dovoz z Ciny, Brazilie
a Arménie mél néjaky dopad na situaci vyrobniho odvétvi Unie, byla by to kazdopddné jen nepfima piicina
a nemohla by se povazovat za ,jiné Cinitele* ve smyslu ¢l. 3 odst. 7 zékladniho nafizeni. Setfenim bylo zjisténo,
7e pravé samotny dumpingovy dovoz z Ruska ptlisobi Gjmu. Tento vyklad je v souladu s rozsudkem Soudniho
dvora Evropské unie C-638/11 P ze dne 14. listopadu 2013 ve véci Rada Evropské unie v. Gul Ahmed Textile
Mills Ltd.

(116) Na zdkladé vyse uvedenych skute¢nosti dospéla Komise v této fazi k zavéru, Ze situace, v niz vznikd vyrobnimu
odvétvi Unie Gjma, nastala zdrovel s podstatnym zvySenim objemu zboZzi dovdZeného za dumpingové ceny
z Ruska a 7e dovoz z Ruska mél rozhodujici podil na tom, Ze vyrobni odvétvi Unie utrpélo podstatnou djmu,
z které se nezotavilo.

2. Utinky dalsich faktort

2.1.  Utinek dovozu z dalsich tietich zemi

(117) Objem dovozu z dalsich tietich zemi se v posuzovaném obdob{ vyvijel takto:
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Tabulka 11
Dovoz z dalsich tietich zemi
Zemé 2011 2012 2013 Obdobi setieni
Cina Objem (v tunach) [2 843-3 205] [967-1 378] [1137-1 603] [1 222-1 699]
Index (2011 = 100) 100 [34-43] [40-50] [43-53]
Podil na trhu 4% 1% 1% 2%
Primérna cena (v EUR za 2 251 2 417 2 306 2 131
tunu)
Index (2011 = 100) 100 107 102 95
Turecko Objem (v tunach) [5120-6 100] | [8 090-10 553] | [11 213-14 213] | [11 520-14 579]
Index (2011 = 100) 100 [158-173] [219-233] [225-239]
Podil na trhu 7% 11 % 13 % 13 %
Primérnd cena (v EUR za 2 950 2743 2710 2571
tunu)
Index (2011 = 100) 100 93 92 87
Dalsf tetf Objem (v tunach) [3 100-3 750] [279-750] [1 891-3 000] [3 162-4 313]
zemé
Index (2011 = 100) 100 [9-20] [61-80] [102-115]
Podil na trhu 4% 1% 2% 4%
Primérna cena (v EUR za 2 878 2 830 2 687 2 406
tunu)
Index (2011 = 100) 100 98 93 84
Celkovy dovoz | Objem (v tundch) [31 200-38 900] | [33 696-45 513] | [42 120-58 325] | [42 744-60 684]

Index (2011 = 100) 100 [108-117] [135-150] [137-156]
Podil na trhu 45 % 47 % 51 % 53 %
Primérna cena (v EUR za 2512 2 452 2 399 2 360
tunu)

Index (2011 = 100) 100 98 95 94

Zdroj:  Eurostat a odpovédi na dotaznik

(118) Na dovoz z Ciny a Brazilie je v soucasnosti uvaleno antidumpingové clo. V priibéhu celého posuzovaného
obdobi nedoslo k zddnému dovozu z Brazilie. Objem dovozu z Ciny klesl 0 47 % az 57 % s odpovidajicim
poklesem podilu na trhu ze 4 % na 2 %, tj. pokles o 2 procentni body béhem posuzovaného obdobi. V celém
posuzovaném obdobi zfistal jak objem dovozu, tak podil na trhu na nizké drovni. Ceny zboZ{ dovézeného z Ciny
se béhem posuzovaného obdobi snizily o 5 %. Je tieba uvést, Ze piiblizné 75 % celkového dovozu z Ciny béhem
obdobf{ Setfeni pFichdzelo na trh Unie v rdmci rezimu aktivniho zuslechtovaciho styku, ¢ili bez antidumpingovych
cel. Tento dovoz, jehoz podil na trhu ptesahoval 1 %, byl v pfimé konkurenci s prodejem vyrobniho odvétvi
Unie, a podbizel se vii¢i cendm Unie asi 0 13 %.
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(119) Béhem posuzovaného obdobi vzrostl objem dovozu z Turecka o 125 % az 139 % a jeho trini podil vzrostl
z asi 7 % na 13 %. Turecké dovozni ceny klesly béhem posuzovaného obdobi o 13 %, ale ziistaly nad trovni cen
dovozu z dalsich tietich zemf, véetné Ruska a Ciny, a béhem obdobi etfeni byly na podobné trovni jako ceny
vyrobniho odvétvi Unie.

(120) Celkové se dovoz z dalsich tietich zemi zvysil o 2 % az 15 %. JelikoZ vSak spotieba v Unii vzrostla, jejich podil
na trhu se snizil ze 4 % v roce 2011 na pfiblizné 2 % v roce 2013 a nasledné do konce obdobi Setfeni vyrostl
na 4 %; ceny tohoto dovozu byly niz3i neZ ceny vyrobniho odvétvi Unie, s vyjimkou roku 2012; ceny tohoto
dovozu byly nizsi nez ceny vyrobniho odvétvi Unie, s vyjimkou roku 2012.

(121) Na zékladé vyse uvedenych skute¢nosti lze mit za to, ze dovoz z Ciny, a to i v nizkych objemech, z&dsti prispél
k 4jmé, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie, aniz by vsak narusil pfi¢innou souvislost mezi dovozem z Ruska
a podstatnou Gjmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie. Kromé toho se lze domnivat, ze dovoz z Turecka se
moznd Caste¢né podilel na 4jmé, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie, aniz by vSak narusil pfi¢innou souvislost
mezi dovozem z Ruska a podstatnou tjmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie, s pfihlédnutim k jeho niz§imu
objemu a jeho vy$$im cendm ve srovndni s ruskym vyvozem.

(122) Jedna zucastnénd strana tvrdila, Ze pficina podstatné Gjmy zptisobené vyrobnimu odvétvi Unie by méla byt
pfictena dovozu z Turecka a Jizni Koreje. Pokud jde o Turecko, byl u¢inén zavér, ze dovoz z této zemé moznd
zCasti piispél k Gjmé, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie, aniz by vSak narusil pfic¢innou souvislost mezi
dovozem z Ruska a podstatnou Gijmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie. Pokud jde o Jizni Koreu, tato strana
tvrdila, Ze dovoz probihal v rezimu Dohody o volném obchodu mezi EU a Jizni Koreou, kterd vstoupila
v platnost v roce 2011 ('). Pokud jde o Jizni Koreu, béhem celého posuzovaného obdobi nedoslo téméf
k zadnému dovozu z této zemé. Na tomto zdkladé byla v této fazi tato tvrzeni zamitnuta.

2.2, Vyvoj spotteby v Unii

(123) Spotteba v Unii se v posuzovaném obdobi vyrazné zvysila ze 17 % na 28 %. Toto zvyseni lze vysvétlit pfedevsim
zvy$enim dovozu, protoze objem prodeje vyrobniho odvétvi Unie se béhem posuzovaného obdobi zvysil jen
mirné a Unie pfisla pfiblizné o 8 procentnich bodt podilu na trhu. Soucasné se podil ruského dovozu na trhu
zvysil ptiblizné o 5 procentnich bodd. Na tomto zékladé byl proto vyvozen zavér, Ze vyvoj spotieby se nepodilel
na podstatné Gjmé, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie.

(124) Vyvézejici vyrobee tvrdil, Ze nedoslo k podstatnému zvyseni dovozu z Ruska ani k $kodlivym a¢inkiim tohoto
dovozu, nebot rusky dovoz pouze kopiroval vyvoj spotieby, zatimco vyrobni odvétvi Unie zvysilo sviij prodej
KHF na tkor HFD.

(125) Jak je objasnéno v 132. bodé odivodnéni, tvrzeni, Ze vyrobni odvétvi Unie zvysilo svij prodej KHF na tkor
prodeje HFD, se béhem Setfeni nepotvrdilo, a bylo proto zamitnuto. Setfenim bylo zjisténo zvy3eni
dumpingového dovozu z Ruska, ktery vytvafel tlak na ceny na trhu Unie. V tomto ohledu se povazovalo za
nepodstatné, Ze dovoz z Ruska kopiroval trend spotfeby. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

2.3. Vywvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Unie

(126) Vyvézejici vyrobee tvrdil, Ze pfic¢inou podstatné Gjmy, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie, je slabd exportni
vykonnost vyrobniho odvétvi Unie.

() Dohoda o volném obchodu mezi EU a Jizni Koreou, Ur. vést. L 127, 14.5.2011
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(127) Objem vyvozu vyrobniho odvétvi Unie se v posuzovaném obdobi vyvijel takto:

Tabulka 14

Vyvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Unie

2011 2012 2013 Obdobi etfeni
Objem vyvozu 813 1351 1159 1182
Index(2011 = 100) 100 166 143 145
Primérna jednotkova cena (EUR/t) 3061 2 810 2 897 2 806
Index(2011 = 100) 100 92 95 92

Zdroj: odpovédi na dotaznik, informace od zadatelt

(128) Setfeni prokdzalo, ze vyvoz vyrobniho odvétvi Unie do dalich tfetich zemi ziistal ve srovndni s prodejem
vyrobniho odvétvi Unie na trhu Unie na nizké Grovni, tfebaze béhem posuzovaného obdobi stoupal. Setfenfm
bylo dile prokdzdno, Ze v piipadé vyrobct v Unii zafazenych do vzorku byly ceny vyvozu vys$i nez primérnd
jednotkovd prodejni cena v Unii a pokryly jejich vyrobni naklady. Ziskovost vyrobniho odvétvi Unie v 99. bodé
odtvodnéni odkazuje pouze na prodej obdobného vyrobku na trhu Unie, a proto dopad vyvozu vyrobniho
odvétvi Unie na trhy dalich tfetich zemi nebyl v této analyze zohlednén. Tento argument byl proto odmitnut.

2.4.  Cinnost vyrobniho odvétvi Unie na trhu konvertovanych hlinikovych félif (,KHF)

(129) Rada vyrobci v Unii vyrabi jak HFD, tak KHF. KHF je jiny produkt nez HFD a pouzivé se k jinym aceltim. Jak je
viak uvedeno v 80. bod¢ odtvodnéni, HFD a KHF se vyrabi za pouZziti stejného vyrobniho zafizeni a vybaveni.
Nékteré zacastnéné strany tvrdily, Ze vyrobni odvétvi Unie zvysilo vyrobu a prodej lukrativnéjstho KHF na dkor

vy

dovozu HFD z Ruska.

(130) Kromé toho vyvdzejici vyrobce tvrdil, Ze podstatnd Gjma, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie, byla zptisobena
nepiiznivym vyvojem na trhu KHF, kde si vyrobni odvétvi v Unii stéZovalo na Gjmu zptsobenou dovozem
tohoto vyrobku z Ciny, proti némuz Komise zahdjila v prosinci 2014 antidumpingové fizeni ().

(131) Z Setfeni vyplynulo, Ze ackoli se vyrobci KHF a HFD v Unii z¢asti piekryvaji, nejsou totozni. TakZe nejvétsi
vyrobce HFD v Unii zafazeny do vzorku v soucasném Setfeni vyrdbél vyhradné HFD, zatimco ostatni vyrobci
v Unii zafazeni do vzorku méli béhem posuzovaného obdobi relativné stabilni pomér vyroby a prodeje mezi
HFD a KHF. Setfen{ tak nepotvrdilo tvrzeni, Ze vyrobni odvétvi Unie pteslo z vyroby HFD na vyrobu KHF. Setfeni
také ukdzalo, Ze vyrobci v Unii, ktef{ vyrdb¢ji HFD i KHF, nemohou snadno pfechdzet z jednoho vyrobku na
druhy, jelikoz k dosaZeni co nejvyssi efektivnosti je nutno vyrabét urcité mnozZstvi u obou vyrobki.

(132) Jedna zacastnénd strana tvrdila, Ze ¢insky dovoz KHF mél dopad na celkovou situaci vyrobniho odvétvi Unie,
a tim zpusobil podstatnou Gjmu vyrobnimu odvétvi Unie, které vyrdbi HFD. Situace ohledné Gjmy, kterd byla

() Ozndmenf o zah4jeni antidumpingového fzen{ tykajictho se dovozu nékterych hlintkovych f6lif pochdzejicich z Cinské lidové republiky,
Ut. vést. C 444,12.12.2014.
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analyzovadna v 71. az 107. bodé odiivodnéni, a zavér ve 108. bodé odiivodnéni o tom, Ze vyrobnimu odvétvi
Unie byla zptisobena podstatnd Gjma, se tykaly vyluéné vyroby a prodeje HFD. Eventudlni dopad tdajné Gjmy
souvisejici s vyrobou a prodejem KHF téch vyrobct v Unii, ktefi vyrdbéji jak KHF, tak HFD, se proto nepromitl
do vy3e uvedené situace ohledné Gjmy. Tento argument byl tedy v této fdzi odmitnut.

2.5.  Ndklady na suroviny

(133) Hlavni surovinou pro vyrobu HFD je hlinik, ktery pfedstavoval pfiblizné 75 % vyrobnich ndkladd vyrobniho
odvétvi Unie béhem obdobi Setfeni.

(134) Vyvazejici vyrobce tvrdil, Ze vyrobni odvétvi Unie je v nevyhod€, protoZe neni vertikdlné integrované a hlinik
muselo nakupovat. Kromé toho vyvdzZejici vyrobce tvrdil, Ze ceny hliniku v Unii jsou vyssi v disledku platnych
cel uvalenych na netvafeny (surovy) hlinik ve vysi 3 % az 6 %, coZ zvysuje vnitrounijni ptirdizku na kovy, kterd
tvoii soucast ceny kovil, a tudiZ i ceny hliniku.

(135) Celosvétovou referenci pro cenu surového hliniku je kotace na Londynské burze kovii (LME). PFirdzky jsou
piiplatky k cendm na LME pfi placeni v hotovosti, coz spole¢né tvoii celou sazbu placenou pfi ndkupu hlintku
subjektiim zabyvajicim se tavenim nebo obchodnikéim. Ceny na LME béhem posuzovaného obdobi klesly o vice
nez 20 %. Piirdzka se v posuzovaném obdobi vice neZ zdvojndsobila. Pokud se vSak bere v Gvahu cena na LME
spolecné s pirdzkou jako celkovy ndklad na hlinik, ndklady se b&hem posuzovaného obdobi snizily pfiblizné
o011 %.

(136) Setieni ukdzalo, Ze jak vyrobni odvétvi Unie, tak rusky vyvaZejici vyrobce nesli pii ziskdvén{ surovin pro vyrobu
HFD srovnatelné néklady, nebot trzni ceny této suroviny jak v Rusku, tak na trhu Unie ptimo souvisi s cenami na
LME. Tvrzeni obsazené v 134. bodu odiivodnéni by proto mélo byt zamitnuto. Zatimco prodejni ceny vyrobniho
odvétvi Unie a rovnéZ dovozni ceny HFD z Ruska klesaly v ndvaznosti na vyvoj kotované ceny hliniku na
Londynské burze kova, Setfenim bylo zji§téno, Ze béhem obdobi $etieni byly ruské dovozni ceny HED trvale niZzsi
nez ceny vyrobniho odvétvi Unie a podbizely se vici nim o 3 % az 7 %. Jak jiz bylo uvedeno v 92. bodé
odtivodnéni, Setfeni ukdzalo, Ze prodejni ceny HFD vyrobniho odvétvi Unie nestadily pokryt jednotkové vyrobni
ndklady kvili cenovému tlaku ze strany dumpingového dovozu, i kdyz jednotkové vyrobni ndklady poklesly. Toto
tvrzen{ by proto v této fazi mélo byt odmitnuto.

3. Zavér ohledné pficinné souvislosti

(137) Z vySe predlozené analyzy je zfejmé, Ze v posuzovaném obdobi doslo k podstatnému zvyseni objemu
dumpingového dovozu z Ruska i jeho podilu na trhu a soucasné se ve stejném obdobi sniZily vyvozni ceny.

(138) Toto zvyseni podilu na trhu se ¢asové shodovalo s vyznamnym poklesem podilu vyrobniho odvétvi Unie na trhu.
Cenovy tlak dovozu na trhu Unie neumoznil vyrobnimu odvétvi Unie zvysit své prodejni ceny na ziskovou
tdroven, a to navzdory poklesu jeho jednotkovych vyrobnich ndkladd, coz vedlo ke ztratdm vyrobniho odvétvi
Unie. V dasledku toho nebylo vyrobni odvétvi Unie schopno plné se zotavit z G¢inkt minulého dumpingového
dovozu z Brazilie, Ciny a Arménie a utrpélo Gjmu v priibéhu obdobi 3etfeni.

(139) Komise rozlisila a oddélila G¢inky vSech zndmych Ciniteld na situaci vyrobniho odvétvi Unie od Gjmu pisobicich
vlivi dumpingového dovozu, jako je dopad dovozu z dalsich tfetich zemi, vyvoj spotieby v Unii, vyvozni
vykonnost vyrobniho odvétvi Unie, ¢innost vyrobniho odvétvi Unie na trhu KHF a ndklady na suroviny.

(140) Setfeni téchto dalsich ¢initeld prokdzalo, Ze zejména dovoz z Turecka a Ciny mohl pfispét k Gjmé, kterou utrpélo
vyrobni odvétvi Unie. Pokud se vSak vezmou v tvahu vyssi ceny a niZ$i objem dovozu z Turecka oproti dovozu
z Ruska, jakoZ i nizkd trovei dovozu z Ciny, byl vyvozen zavér, Ze tyto faktory nemohly narusit pficinnou
souvislost mezi dumpingovym dovozem z Ruska a tijmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie.
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(141) Na zdkladé vyse uvedenych skuteCnosti dospéla Komise v této fdzi k zdvéru, Ze pii¢inou podstatné Gjmy
zptisobené vyrobnimu odvétvi Unie je dumpingovy dovoz z dotcené zemé a ze ostatni faktory, brany jednotlivé
¢i spole¢né, tuto piicinnou souvislost nenaruduji. Ujma spolivd piedev$im ve finan¢nich ztritich a ve ztrdté
trzntho podilu na trhu Unie.

F. ZAJEM UNIE

1. Pfedbéznd poznimka

(142) V souladu s ¢lankem 21 zékladniho nafizeni Komise zkoumala, zda navzdory zjisténi, Ze Gjmu zptsobuje
dumping, maze uinit jednoznacny zavér, ze v tomto pi{padé neni v zdjmu Unie pfijimat piislusnd opatfeni.
Zajem Unie byl stanoven na zdkladé posouzeni viech rGiznych relevantnich zdjmi, vcetné zdjmd vyrobniho
odvétvi Unie, obchodnikti, dovozctl a uzivateld.

2. Zéjem vyrobniho odvétvi Unie

(143) Setieni prokdzalo, ze vyrobni odvétvi Unie se plné nezotavilo z piedchdzejictho dumpingu a utrpélo podstatnou
Gjmu, kterd byla zpusobena dumpingovym dovozem z dotéené zemé béhem obdobi Setfeni. Hlavni ukazatelé
Gjmy, zejména podil na trhu a ziskovost, vykdzaly neptiznivé tendence.

(144) Ocekava se, Ze po ulozeni opatfeni dojde ke zvySeni dovoznich cen a vyrobni odvétvi Unie by se mélo dostat
zpod finan¢niho tlaku, ktery v soucasnosti vytvai{ dumpingovy dovoz. Vyrobni odvétvi Unie by tak mélo byt
schopno zvysit své ceny natolik, aby pokryly jeho vyrobni ndklady, a postupné dosdhnout ziskovosti. Kromé toho
bude vyrobni odvétvi Unie schopno zvysit sviij objem prodeje a sviij podil na trhu Unie.

(145) Pfi neexistenci opatieni se situace vyrobniho odvétvi Unie s velkou pravdépodobnosti dile zhorsi, zejména
s ohledem na ztrity béhem obdobi Setfeni a o¢ekdvany pokracujici cenovy tlak dumpingového dovozu z Ruska.
Dojde k dalsim ztritdm podilu na trhu, nebot se ocekava, Ze odbératelé vyrobniho odvétvi Unie postupné
piejdou na levny dovoz z Ruska. Kromé toho cenovy tlak ze strany dumpingového dovozu zabrani vyrobnimu
odvétvi Unie zvysit své ceny, jelikoz vyrobni odvétvi Unie bude nuceno se pfizpisobit nizké drovni cen ruského
dovozu. Podle takového scéndfe bude mit vyrobni odvétvi Unie i nadéle vyrazné ztréty.

(146) Vyvazejici vyrobcee tvrdil, Ze bez soutéze z Ruska se vyrobni odvétvi Unie pravdépodobné stane méné efektivnim
a ztrati svou konkurenceschopnost na svétovém trhu. Vyvézejici vyrobce kromé toho uvedl, Ze antidumpingova
opatteni by vedla k naruseni celosvétového trhu.

(147) Zaprvé, antidumpingova opatfeni by méla pouze obnovit rovné podminky na trhu Unie, nikoli brénit dovozu
z Ruska na trh Unie za spravedlivé ceny. Zadruhé, vyvazejici vyrobce nevysvétlil, do jaké miry by antidumpingovd
cla narusila hospoddfskou soutéz v celosvétovém méfitku a také nevysvétlil, do jaké miry by mohla mit dopad na
efektivnost vyrobniho odvétvi Unie. Tato tvrzeni tedy nebyla dostate¢né zdivodnéna. Setfeni naopak prokdzalo,
ze antidumpingové opatfeni by vyrobnimu odvétvi Unie umoznila zvysit jeho prodejni ceny a ziskovost, stejné
jako objem jeho prodeje na trhu Unie. Tyto argumenty proto byly v této fizi odmitnuty.

(148) Vyvazejici vyrobee déle tvrdil, Ze poptdvka po HFD je velmi pruznd a v ptipadé uloZeni opatfeni mohou mnozi
spotiebitelé prejit na alternativni vyrobky, jako jsou polyethylenové félie pro domacnost; opatieni proto nebudou
mit za nésledek zvyseni, ale spise ztrdtu objemu prodeje vyrobniho odvétvi Unie. Setfeni nicméné ukdzalo, ze
nahrazeni HFD alternativnim balenim je velmi obtizné kvuli specifickym vlastnostem HFD, jako jsou tepelnd
odolnost a ochrana proti svétlu. Toto tvrzeni by proto v této fazi mélo byt odmitnuto.

(149) V této fazi byl proto u¢inén zavér, Ze uloZen{ antidumpingovych opatfeni bude v zdjmu vyrobniho odvétvi Unie.
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3. Zdjem dovozcii a obchodnikit

(150) Z&dna ze spolecnosti zapojenych do obchodovani, tj. do dovozu a dalstho prodeje HFD ve svém stité, se po
zvefejnéni ozndmeni o zahdjeni fizeni nepfihldsila. Setfeni skutecné prokdzalo, Ze vyrobni odvétvi Unie
a vyvazejici vyrobce prodavali HFD pievdzné piimo uZivateldm. Na zdkladé toho lze soudit, Ze neexistuji zddné
naznaky, Ze by uloZeni opatfeni mohlo mit nepiiznivy vliv na situaci dovozcti ¢i obchodniki.

4. Zijem uzivateli

(151) Uzivatelé v Unii jsou podniky, které folie previjeji, a jejichZ Cinnost spoc¢ivd v obchodovédni s obalovym
materidlem (hlintkovymi féliemi, ale také s papirem a plastem) po previnuti HFD na malé role (,spotfebitelské
role) a jeho novém piebaleni na prodej primyslovym podnikiim a maloobchodnikiim. P¥ihldsilo se sedm
spolecnosti, které ndsledné obdrzely dotaznik. V fizeni spolupracovaly ¢tyfi spolecnosti, které odevzdaly odpovédi
na dotaznik. TF spolupracujici spole¢nosti byly ovéfeny na misté.

(152) Setfeni prokdzalo, ze HFD je hlavni surovinou pro subjekty zabyvajici se previjenim félii a predstavuje
pfiblizné 80 % jejich celkovych vyrobnich nakladd.

(153) Béhem obdobi Setfeni vyuzivali spolupracujici uZivatelé tii hlavnich zdroji dodavek HFD, a sice vyrobniho
odvétvi Unie, Turecka a Ruska. T spolupracujici uZzivatelé kupovali HFD hlavné od vyrobniho odvétvi Unie
a v mensi mife ho dovazeli; jeden z téchto tif uzivateld nedovazel HFD z Ruska, ale pouze z Turecka. Ctvrty
spolupracujici uzivatel nakupoval HFD hlavné z Ruska a men$i mnozstvi od vyrobniho odvétvi Unie. VSechny
spolupracujici spole¢nosti dovazely HFD téz z Turecka.

(154) Jelikoz podniky, které folie previjeji, doddvaji Siroky sortiment balicich vyrobkd, v piipadé tiech spolupracujicich
spolecnosti, které nakupovaly dotéeny vyrobek z Ruska, ptedstavovala ¢innost zahrnujici HFD nejméné jednu
Sestinu a nejvice jednu C&tvrtinu jejich celkové Cinnosti. Co se tyce spolecnosti, kterd nenakupovala dotceny
vyrobek z Ruska, ¢innost zahrnujici HFD pfedstavovala méné nez jednu tietinu jeji celkové ¢innosti.

(155) Vsechny spolupracujici spolecnosti vykazaly v obdobi Setfeni celkové zisk. Jedna spole¢nost vSak nemohla jasné
piidélit své prodejni, rezijni a spravni naklady na ¢innosti zahrnujici HFD, a proto nebylo mozné vyvodit zadné
jednoznac¢né zavéry o ziskovosti této spole¢nosti.

(156) Setieni navic ukdzalo, Ze existuji riizné zdroje doddvek a podniky zabyvajici se pievijenim folii jsou piipraveny
zménit v piipadé potfeby zdroje doddvek (165. az 168. bod odiivodnéni).

(157) Podniky, které previjeji flie, mohou kromé toho pfenést antidumpingové clo na své zdkazniky, zejména pokud
ceny jejich hlavni suroviny budou mit nadéle klesajici tendenci, jez byla zaznamendna v posuzovaném obdobi.

(158) Na zakladé toho lze soudit, Ze i kdyZ nelze vyloucit, Ze ziskovost subjektti, jeZ se zabyvaji pfevijenim, by mohla
byt nepiiznivé ovlivnéna uloZenim opatfeni vii¢i Rusku, dostupnost jinych zdroji doddvek, moznost pienést clo
na odbératele a v nékterych piipadech i vysoké ziskové rozpéti naznacuji omezeny dopad téchto opatieni na
pievijeci subjekty.

(159) Vyvézejici vyrobee tvrdil, Ze uloZeni antidumpingového cla bude mit negativni dopad na velké maloobchodniky,
anizZ by vSak toto tvrzeni dile upfesnil. V tomto ohledu je tfeba uvést, Ze Zddny velky maloobchodnik se
v prubéhu Setfeni nepfihldsil.

(160) Nekteré ztcastnéné strany rovnéZz tvrdily, Ze uloZeni opatfeni by sniZilo ziskovost podnikd, které folie previjeji.
Jak v3ak jiz bylo analyzovdno v 153. az 160. bod¢ odiivodnéni, dopad na ziskovost subjektd, které folie previjeji,
bude podle ocekdvani omezeny, zejména kdyz se berou v potaz riizné stdvajici zdroje doddvek a moznost pfenést
na odbératele alespori ¢dst ndrtstu jejich ndkladt vyplyvajici z uloZenf cel.
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(161) Jak bylo navic uvedeno v 118. bodé odivodnéni, antidumpingové opatfeni na dovoz z Ciny, Brazilie a Arménie
plati jiz pét let. V prabéhu obdobi $etfeni v rdmci Setfeni, které vedlo k témto opatfenim, se zjistilo, Ze podniky,
které folie pfevijeji, dosahovaly ziskovost v rozmezi — 2 % az + 2 % (). Navzdory uloZenym opatfenim zistaly
podniky, které félie pfevijeji, Zivotaschopné a v nékterych ptipadech dokonce zvysily své zisky, jelikoz ze
soucasného Setfeni vyplynulo, Ze vSechny spolupracujici pfevijeci podniky byly ziskové. Tento argument byl
proto odmitnut.

(162) Navic se objevilo tvrzeni, Ze na navazujicim trhu panuje ostrd hospodéiskd soutéz v disledku dovozu spotiebi-
telskych roli. Nékteré zucastnéné strany tvrdily, Ze uloZeni antidumpingovych opatfeni na HFD by trestalo
podniky v Unii, které pfevijeji folie, protoze by musely platit antidumpingové clo na své suroviny, a tak by jiZ
nemohly konkurovat dovozu navazujicich vyrobkd. Déle bylo namitnuto, Ze uloZen{ opatfeni tykajicich se HFD
zvysi vyvoz spotiebitelskych roli z Ruska. Folie by se pak nepfevijely v Unii, nybrz v Rusku, a podniky, které fdlie
previjeji, by byly tézce postizeny také proto, ze by musely soutézit s levnym dovozem spotiebitelskych roli.
Riziko, ze dovoz dot¢eného vyrobku mize byt nahrazen dovozem navazujictho vyrobku, viak neni samo o sobé
dtvodem pro neuloZeni antidumpingovych opatfeni. V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze antidumpingova
opatien{ na dovoz spotiebitelskych roli z Ciny byla uloZena v roce 2013 (%) a osvobodila navazujici priimysl od
dumpingového dovozu zptisobujictho podstatnou Gjmu. Setieni mimoto ukdzalo, ze dovoz HFD z Ruska pokryvéa
pouze ¢ast potieb subjektti, které folie pievijeji, a Ze existuje nékolik dalsich zdroji doddvek, na néz se nevztahuji
antidumpingova opatfeni. Tato tvrzeni byla proto zamitnuta.

(163) S ohledem na tato zjisténi byl v této fzi ucinén zdvér, Ze dopad na uZivatele nebude takovy, aby bylo mozné
usuzovat, Ze takova opatien{ by byla v rozporu s celkovym zdjmem Unie.

5. Zdroje dodavek

(164) Neékteré zacastnéné strany tvrdily, Ze ulozeni antidumpingovych cel vi¢i Rusku by mohlo vést k nedostateénému
zdsobeni trhu v Unii, protoZe vyrobn{ odvétvi Unie nemd dostate¢né kapacity k pokryti poptavky v Unii a, jak je
uvedeno vyse, subjekty zabyvajici se pfevijenim by nemély dostatek jinych zdroji dodavek.

(165) Ze Setfeni vyplynulo, Ze vyrobni odvétvi Unie md nadbyte¢nou kapacitu a je schopno zvysit objem vyroby
a prodeje HFD v Unii. Navic jsou k dispozici alternativni zdroje dodévek, jako je Turecko, Arménie, Jizni Afrika
a Indie, i kdyZ v men3{ mife. Antidumpingovd cla namifend proti Ciné a Brazilii jsou navic v soucasnosti
pfedmétem prezkumu a zavéry budou zvefejnény nejpozdéji v lednu 2016. Zavérem, cilem antidumpingovych
opatfeni je zavést rovné podminky v rdmci Unie, pfi nichz bude moci rusky dovoz vstupovat na trh Unie za
spravedlivé ceny.

(166) Jedna zlcastnénd strana uvedla, Ze vyrobni odvétvi Unie s velkou pravdépodobnosti nezvysi svou vyrobu
a prodej HED, ale spiSe zintenzivn{ svou ¢innost v sektoru KHE. Toto tvrzeni bylo zaloZeno na piedpokladu, ze
vyrobni odvétvi Unie zvysilo svou vyrobu HFD diky celosvétové hospodaiské krizi a vyrobu KHF obnovi az po
oziveni celkové hospodaiské situace v Unii. Tato strana rovnéz uvedla, Ze zdroveni probihalo soub&iné Setfeni
tykajici se dovozu KHF pochézejictho z Ciny (), a tvrdila, Ze pokud toto 3etieni vydsti v uloZeni antidumpin-
govych opatfeni, hospoddiskd situace vyrobniho odvétvi Unie se pravdépodobné zlepsi, pokud jde KHF,
a v disledku toho se zvysi vyroba KHF na tkor zvy3eni vyroby HFD. Jak vSak jiz bylo analyzovdno v 132. bodé
odtvodnéni, v tomto $etfeni nebyly zjistény Zddné dikazy na podporu tohoto tvrzeni. Kromé toho tato strana
neposkytla Zddné dikazy, pokud jde o vztah mezi rozvojem vyroby HFD a hospodéfskou krizi, ani pokud jde
o tvrzeni, Ze vyrobni odvétvi Unie po piipadném uloZeni opatieni viici Ciné pfejde na vyrobu KHF. Tato tvrzeni
proto byla v této fazi odmitnuta.

() Viz 159. bod odiivodnéni v nafizeni Komise (ES) ¢. 287/2009/ES ze dne 7. dubna 2009 o uloZeni prozatimniho antidumpingového cla
na dovoz nékterych hlinfkovych f6lif pochdzejicich z Arménie, Brazilie a Cinské lidové republiky (U. vést. L 94, 8.4.2009,s. 17).

() PROVADECI NARIZENI RADY (EU) ¢. 217/2013 ze dne 11. bfezna 2013 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla na dovoz
nékterych hlintkovych folif v rolich pochazejicich z Cinské lidové republiky a o konecném vybéru ulozeného prozatimniho cla
(Uf. vést. L 69,13.3.2013,s. 11).

(*) Ozndmeni o zahdjen{ antldumpmgoveho fizen{ tykajictho se dovozu nékterych hlinikovych félif pochazejicich z Cinské lidové republiky
(Ur vést. C444,12.12.2014,s.13).
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(167) Jedna zacastnénd strana tvrdila, Ze neni vhodné nahradit dovoz HFD z Ruska dovozem z Venezuely, Turecka
a Arménie, nebot by se zménila fada klicovych parametri, jako je vyroba, technické specifikace a dostupnost
dodévek. Dotycnd strana vsak nepodlozila své tvrzeni zddnymi dikazy. Setfeni navic neodhalilo Zéddné informace,
které by toto tvrzeni potvrdily. Setfeni naopak prokdzalo, ze Turecko je vyznamnym dodavatelem pro subjekty
v Unii, které félie pfevijeji, a z hlediska dostupnosti a specifikace vyrobki je tudiz srovnatelné s ruskym
dovozem. Arménie je rovnéz potencidlnim dodavatelem pro trh Unie a nevztahuji se na ni antidumpingové cla.
Tato tvrzeni proto byla v této fazi odmitnuta.

(168) Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti je tieba odmitnout tvrzeni, Ze neexistuji alternativni zdroje dodévek.

6. Dalsi argumenty

(169) Vyvézejici vyrobce uvedl, Ze analyza zdjmu Unie by rovnéz méla vzit v Gvahu, Ze vyrobni odvétvi Unie je
chranéno cly ve vysi 7,5 % na dovoz z Ruska a platnymi antidumpingovymi cly na dovoz téhoZ vyrobku z Ciny
a Brazilie.

(170) Je tieba poznamenat, ze za soucasného vSeobecného systému preferenci Evropské unie (,GSP“), ktery vstoupil
v platnost dne 1. ledna 2014, Rusko jiZ neni uvddéno jako zvyhodnénd zemé. Z tohoto divodu bude dovoz HFD
z Ruska od 1. ledna 2014 az do té doby, nez se dany stav nezméni, podléhat dovoznimu clu ve vysi 7,5 %
(namisto preferencni celni sazby ve vysi 4 % pouzitelné do 31. prosince 2013).

(171) Antidumpingova opatfeni vii¢i Ciné a Brazilii, kterd jsou v soucasnosti predmétem piezkumu, byla navic uloZena
v disledku samostatného fizeni, v némz bylo zji§téno, Ze tyto dumpingové dovozy plsobi Gjmu, a které
zdivodnilo uloZeni opatfeni. Zavedend antidumpingova cla na dovoz z dalsich tietich zemi nelze jako takova
povazovat za platny divod pro neuplatnéni antidumpingovych cel na dovoz z dal$i téeti zemé. Kdyby se po
antidumpingovém Setfeni zjistilo, Ze dovoz z této zemé je dumpingovy a zpisobuje Gjmu, uloZeni takovych
opatteni by bylo odivodnéné, pokud by neexistovaly pfesvéd¢ivé divody z hlediska zdjmu Unie, jez by hovofily
proti takovym opatfenim. V tomto piipadé jsou tyto podminky v této fizi splnény, a toto tvrzeni bylo proto
v této fdzi odmitnuto.

(172) Vyvazejici vyrobce nakonec tvrdil, Ze jelikoz se HFD a KHF vyrdbéji na stejném vyrobnim zafizeni, coZ pry
zajistuje vysokou miru nahraditelnosti na strané nabidky, dodate¢né antidumpingové clo na dovoz HFD by
zpusobilo naru$eni trhu KHF ke $kodé kone¢nych zakaznikd v Unii. Dotéeny vyvazejici vyrobce vSak své tvrzeni
déle neupfesnil. Jak jiz bylo vysvétleno v 81. a 131. bodé odivodnéni, nejvétsi vyrobce zafazeny do vzorku
nevyrabél KHF vibec, a dalsi, ktef{ vyrdbéli KHF, vyrabéli a prodavali KHF a HFD ve stabilnim poméru. Toto
tvrzeni by se proto mélo odmitnout.

7. Zivér ohledné zdjmu Unie

(173) Na zékladé vyse uvedenych skutecnosti dospéla Komise k zdvéru, Ze neexistuji zddné presvédcivé divody
k domnénce, ze uloZeni opatfeni na dovoz HFD pochdzejicich z Ruska v této fazi Setfeni neni v zdjmu Unie.

G. PROZATIMNI ANTIDUMPINGOVA OPATRENI

(174) Na zakladé zavért, k nimz Komise v otdzce dumpingu, Gjmy, pfic¢inné souvislosti a zdjmu Unie dospéla, by méla
byt uloZena prozatimni opatfent, jez zabrani tomu, aby dumpingovy dovoz zpiisoboval vyrobnimu odvétvi Unie
dalsf Gjmu.

1. Uroveii pro odstranéni éjmy (rozpéti Gjmy)

(175) Za tcelem stanoveni drovné téchto opatfeni urcila Komise nejprve vysi cla potfebnou k odstranéni Gjmy
ptisobené vyrobnimu odvétvi Unie.
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(176)

(177)

(178)

(179)

(180)

(181)

(182)

Ujma by byla odstranéna v piipadé, ze by vyrobni odvétvi Unie dokdzalo pokryt své vyrobni ndklady
a dosdhnout takového zisku pfed zdanénim, jakého lze v tomto vyrobnim odvétvi pfiméfené dosdhnout
z prodeje obdobného vyrobku na trhu Unie za béznych podminek hospodéiské soutéze, tj. bez dumpingového
dovozu. V tomto ohledu je 5 % zisk povaZovin za pfiméfeny a béhem Setfeni potvrzeny s ohledem na zvlastni
rysy tohoto primyslového odvétvi. Mimoto byl pouzit 5 % zisk také v Fizeni, které vedlo k soubéznému Setfeni
vii¢i Ciné a Brazilii ohledné stejného vyrobku uvedeného v 20. bodé odiivodnéni vySe. Komise kromé toho
odkazuje na 158. bod odtvodnéni nafizeni Komise (EU) ¢. 833/2012, které se tykalo velmi obdobného vyrobku
a v némz bylo také pouzito ziskové rozpéti ve vysi 5 %.

Na tomto zdkladé Komise vypocitala pro vyrobni odvétvi Unie cenu obdobného vyrobku nepﬁsobfci ﬁjmu ato
tak, Ze od prodejnlch cen vyrobniho odvétvi Unie odecetla zisk nebo prlpocetla skute¢né ztraty utrpene béhem
obdobi Setfeni a ndsledné pr1pocetla Vyse uvedené ziskové rozpéti ve vysi 5 %. Uroven pro odstranéni Gjmy poté
Komise urcila na zdkladé porovndni vazené primérné dovozni ceny spolupracujictho vyvaZzejicich vyrobce
v Rusku, jez byla stanovena pro tcely vypoctli v souvislosti s cenovym podbizenim, s vdZenou primérnou cenou
obdobného vyrobku proddvaného v obdobi Setfeni na trhu Unie vyrobci v Unii zafazenymi do vzorku, kterd
neptisobi Gjmu. Veskeré rozdily, jez byly vysledkem tohoto srovndni, pak byly vyjidieny jako procento vdzené
pramérné hodnoty dovozu zahrnujici CIF.

2. Prozatimni opatfeni

Na dovoz HFD pochézejici z Ruska by méla byt uloZena prozatimni antidumpingové opatfen{ podle pravidla
nizstho cla, které stanovi ¢l. 7 odst. 2 zdkladniho nafizeni. Komise srovnala rozpéti G4jmy a rozpet1 dumpingu.
Vyse cel by méla byt stanovena tak, aby byla na tGrovni nizsi z hodnot rozpéti dumpingu a rozpéti Gjmy.

Prozatimni antidumpingové clo by na zdkladé vyse uvedenych skute¢nosti mélo mit tyto sazby, vyjadfené
v cendch CIF na hranici Unie pfed proclenim:

. . Dumpingové oo Prozatimni anti-
Zemé Spole¢nost rozpéd Rozpéti Gjmy dumpingové clo
Rusko Ural Foil OJSC, Sverdlovskd oblast; 34,0 % 12,2 % 12,2 %
OJSC Rusal
Sayanal, Chakaska oblast, Rusal Group
Rusko Vsechny ostatni spole¢nosti 12,2 %

Sazba antidumpingového cla pro jednotlivou spole¢nost uvedenou v tomto natizeni byla stanovena na zdkladé
zji§téni tohoto Setfeni. Odrazi tedy situaci zjiténou b&hem tohoto Setfeni, pokud jde o tuto spole¢nost. Tato celni
sazba je pouzitelnd vyluéné na dovoz dotéeného vyrobku pochézejictho z dotéené zemé a vyrdbéného uvedenou
pravnickou osobou. Na dovoz dotéeného vyrobku vyrobeného jakoukoli jinou spole¢nosti, kterd neni konkrétné
uvedena v normativni ¢asti tohoto nafizeni pod svym ndzvem a adresou, v¢etné subjektd ve spojeni s touto
konkrétni spole¢nosti, by se méla vztahovat celni sazba platnd pro ,vSechny ostatni spole¢nosti. Neméla by se na
né vztahovat Zddnd z uvedenych individudlnich antidumpingovych celnich sazeb.

Pokud spole¢nost zméni nézev svého subjektu nebo zalozi novy vyrobni ¢i obchodni subjekt, mize pozadat
o uplatnéni této individudln{ antidumpingové celni sazby. Tato zddost mus{ byt zasldna Komisi (). Zddost musi
obsahovat veskeré pfislusné informace, véetné informaci: o zméné v ¢innostech spolecnosti spojenych s vyrobou;
o domdcim prodeji a prodeji na vyvoz v souvislosti napf. se zménou ndzvu nebo zménou tykajici se vyrobnich
a obchodnich subjektti. Komise v odivodnénych pripadech aktualizuje seznam spolecnosti, na néz se vztahuji
individudlni antidumpingové celni sazby.

Aby bylo zajisténo fadné vymahani antidumpingového cla, antidumpingové clo pro vsechny ostatni spole¢nosti
se nebude vztahovat pouze na vyvazejici vyrobce, kteff pii tomto Setfeni nespolupracovali, ale i na vyrobce, ktefi
v obdobi $etfeni neuskutecnili zddny vyvoz do Unie.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, 1049 Bruxelles/Brussel, Belgique/Belgié.
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H. ZAVERECNA USTANOVEN({

(183) Spolupracujici vyvazejici vyrobce tvrdil, Ze mél mit p¥istup ke spisu, ktery nemd davérnou povahu, vedenému
v soub&zné probihajicim fizeni o pfezkumu pfed pozbytim platnosti platnych opatfeni vici dovozu HFD
z Brazilie a Ciny uvedeném v 3. bodé odtvodnéni, protoze pro ticely analyzy piicinnych souvislosti v soucasném
Setfeni m4 byt dovoz HFD z Ruska kumulovén s dovozem HFD z Brazilie a Ciny za Gcelem zjisténi dopadu
tohoto dovozu na situaci vyrobniho odvétvi Unie. Vyvazejici vyrobce tvrdil, Ze to by pfedstavovalo vazné
poruseni jeho prdv na obhajobu a poruseni podstatnych procesnich naleZitosti, které nelze napravit dodate¢né,
nebot ovlivnilo jeho prdva na obhajobu béhem obdobi stanoveného pro pfipominky, a to do 37 dnd ode dne
zvefejnéni oznameni v Ufednim véstniku Evropské unie. V dtsledku toho by toto Setfeni mélo byt zastaveno.
Jinak tento vyvaZzejici vyrobce pozadoval, aby mu byl umoZznén plny piistup k spisu s nedavérnymi informacemi
v soubézném fizeni o pfezkumu pfed pozbytim platnosti.

(184) Tento pozadavek se zaklidal na nesprévném predpokladu, Ze dovoz z Ciny a Brazilie méd byt kumulovin
s dovozem z Ruska. Jak je viak popsino nize, dovoz z Ciny a Brazilie byl zohlednén pouze v rdmci analyzy
pii¢innych souvislosti, jako ,jiné faktory“. Ackoli vyrobci v Unii zafazeni do vzorku poskytli pouze jednu
odpovéd na dotaznik tykajici se obou fizeni, tykala se pouze analyzy hospodéiské situace vyrobniho odvétvi
Unie, jelikoZ vyrobci v Unii byli v obou Fzenich totoZni a shromdzdéné tdaje odkazovaly na stejné obdobi
Setfeni a stejné posuzované obdobi. Komise jiZ oficidlnim dopisem informovala vyvézejictho vyrobce o svém
tmyslu zamitnout vySe uvedend tvrzeni a vyzvala jej, aby pozddal o intervenci dfednika pro slySeni v obchodnich
fizenich, bude-li to povazovat za nutné.

(185) Co se tyce piistupu ke spisu s nedavérnymi informacemi v soubézném fzeni o pfezkumu pfed pozbytim
platnosti, vyvazejici vyrobce neni v tomto fizeni zdCastnénou stranou, a v disledku toho nelze piistup
k pfislusnému spisu s nedtivérnymi informacemi poskytnout. Proto byla tvrzeni tykajici se poruSeni prava na
obhajobu a poruseni podstatnych procedurdlnich néleZitost{ zamitnuta.

(186) Komise v zdjmu fadné spravy vyzve zicastnéné strany k tomu, aby v pevné stanovené lhité pfedlozily pisemné
piipominky ajnebo aby pozadaly o slySeni u Komise a/nebo tfednika pro slySeni v obchodnich fizenich.

(187) Zjisténi tykajici se uloZeni cel, kterd byla ucinéna v souvislosti s timto nafizenim, jsou pfedbéznd a pro tdcely

piipadnych koneénych zjisténi je moznd bude nutné piehodnotit,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Cldnek 1

1. Ukladd se prozatimni antidumpingové clo na dovoz hlintkovych folii o tloustce nejméné 0,008 mm
a nejvyse 0,018 mm, nevytvrzenych, vdlcovanych, ale déle jiz neupravenych, v rolich o Sifce nepfesahujici 650 mm
a o hmotnosti nad 10 kg, v soucasnosti kddu KN ex 7607 11 19 (kéd TARIC 7607 11 19 10) a pochdzejicich z Ruska.

2. Sazby prozatimniho antidumpingového cla, které se pouziji na Cistou cenu s doddnim na hranice Unie pfed
proclenim, jsou pro vyrobek popsany v odstavci 1 a vyrobeny niZe uvedenymi spole¢nostmi stanoveny takto:

Prozatimni antidumpingové

Zemé Spole¢nost
clo

Dopliikovy kéd TARIC

Rusko Ural Foil OJSC, Sverdlovskd oblast; 12,2 % C050
OJSC Rusal
Sayanal, Chakaskd oblast Rusal Group

Rusko Vsechny ostatni spolecnosti 12,2 % €999
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3. Propusténi vyrobku uvedeného v odstavci 1 do volného obéhu v Unii podléhd sloZeni jistoty odpovidajici vysi
prozatimniho cla.

4. Neni-li stanoveno jinak, pouziji se platné celni predpisy.

Cldnek 2
1. Do 25 dni ode dne vstupu tohoto naifzeni v platnost mohou zicastnéné strany:

a) pozadat o poskytnuti informaci o podstatnych skute¢nostech a diivodech, na jejichz zdkladé bylo toto nafizeni
pfijato;

b) piedlozit Komisi své pisemné piipominky a
¢) pozadat o slySeni u Komise a/nebo ttednika pro slySeni v obchodnich Fzenich.

2. Do 25 dnti ode dne vstupu tohoto nafizeni v platnost se mohou strany uvedené v ¢l. 21 odst. 4 nafizeni (ES)
¢. 1225/2009 vyjadrit k uplatiovani prozatimnich opatfeni.

Cldnek 3
Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhlaseni v Ufednim véstniku Evropské unie.

Cldnek 1 se pouzije po dobu 3esti mésict.

Toto natizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 3. Cervence 2015.

Za Komisi

piedseda
Jean-Claude JUNCKER
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