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ROZHODNUTI KOMISE (EU) 2015/1825
ze dne 31. Cervence 2014

tykajici se neozndmené stitni podpory SA.34791 (2(?13/C) (ex 2012/NN) - Belgie — Podpora na
zachranu podniku Val Saint-Lambert SA

(ozndmeno pod cislem C(2014) 5402)

(Pouze francouzské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)
EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie, a zejména na ¢l. 108 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,
s ohledem na Dohodu o Evropském hospoddfském prostoru, a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,
poté, co vyzvala ziiCastnéné strany k podani pfipominek v souladu s témito ¢lanky ('),

vzhledem k témto dévodim:

1. POSTUP

(1)  Dne 11. kvétna 2012 Belgie pfedbézné ozndmila Komisi podporu na zachranu podniku Val Saint-Lambert SA
(dale jen ,VSL“) formou zvyhodnéné pujcky ve vysi 1 milionu EUR. Vzhledem k tomu, Ze &ist podpory na
zdchranu ve vysi 400 000 EUR byla jiz poskytnuta dne 3. dubna 2012, Komise tento pi{pad zaevidovala do
registru neozndmenych podpor. Tato podpora zlstala neozndmena a ani pozdéji nebyla pfedmétem ozndment.

(2)  Dne 3. fjna 2012 belgické orgdny ozndmily podporu na restrukturalizaci podniku VSL. Tato podpora spociva
v prodlouZeni pfedmétné pijcky ve vysi 1 milionu EUR na deset let.

(3)  Dopisem ze dne 1. tinora 2013 ozndmila Komise Belgii své rozhodnuti zahdjit fizeni podle ¢l. 108 odst. 2
Smlouvy o fungovani Evropské unie ve véci vy$e uvedenych podpor a nékterych dodateénych opatieni ve
prospéch podniku VSL.

(4)  Rozhodnuti Komise o zahdjeni fizeni (dile jen ,rozhodnuti o zahdjeni fizeni“) bylo uvefejnéno v Urednim véstniku
Evropské unie (*). Komise pozidala zdcastnéné strany, aby ve véci pfedmétné podpory a dodate¢nych opatteni
podaly své piipominky.

(5)  Komise k této véci neobdrzela zddné pripominky zacastnénych stran.
(6)  Belgie zaslala své pfipominky k rozhodnuti o zahdjeni fizen{ dne 21. bfezna 2013.

(7)  Dopisem ze dne 14. listopadu 2013 ozndmily belgické orgdny Komisi, Ze si pfeji stdhnout ozndmeni podpory na
restrukturalizaci. Toto opatfeni neni proto analyzovano v ramci tohoto rozhodnuti.

(8)  Dopisy ze dne 17. Fjna a 14. listopadu 2013 a e-mailem ze dne 10. prosince 2013 si Komise vyzidala od
belgickych organtt dodate¢né informace. Belgické organy odpovédély dopisem ze dne 12. prosince 2013
a e-mailem ze dne 11. prosince 2013. Pozddaly o dodate¢nou lhitu pro odpovéd na zddost o informace ze dne
14. listopadu 2013. Tato lhiita jim byla poskytnuta dopisem ze dne 19. prosince 2013. Odpovéd belgickych
organti byla nakonec dorucena dne 6. ledna 2014. Dne 7. tinora 2014 zaslala Komise novou Zddost o informace.

() Statni podpora SA.34791 20../C (ex 2012/NN) — Belgie — Podpora na zdchranu podniku Val Saint-Lambert — a stdtni podpora SA.35528
20../C (ex 2012/NN) — Belgie — Podpora na restrukturalizaci podniku Val Saint Lambert — Vyzva k podani p¥ipominek podle ¢l. 108
odst. 2 Smlouvy o fungovéni Evropské unie (Ut. vést. C 213, 26.7.2013, . 38).

(3 Viz pozndmka pod ¢arou €. 1.
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Belgické orgdny a pravnik spole¢nosti Wallone de Gestion et de Participations (ddle jen ,SOGEPA®) odpovédély
dne 25. a 27. tnora 2014. Novd Zidost o informace byla zaslina belgickym orgdntim dne 11. dubna 2014.
Dopisem ze dne 30. dubna 2014 prodlouzila Komise lhiitu poskytnutou belgickym orgdntim az do dne
23. kvétna 2014. Komise obdrzela skutecné jejich odpovéd k tomuto dni.

(9)  Dopisem ze dne 18. ¢ervna 2014 zmocnily belgické orgdny Komisi, aby pfijala a ozndmila toto rozhodnuti
pouze ve francouzském znéni.

2. POPIS OPATRENI A PODPORY

2.1 Pfijemce

(10) Podnik VSL wvyrdbi vysoce kvalitni ¢i luxusni kiistilové predméty. Sidli v obci Seraing ve Valonsku,
zaméstndva 52 osob a ma ro¢ni obrat pfiblizné 2 miliony EUR. Jeho vyrobky se t&i dobré povésti, nicméné
v minulosti zaznamenal fadu riznych Gpadka. Napiiklad v roce 2002 vyhldsila akciova spolecnost SA Cristallerie
du Val Saint-Lambert tipadek a jeji ¢innosti pfevzala akciovéd spole¢nost SA Cristallerie du Val Saint-Lambert (ddle
jen ,,CVSLY), kterd vznikla dne 19. prosince 2002. Poté vyhldsil obchodni soud v Lutychu rozsudkem ze dne
11. srpna 2008 dpadek spolecnosti CVSL. Cinnost prevzali dva soukromi akcionafi: Chateaux Finances
Corporation (déle jen ,CFC®), coZ je holding vlastnici nékolik realitnich spolecnosti nebo spole¢nosti zaméfenych
na vino a gastronomii, a spole¢nost s nizvem Société de Promotion d’Espaces Commerciaux et Industriels (ddle
jen ,SPECI), kterd se vénuje spravé a rozvoji nemovitého majetku.

(11)  Spolecnosti CFC a SPECI pivodné drzely v podniku VSL 70 % a 30 % podili. V bfeznu roku 2011 pfistoupila
spolecnost CFC a region Valonsko k navyseni kapitdlu, na kterém se spole¢nost SPECI nepodilela. Podnik VSL je
v soucasnosti vlastnén ze 76 % spolecnosti CFC, ze 17 % regionem Valonsko a ze 7 % spolecnosti SPECL

(12)  Ode dne 14. fijna 2013 se podnik VSL nachdzi opét v konkurznim fizeni.

(13) Podnik VSL vyuzivd vyhradni licenci na pouzivani znacek, planti a ndcrtkd VSL. Tuto licenci mu poskytl od
ledna 2009 region Valonsko, ktery je soucasnym vlastnikem znacek. Predtim vlastnila znacky VSL az do fijna
roku 2005 spole¢nost Compagnie financiére du Val (ddle jen ,CFV*), kterd ndsledovala po spole¢nosti Société de
Gestion des marques du Val Saint-Lambert, jeZ je ve 100 % vlastnictvi spolecnosti SOGEPA (kterou zase vlastni
na 100 % region Valonsko).

(14)  Umluvou o postoupeni ze dne 5. ffjna 2005 postoupila spole¢nost CFV tyto znacky akciové spolecnosti SA
Interagora, kterd je matefskou spolecnosti CVSL, za [500 000-800 000] (*) EUR. Dne 11. srpna 2008 vyhldsila
SA Interagora, kterd se mezitim stala spole¢nosti SA Val Saint-Lambert International (ddle jen ,VSLI), Gpadek
a spolecnosti CFV zistala neuhrazena ¢istka ve vysi 280 000 EUR. Region Valonsko poté vyuzil svého
pfedkupniho prava a stal se v roce 2008 vlastnikem znacek za cenu ve vysi [700 000-1 000 000] EUR.

2.2 Popis opatfeni a podpory

2.2.1 Opatieni ¢. 1: podpora na zdchranu ve vysi 1 milionu EUR ze dne 3. dubna 2012

(15) Podpora na zichranu podniku VSL spocivd ve zvyhodnéné pujéce ve vysi 1 milionu EUR, kterou poskytl dne
3. dubna 2012 region Valonsko zastupovany spole¢nosti SOGEPA (tato spolecnost jednd za region v piipadé
viech opatfeni, v nichz zasahuje SOGEPA) na dobu Sesti mésici s trokem ve vys$i 3,07 % (zdkladni drokovd
mira 2,07 + 100 bodi). Tato trokovd mira byla posléze navySena o rozpéti ve vysi 100 bodii jako odména za
ndklady spolecnosti SOGEPA, to znamend na 4,07 %. Cist pijcky ve vysi 1 milionu EUR, tj. cdstka
400 000 EUR, byla poskytnuta hned v den uzavieni dmluvy o avéru ze dne 3. dubna 2012, aniz by to bylo
pfedmétem pfedbézného ozndmeni Komisi podle ¢l. 108 odst. 3 SFEU. Zustatek pujcky, tj. ¢astka ve vysi
600 000 EUR, byl poskytnut pozdéji, aniz by byl tento den sdélen Komisi. Komise pfesto soudi, Ze doslo
k vyplaceni celé ptjcky, tj. ¢astky ve vysi 1 milionu EUR, protoZe tato ¢astka je uvedena na piihlasce pohledavky
piedlozené obchodnimu soudu v Lutychu v ramci vyhldseni tpadku podniku VSL, o kterém tento soud rozhodl
dne 14. fijna 2013.

(*) Obchodni tajemstvi.
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2.2.2 Opatfeni ¢. 2: podpora na restrukturalizaci

(16) Dne 3. fijna 2012 belgické organy ozndmily podporu na restrukturalizaci. Tato podpora spocivala v prodlouzeni
ptjcky ve vysi 1 milionu EUR (tzn. opatfeni ¢. 1) na deset let. Dopisem ze dne 14. listopadu 2013 ale belgické
orgdny ozndmily Komisi, Ze stahuji ozndmeni ohledné podpory na restrukturalizaci. Dopisem ze dne
12. prosince 2013 potvrdily belgické orgdny, Ze tato podpora nebyla provedena. Tato podpora proto neni
v tomto rozhodnuti analyzovéna.

2.2.3 Opatfeni ¢. 3 az 8

(17) Pred poskytnutim vyse uvedené podpory na zdchranu (opatfeni ¢. 1) zasdhl v obdobi 2008-2011 region
Valonsko, zastupovany spolecnosti SOGEPA a dal$imi vefejnopravnimi subjekty vlastnénymi regionem
a jednajicimi jeho jménem jako napf. CFV, ve prospéch podniku VSL v Sesti piipadech, a to v téchto formdch:
zdruka ve vysi 150 000 EUR (opatieni & 3), pouzivdn{ a postoupen{ znacek ,Val Saint-Lambert“ (opatfeni ¢. 4),
ptjcka ve vysi 1,5 milionu EUR (opatfeni €. 5), navySeni kapitdlu ve vys$i 1,5 milionu EUR (opatfeni ¢&. 6),
podpory v omezené vysi (opatfeni ¢. 7) a financovani sanace v rdmci programu Cristal Park (opatfent ¢. 8).

Opatfeni ¢. 3: zdruka ve vysi 150 000 EUR ze zdfi roku 2008

(18) Dne 11. srpna 2008 vyhldsil obchodni soud v Lutychu tpadek spolecnosti CVSL, kterd provozovala vyrobnu
predmétl z kiistdlu pfed VSL. Vzhledem k nutnosti zajistit pokracovani v ¢innosti pies vyhldseni dpadku, aby
bylo mozno hledat nabyvatele, povéfil region Valonsko rozhodnutim ze dne 28. srpna 2008 spole¢nost SOGEPA
vystavenim zdruky ve vysi 150 000 EUR na pijcku od banky ING ve vysi 300 000 EUR, kterou tato banka
poskytla spravci konkurzni podstaty spolec¢nosti CVSL. Tato zdruka byla spravci konkurzni podstaty spole¢nosti
CVSL poskytnuta bez odmény dne 24. zai{ 2008.

Opatieni ¢. 4: postoupeni a pouZzivani znacek ,Val Saint-Lambert v lednu roku 2009

(19) Jak jiz bylo uvedeno, byla az do fijna roku 2005 vlastnikem znacek ,VSL* spole¢nost CFV.

(20)  Umluvou o postoupeni ze dne 5. fijna 2005 postoupila spole¢nost CFV tyto znacky akciové spolecnosti
SA Interagora za cenu ve vy$i [500 000 — 800 000] EUR. Uhrazeni platby ve vysi 700 000 EUR mélo
probéhnout jednordzovou splatkou ve vysi [100 000 — 500 000] EUR a deseti ro¢nimi splatkami ve vysi
[10 000 — 50 000] EUR. Clanek 7 této amluvy poskytl regionu Valonsko piedkupni prévo pro piipad, ze by
spolecnost SA Interagora nebo jeji oprdvnéné subjekty uvazovaly pfed 5. fjnem 2010 o postoupeni znacek,
vykrest a modeld, které byly pfedmétem postoupeni.

(21) Dne 11. srpna 2008 vyhldsila spolenost SA Interagora, kterd se mezitim stala spolecnosti s ndzvem VSLI,
tpadek a zistatek ve vysi 280 000 EUR zistal byt spolecnosti CFV dluzen.

(22) Dne 1. fijna 2008 podepsal spravce konkurzni podstaty spolecnosti CVSL memorandum o porozuméni se
spole¢nostmi CFC a SPECI (nabyvatelé ¢innosti spole¢nosti CVSL), které obsahovalo rovnéz koupi znacek ,Val
Saint-Lambert“ od VSLI za cenu ve vy$i [700 000 — 1 000 000] EUR. Region Valonsko tehdy uplatnil své
piedkupni pravo (¢lanek 7 dmluvy ze dne 5. fijna 2005) za stejnou cenu a uvédomil o tom spravce konkurzni
podstaty dne 7. listopadu 2008. Region poté stanovil v dmluvé uzaviené dne 29. ledna 2009 mezi spolecnostmi
CFV a VSL tyto podminky:

— Podniku VSL postupuje vyhradni, neomezenou a svétovou licenci na pouzivani dusevnich prdv spojenych
vyluéné se znackami, logy a pismem oznaceni ,Val Saint-Lambert“, pfi¢emZ region Valonsko ziistava jejich
vlastnikem. Tato licence je poskytnuta za odménu odpovidajici 1,5 % zisku pfed droky, zdanénim a odpisy
(EBITDA) po dobu prvnich péti rozpoctovych rokd a 5 % pocinaje Sestym rozpoctovym rokem. Poskytnuti
licence konéi Gpadkem, likvidaci nebo vyrovndnim podniku VSL & v pFipadé vypovézeni timluvy z divodu
jejtho neplnéni podnikem VSL.

— Podniku VSL postupuje opci k ndkupu dusevnich prdv. Podnik VSL mfZe uplatnit tuto opci poéinaje
¢tvrtym  rokem od  podepsdni dmluvy a az do posledntho dne pdtého roku za cenu ve vysi
[700 000 — 1 000 000] EUR (cena nabidnutd nabyvateli v rdmci protokolu o ptevzeti ze dne 1. fijna). Podnik
VSL bude rovnéz moci uplatnit tuto opci za stejnou cenu ve vysi 800 000 EUR upravovanou mezi $estym
a desdtym rokem podle belgického indexu spotfebitelskych cen. Pocinaje jedendctym rokem bude region
Valonsko moci pozadovat od podniku VSL, aby koupil dusevni prdva za stejnou upravenou cenu ve vysi
[700 000 - 1 000 000] EUR.
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— V piipadé uplatnéni opce k ndkupu bude muset podnik VSL uhradit viechny zbyvajici ¢astky dluzené
spolecnosti CFV (uvedené ve 21. bodé odtivodnéni).

(23)  Belgické orgdny informovaly ve svych pfipominkdch Komisi, Ze po ukonceni F{zeni o soudni reorganizaci (%),
které bylo zahdjeno dne 28. tnora 2012, nedosahoval ztstatek k dhradé jiz ¢astky 280 000 EUR, ale pouze
astky 61 250 EUR, a to ndsledkem sniZeni o ¢astku ve vysi 43 750 EUR, o kterém se rozhodlo v rdmci fizeni
o soudni reorganizaci, a uhrazenim ¢dstky 105 000 EUR, ke kterému doslo jesté pfed zahdjenim tohoto Fzeni.

Opatfeni ¢. 5: pijcka ve vysi 1,5 milionu EUR ze srpna roku 2009

(24) Dne 31. srpna 2009 poskytl region Valonsko zastupovany spole¢nosti SOGEPA podniku VSL pijcku ve vysi
1,5 milionu EUR s drokovou mirou ve vysi 4,7 % na sedm let, aby podnik mohl zakoupit nové pece. Zaruku na
tuto pujcku predstavovalo zdstavni pravo zapsané v prvnim pofadi na nemovitosti podniku VSL, jejichZz hodnota
podle belgickych organt Gdajné piesahuje vysi pijcky.

Opatfeni ¢. 6: navy$eni kapitalu o 1,5 milionu EUR z bfezna roku 2011

(25) Dne 17. bfezna 2011 rozhodl region Valonsko o kapitdlovém vkladu ve vysi 1,5 milionu EUR do podniku VSL,
aby podnik mohl zakoupit novou pec. Od 25. kvétna 2009 do 29. bfezna 2011 vlozila spole¢nost CFC
(majoritni akciondf podniku VSL) do tohoto podniku celkovou pohleddvku ve vysi 5,2 milionu EUR.

Opatfeni ¢. 7: pfedchozi podpory v omezené vysi

(26) 'V obdobi od tnora roku 2010 do listopadu roku 2012 obdrzel podnik VSL prostiednictvim riznych podpor
v omezené vysi celkovou ¢dstku 197 503 EUR. Dne 25. bfezna 2011 vyplatila spole¢nosti SOGEPA podporu na
docasného manazera (Interim Manager) ve vysi 97 785 EUR. Spolecnost SOGEPA ale dne 25. zaf{ 2012 pozadala
o vrdceni této podpory spolu s troky, kdyz si uvédomila, Ze doslo k piekroceni stropu ve vysi 200 000 EUR,
ktery stanovi naf{zeni Komise (ES) ¢. 1998/2006 ().

Opatfeni ¢. 8: sanace nemovitosti podniku VSL v rdmci projektu Cristal Park a poskytnuti nékterych budov do
bezplatného uzivani podniku VSL spole¢nosti SPAQUE

(27)  Projekt Cristal Park pocital se sanaci nemovitosti patficich podniku VSL z vefejnych prostfedkd.

(28) Dopisem ze dne 20. srpna 2012 predlozila spole¢nost SPAQUE (Société publique d'aide a la qualité de
l'environnement — Vefejnopravni spole¢nost na podporu kvality Zivotniho prostiedi) podminénou nabidku na
koupi budov podniku VSL za ¢astku ve vysi 2 040 000 EUR pied odectenim nakladt na sanaci, jejichz vysi bylo
jesté tieba stanovit. Cenu ve vysi 2 040 000 EUR stanovil nezdvisly znalec Cushman & Wakefield dne 29. kvétna
2012 s upfesnénim, Ze neni sim schopen odhadnout ndklady na renovaci. Dopisem ze dne 5. zai{ 2012 ozndmil
podnik VSL spole¢nosti SPAQUE, Ze spolecnost GEOLYS stanovila v srpnu roku 2012 vysi ndkladd na sanaci na
219 470 EUR. Ve stejném dopise informoval podnik VSL spolenost SPAQUE rovnéZ o svém souhlasu
s prodejem budov za cenu ve vysi 2 040 000 EUR, od niz bude odeltena ¢astka 220 000 EUR. Dne 13. prosince
2012 byly dotéené budovy prodany spolecnosti SPAQUE za cenu 2 040 000 EUR, od niz byly odecteny naklady
na sanaci odhadnuté na 220 000 EUR, tzn. za cenu ve vysi 1 820 000 EUR. Zprédva z 1. prosince 2011, kterou
mezitim ptedaly belgické orgdny, ov§em ndklady na sanaci odhadovala na nékolik miliontt EUR.

(29) Pred timto prodejem ze dne 13. prosince 2012 schvdlila obecni rada mésta Seraing na svém zaseddni konaném
dne 10. zai{ 2012 dva nédvrhy opénich Gmluv, z nichz se prvni tykala spole¢nosti SPAQUE a mésta Seraing
a druhd mésta Seraing a spole¢nosti SPECL. Tyto navrhy popisuji podminky pozdgjsiho pfevodu budov prodanych
spolecnosti SPAQUE po jejich sanaci mezi témito tfemi entitami.

(30) K dne$nimu dni doslo pouze k prodeji ze dne 13. prosince 2012. Transakce stanovené v ndvrzich dmluy
schvdlenych obecni radou meésta Seraing a uvedenych v pfedchozich bodech odtvodnéni (28. a 29. bod
odtivodnéni) nebyly provedeny. Se sanaci se nezacalo.

() Rizeni o soudni reorganizaci md za cil zachovat pod kontrolou soudce cely podnik v obtiZich nebo jeho &ast i jeho ¢innosti nebo jejich
¢ast. Rizeni pFedchdzelo rozhodnuti o vyhldSeni tpadku ze dne 14. fijna 2013. )

(*) Natizeni Komise (ES) ¢. 1998/2006 ze dne 15. prosince 2006 o pouziti ¢link 87 a 88 Smlouvy na podporu de minimis (UE. vést. L 379,
28.12.2006,s. 5).
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(31) Dne 11. prosince 2012 byla déile mezi spole¢nosti SPAQUE a podnikem VSL podepsina Gimluva o docasném
poskytnuti ¢dsti zdvodu na vyrobu pfedmétt z kii§tdlu Val Saint-Lambert. Touto Gmluvou davd spolecnost
SPAQUE podniku VSL do uzivini na dobu urcitou a bezplatné urcity pocet budov, jejichZ se stala majitelem
(viz 27. bod odtvodnéni). Podnik VSL se na opldtku zavazuje spolupracovat se spole¢nosti SPAQUE tim, ze ji
bude pfedavat informace, jez budou uZite¢né a nutné pro renovaci a obnovu, které je nutno v zdvodu provést.

2.3 Divody, které vedly k zahdjeni formdlniho vysetfovaciho Fizeni

(32) Komise usoudila, Ze soubor provéfovanych opatfeni predstavuje stitni podporu podle ¢l. 107 odst. 1 SFEU.
Pokud jde o opatfeni ¢. 1 (podpora na zdchranu), opatfeni ¢. 3 (bezplatnd zdruka) a opatfeni ¢. 4 (pouZivani
a postoupeni znacek), Komise vyjadfila pochybnosti o slucitelnosti téchto opatfeni se zdsadou soukromého
investora v trznim hospodéfstvi. Pokud jde o opatfeni ¢. 5 (ptijcka ve vysi 1,5 milionu EUR), méla Komise
pochybnosti o tom, Ze trok z ptjcky neobsahoval prvky podpory. Komise si rovnéz kladla otdzky ohledné
povahy pari passu opatfeni ¢. 6 (navySeni kapitdlu) a ohledné jeho slucitelnosti se zdsadou soukromého investora
v trznim hospodafstvi. Pokud jde o opatfeni ¢. 7, jeZ shrnuje opatfeni v omezené vysi, nebyla si Komise jista, zda
kazdé z nich dodrzuje podminky stanovené ve vySe uvedeném nafizeni (). Pokud jde o opatfeni ¢. 8 (prodej
nemovitosti a postoupeni nékterych z nich k bezplatnému uzivani), Komise si kladla otdzku o neptitomnosti
podpory v prodejni cené pozemkd postoupenych spolecnosti SPAQUE podnikem VSL, a to z diivodu pomérné
nejistoty ohledné odhadu ndkladdi na sanaci. Komise si rovnéz kladla otdzky o existenci podpory v transakci,
kterd pro spole¢nost SPAQUE spocivd v tom, Ze poskytuje budovy podniku VSL k bezplatnému uZivani. Pokud
jde o opatfeni ¢. 3, Komise si rovnéz kladla otdzky ohledné pfipadné hospodafské ndvaznosti mezi spole¢nostmi
CVSL a VSL. Komise méla konecné pochybnosti o slucitelnosti vSech téchto opatfeni s vnitinim trhem
a konkrétngji s pokyny Spolecenstvi pro stitni podporu na zichranu a restrukturalizaci podnikt v obtizich (%)
(ddle jen ,pokyny pro zdchranu a restrukturalizaci®) (opatfeni ¢. 1, 2 a 3).

s~z

3. PRIPOMINKY BELGIE K ROZHODNUTI O ZAHAJENI RIZEN{

3.1 Oznaceni podniku VSL za podnik v obtiZich

(33) Belgické organy nemaji namitky proti oznaceni podniku VSL za podnik v obtiZich ode dne 8. Gnora 2012, kdy
byla poddna zddost o soudni reorganizaci (kterd, jak bude zfejmé, spadd pro tucely analyzy do nékolika
pfedmétnych opatfeni). Domnivaji se ale, Ze predtim nebylo mozno oznacovat podnik VSL za podnik v obtiZzich,
protoZze podle nich se jednalo o novy podnik, ktery se té&il bezpodminecné podpore svého majoritniho
akciondre, tj. spolecnosti CFC, v souladu s odstavci 10 a 11 pokyn pro zdchranu a restrukturalizaci
a s rozhodovacim postupem Komise (').

3.2 Podpora na zichranu (opatfeni &. 1)

(34) V rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise usoudila, Ze tato pujcka, kterd byla poskytnuta bez jakéhokoliv jisténi
podniku v obtizich, miiZe pfedstavovat podporu, protoZze podnik VSL by od soukromé banky nemohl ziskat
pijcku za takovych podminek.

(35) Belgické organy ve svych piipominkdch nepopiraji, Ze zvyhodnénd pujcka ve vys$i 1 milionu EUR, jiz poskytl
region Valonsko dne 3. dubna 2012, pfedstavuje podporu. Domnivaji se ale, Ze toto opatfeni piedstavuje
podporu na zdchranu v souladu s odstavcem 13 pokyntl pro zdchranu a restrukturalizaci v tom smyslu, Ze obtiZe
podniku VSL mu jsou vlastni, nejsou vysledkem svévolného rozvrhovéani ndkladt v ramci skupiny a jsou piilis
vazné na to, aby je vyfeila sama skupina. Vysvétluji, Ze spole¢nost CFC z divodu rozmanitosti svych ¢innosti
a podilt nemohla ptidélovat podniku VSL viechny své zdroje. Finanéni prostfedky spole¢nosti CFC se od konce
ucetniho roku 2011 vyrazné snizily a k 19. Hjnu 2012 dosahovaly pouze vyse 130 000 EUR. Belgické orginy
rovnéZ piipominaji, Ze vzhledem k Cetnosti, s jakou spole¢nost CFC poskytovala podniku VSL finanéni
prostiedky (9,5 milionu EUR od zaloZeni podniku VSL), a k pfetrvavajicim neuspokojivym finanénim vysledkim
podniku VSL, nebyla spole¢nost CFC nadale schopna fesit obtiZze podniku VSL pomoci prosttedka skupiny.

() Viz pozniamka pod ¢arou ¢. 4.
() UF. vést. C 244, 1.10.2004, 5. 2.
(') Rozhodnuti ze dne 8. inora 2010 ve véci N541/2009 — Sweden — State guarantee in favour of Saab Automobile AB.
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(36) Pokud jde o zdsadu ,jednou a dost“, podle niz by opatieni ¢. 1 bylo neslucitelné s odstavcem 72 a nasledujicimi
pokynt pro zdchranu a restrukturalizaci, protoZe opatfeni ¢. 3, 5, 6 a 7 piedstavuji podpory na zdchranu nebo
na restrukturalizaci, domnivaji se belgické organy naopak, Ze:

— opatfeni ¢. 3 (zdruka ve vysi 150 000 EUR) bylo poskytnuto spravci konkurzni podstaty spole¢nosti CVSL
v zaf roku 2008 a nikoliv podniku VSL. Belgické orgdny se kromé toho domnivaji, Ze neexistuje hospodarska
ndvaznost mezi podnikem VSL a spole¢nosti CVSL,

— opatfeni ¢ 5 (pjcka ve vysi 1,5 milionu EUR) neobsahuje prvek podpory vzhledem k pouzité Grokové mife
a kvalité jistén,

— opatfeni ¢. 6 (navySeni kapitdlu o 1,5 milionu EUR) neobsahuje prvek podpory, protoze k nému doslo
soubézné s kapitdlovym vkladem ve vysi 5,2 milionu EUR poskytnutym spolecnosti CFC formou
konvertovani pohledévek,

— podpory v omezené vysi nebyly poskytnuty podniku v obtizich a nemaji byt zohlediioviny v rdmci
pfezkumu zdsady ,jednou a dost“. Kromé toho jsou vyrazné nizsi nez zalohy poskytované spolecnosti CFC od
roku 2009.

3.3 Podpora na restrukturalizaci (opatfeni &. 2)

(37) Po stazeni ozndmeni tohoto opatfeni a vzhledem ke skuteCnosti, Ze jej belgické orgdny neprovedly, neni toto
opatfeni pfedmétem tohoto rozhodnuti a pfipominky belgickych orginti v tomto ohledu se stdvaji bezpfed-
métnymi.

3.4 Zaruka ve vysi 150 000 EUR (opatfeni ¢. 3)

(38)  V rozhodnuti o zahdjen{ f{zeni Komise zdtraznila, Ze zdruka ve vysi 150 000 EUR byla poskytnuta bezplatné
podniku v obtizich, protoZe spole¢nost CVSL byla tehdy v tpadku. Spole¢nosti CVSL tak zfejmé poskytla
zvyhodnéni, protoze Zadny soukromy subjekt by tuto zdruku neposkytl bez odmény.

(39) Belgické organy se nevyjadfuji k tomu, zda lze ¢i nelze toto opatieni oznacit za podporu.

(40)  Upftesnily, Ze zdruka byla poskytnuta spravci konkurzni podstaty a nikoliv spole¢nosti CVSL v tpadku. Trvaji ale
na tom, Ze mezi spole¢nosti CVSL a podnikem VSL neexistuje Zddnd hospoddiskd ndvaznost. Domnivaji se, Ze
preruseni hospodafské ndvaznosti mezi spolecnosti CVSL a podnikem VSL dostate¢né prokdzaly. Trvaji na tom,
Ze veskerou ndvaznost je nutno vyloucit, protoZe rozsah aktiv pfevedenych na podnik VSL je zcela odlisny a také
$irdi, nez byl rozsah aktiv ve vlastnictvi spole¢nosti CVSL.

(41)  Belgické orgdny rovnéz pfipominaji, Ze novi akciondfi podniku VSL si vzdy ptéli opfit pfevzeti spolecnosti CVSL
o rozséhly projekt v oblasti nemovitosti a cestovniho ruchu, tj. Cristal Park. Hospodaiskd logika pfevzeti je tak
podle nich v jasném rozchodu s provozovinim zdvodu na vyrobu predméti z kfistdlu spolecnosti CVSL, které
spocivalo vyluéné ve vyrobé kiistdlového skla.

3.5 PouZzivani a postoupeni znacek ,,Val Saint-Lambert“ (opatfeni ¢. 4)

(42)  V rozhodnuti o zahdjen{ fizeni Komise zjistila, Ze mechanizmus odméfovéni za koncesi poskytnutou podniku
VSL, jez je zaloZeno na budoucim zisku pfed troky, zdanénim a odpisy (EBITDA) podniku VSL, ziejmé obsahuje
hospodarskou vyhodu. Region Valonsko totiz postoupil ve formé koncese hodnotné aktivum bez jakékoliv
zaru¢ené odmény, protoze EBITDA podniku VSL mohl byt negativni stejné jako v pfedchozich letech, a aniz by
mohl ocekdvat na konci koncese jiny zisk nez tpravu podle inflace (indexace), k niZ by ovSem dochdzelo az od
Sestého roku. Soukromy subjekt by pravdépodobné zvolil odménu zahrnujici alespon jisty a fixni zdklad.
Rozhodnuti o zahdjeni fizeni dile pocitalo s moznou existenci podpory v podminkéch spojenych s postoupenim
znacky.
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(43)  Belgické organy se domnivaji, Ze neni opodstatnéné odvoldvat se, jak to ¢inif Komise, pfi kritice vypoctu odmény
Valonska za poskytnuti licence na znacky na $patné vysledky vykazované predchtidci podniku VSL.

(44) Naopak se domnivaji, Ze vypocet odmény za pouzivani znacek na zdkladé EBITDA nepfedstavuje rozhodnuti bez
obchodni logiky. Podle nich je toto rozhodnuti opridvnéné, protoze EBITDA pfedstavuje jeden z dletnich
ukazateld, ktery umoziiuje valonskym orgdnim poméfovat obchodni tspéch spojeny s prodejem produktd,
jejichz znacky vlastni.

(45)  Belgické organy nepfedlozily Zadné ptipominky k podminkdm budouctho prodeje znacek podniku VSL.

3.6 Pajcka ve vysi 1,5 milionu EUR (opatfeni ¢. 5)

(46)  V rozhodnuti o zahdjeni fizeni vyjddiila Komise pochybnosti o kvalité jisténi. Z dokumentt pfedlozenych Komisi
totiz vyplynulo, Ze zdstavni prdvo se tykalo alespoil ¢dstecné nemovitosti podniku VSL, které bylo nutno
renovovat. Skute¢nd hodnota téchto pozemkii nebyla zndma a mohla byt negativni. Urokovd mira stanovend na
4,7 % se proto jevila jako piili§ nizkd. V zdvislosti na kvalité jisténi by bylo k zdkladni sazbé ve vysi 1,778 %
nutno pfidat 400 az 1 000 bazickych bodu.

(47)  Belgické orgdny se domnivaji, Ze hodnota jisténi byla vynikajici, protoze se tykala celé ptjcky. Jejich posouzeni
spocivalo na znaleckém posudku, ktery vypracovala kanceldf Marengo v lednu a Gnoru roku 2009.

3.7 Navy$eni kapitilu o 1,5 milionu EUR (opatfeni &. 6)

(48)  V rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise konstatovala, Ze se o navySen{ kapitdlu nerozhodlo na zékladé podnika-
telského planu ale na zdkladé pouhého finan¢niho vyhledu. Finanéni vyhled nevypovidd nic o zptsobu, jakym se
chce podnik zotavit, a ani 0o odméné, kterou mini podnik zajistit poskytovateli kapitalu, tj. regionu Valonsko.
Ostatné region Valonsko a spole¢nost CFC nejsou ziejmé ve stejné situaci a neceli stejnym riziktim. Region
Valonsko nebyl pfed opatfenim akciondfem podniku VSL a nemél v této souvislosti Zddny hospodaisky zdjem.
Spole¢nost CFC byla naopak akciondfem podniku VSL a méla zdjem na zotaveni podniku nebo alespoii na
omezeni jeho ztrat.

(49) Belgické orgdny se domnivaji, ze podnik VSL nebyl v okamziku poskytnuti tohoto opatfeni v obtiZich, protoze
majoritni akciondf mél ve svou dcefinou spolecnost plnou divéru a poskytoval ji finan¢ni podporu.

(50)  Vytykaji Komisi, Ze pfi posuzovani, zda se jednd ¢i nejednd o statni podporu, vychdzi z ndvratnosti ex post urcité
investice, coz je idajné postup v rozporu s evropskou judikaturou.

(51)  Zastavaji ndzor, Ze kapitdlovy vklad byl mensi nez vklad provedeny akciondti CFC a byl s nim soubézny. Region
Valonsko sice nebyl akcionafem podniku VSL, ziskal ale ve spojeni s navySenim kapitdlu hospodaiskou vyhodu,
protoze mél podle belgickych orgdnd zdjem podporovat ¢innost, aby doslo k zotaveni a pozdéjsimu splaceni
pujcky.

3.8 Podpory de minimis (opatfeni ¢. 7)

(52) V rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise usoudila, Ze podnik VSL byl zfejmé v obtizich od roku 2009 az do
soucasné doby, a nemohl tak byt pfjemcem tohoto typu podpory.

(53) Podle belgickych orgdnd nelze podnik VSL oznacit za podnik v obtizich, protoZe se jednd o novy, méné nez ti
roky stary podnik a protoze se t&il divéfe svého majoritniho akciondfe az do Fizeni o soudni reorganizaci. Tato
opatfeni proto spadaji o oblasti ptisobnosti nafizeni o podpordch de minimis, a nelze je tak oznacit za podpory.
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3.9 Sanace nemovitosti podniku VSL v rdmci projektu Cristal Park a poskytnuti nékterych budov do
bezplatného uZivani podniku VSL spolecnosti SPAQUE (opatfeni &. 8)

(54) V rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise usoudila, Ze se spolecnost SPAQUE zavizala ke koupi nemovitosti, aniz
znala néklady na jejich renovaci.

(55) Belgické orgdny vysvétluji, Ze u ndkladti na sanaci omezuji valonské pravni ptedpisy rozsah povinnosti vlastnika
znedidténé nemovitosti v piipadé historického znecisténi a v zavislosti na oblasti urceni z hlediska plant
tzemniho rozvoje, v nichZ se znedi§téné nemovitosti nachdzeji. Pokud by se, stile podle belgickych organt, mélo
usoudit, Ze podnik VSL md za povinnost vypofadat se se znecisténim, musel by sanovat tento prostor pouze
v mife, aby se stal slucitelny se svym vyuzivinim na trovni Gzemniho rozvoje sektoru, v némz se nachazi, tj.
pramyslovym vyuzivanim. Néklady na sanaci prostoru je proto nutno posuzovat jako ndklady nutné, aby se
prostor dostal do souladu s jeho urfenim platnym v okamziku prodeje, coz v tomto konkrétnim piipadé
znamend s prumyslovym vyuzitim. Belgické organy se domnivaji, Ze odhad nédkladt byl proveden ve zpravé
spole¢nosti GEOLYS. Tyto néklady byly ndsledné ode¢teny z prodejni ceny.

(56) Belgické organy vysvétluji, Ze po koupi nemovitosti spole¢nosti SPAQUE dojde za pouZiti vefejnych prostiedki
k sanaci nemovitosti, jiz provede vefejny orgdn, tj. spole¢nost SPAQUE. V souladu s pokyny Spolecenstvi ke
stdtni podpofe na ochranu Zivotniho prostiedi nepfedstavuje sanace provaddénd vefejnym orgdnem na jednom i
vice pozemcich, které mu patfi, stitni podporu.

(57) Pokud jde o poskytnuti budov do bezplatného uZivani podniku VSL, belgické orgdny se domnivaji, Ze se toto
poskytnuti tykd budov, jez patii spole¢nosti SPEC], tj. akciové spolecnosti se soukromym kapitdlem.

s~z

4. PRIPOMINKY ZUCASTNENYCH STRAN K ROZHODNUTI O ZAHAJENI RIZEN{

(58) Komise neobdrzela Zddné pfipominky.

5. POSOUZENI PODPORY

5.1 Posouzeni existence podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU

(59) Podle ¢l. 107 odst. 1 SFEU podpory poskytované v jakékoli formé stitem nebo ze stitnich prostfedkd, které
naruduji nebo mohou narusit hospodaiskou soutéz tim, Ze zvyhodnuji urcité podniky nebo urcitd odvétvi vyroby,
jsou, pokud ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi staty, neslucitelné s vnitfnim trhem.

(60)  Z tohoto ustanoveni vyplyvd, Ze pro uzndni za statni podporu musi zkoumand opatieni i) byt stitniho piivodu,
tj. pouzivat statnich prostfedkd a byt pficitatelnd stdtu, ii) poskytovat svym piijemcim hospodatské zvyhodnéni,
iii) byt selektivni a iv) narusovat hospoddfskou soutéZ a ovliviiovat obchod mezi ¢lenskymi staty.

(61)  Belgie nevznesla ndmitku proti oznacen{ podpory na zdchranu (opatfeni ¢. 1) za podporu. Komise to vzala na
védom( jiZ v rozhodnuti o zahdjeni F{zeni. Pokud jde o opatfeni ¢. 2, Belgie stdhla jeho ozndmeni po zahdjeni
formélniho vySetfovaciho fizeni. Toto opatfeni neni proto v tomto rozhodnuti analyzovéno. Belgie ale toto
oznaceni odmitd u opatfeni ¢. 3 az 6, 7 a 8, protoze tato opatfeni udajné neposkytuji svym piijemcim
hospodatské zvyhodnéni nebo se idajné jednd o podpory de minimis.

5.1.1 Existence stdtnich prostredkil

Opatfeni ¢. 1, 3, 5a 6

(62)  Opateni ¢. 1 (ptijcka ve vysi 1 milionu EUR), opatieni ¢. 3 (zdruka ve vys$i 150 000 EUR), opatieni ¢. 5 (ptjcka
ve vy$i 1,5 milionu EUR) a opatfeni ¢. 6 (navySeni kapitdlu ve vysi 1,5 milionu EUR) poskytla spolecnost
SOGEPA jménem regionu Valonsko. Protoze se jednd o plné vefejnopravni spolecnost, lze jeji prostfedky
povazovat za vefejné prostiedky ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU (¥).

(®) Viz rozsudek Soudntho dvora ze dne 16. kvétna 2002, Francie v. Komise, C-482/99, EU:C:2002:294, bod 38.
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Opatfeni ¢. 4

(63) Komise zjistuje, Ze Gimluva, kterou se podniku VSL poskytuje vyhradni a neomezend koncese na pouZivini
znaCek ,Val Saint-Lambert“ a organizuje jejich postoupeni, byla uzaviena mezi podnikem VSL a regionem
Valonsko. Toto opatfeni a podminky budouciho prodeje znacek znamenaji zapojeni verejnych prostfedka.

Opatfent ¢. 7

(64) Na zakladé informaci pfedanych belgickymi orgdny se ukazuje, Ze podpory, které tyto orginy oznacuji za
podpory de minimis, byly poskytnuty rovnéz vefejnym organem nebo vefejnou spole¢nosti, aniZ Belgie upfesiiuje,
zda se pokazdé jednalo o region Valonsko nebo spolecnost SOGEPA. V kazdém pfipadé se jednd o vefejné
prostiedky a belgické orgdny ostatné nepopiraji stitni ptivod téchto opatien.

Opatieni ¢. 8

(65) Komise konstatuje, Ze spole¢nost SPAQUE je podnikem s vefejnym kapitdlem, Ze je dcefinou spole¢nosti subjektu
s nazvem Société Régionale d’Investissement de Wallonie (SRIW) a Ze prostiedky na sanaci nemovitosti podniku
VSL ji jiz byly poskytnuty valonskou vladou (°). Odkoupeni pozemkii spole¢nosti SPAQUE od podniku VSL
a postoupeni ¢asti z nich k bezplatnému uzivani znamena pouziti vefejnych prostiedki.

5.1.2 Kritérium pficitatelnosti

(66)  PH rozhodovani o pfi¢itatelnosti vychdzi Soudni dvir ,ze souhrnu nepfimych dikazt vyplyvajicich z okolnosti
projednavaného piipadu a kontextu, ve kterém bylo toto opatieni ptijato” (9).

(67) Opatfeni uvedend vyse v oddilu 2.2 poskytly dva vefejné subjekty regionu Valonsko, které vystupovaly jeho
jménem, tj. spolecnosti SOGEPA a SPAQUE.

(68)  Spole¢nost SOGEPA (Société Wallonne de Gestion et de Participations) je akciovou spolecnosti s vefejnym
kapitdlem ve 100 % vlastnictvi regionu Valonsko. Zajistuje provedeni rozhodnuti pfijatych valonskou vlddou,
pokud jde o zdsahy do obchodnich spole¢nosti, a fizeni téchto rozhodnuti. Vznikla v roce 1999 spojenim
spolecnosti s ndzvy Société Wallonne pour la Sidérurgie (SWS) a Société pour la gestion de participations de la
Région wallonne dans des sociétés commerciales (SOWAGEP).

(69) Spolecnost SOGEPA kond na zddost valonské vlddy. V ¢l. 3 odst. 1 jejich stanov se uvadi, Ze ,spole¢nost md za
pfedmét Cinnosti plnéni vSech dkold, kterymi ji povéfi valonskd vlada, (...). V tomto rdmci zaji$tuje pfedevsim
provedeni rozhodnuti pfijatych valonskou vlddou ohledné zdsahti do obchodnich spolecnosti a spravu podild,
zdvazkt, zdloh nebo zdjmd, které by region Valonsko nebo ona sama ziskaly v takovych spolecnostech®.

(70)  Spolecnost SPAQUE vznikla v roce 1991 a zabyva se sanaci znecisténych sklddek a opusténych primyslovych
pozemkil. Je povéfena vypracovanim soupisu zneciSténych lokalit ve Valonsku. Spole¢nost SPAQUE je dcefinou
spolecnost{ spolecnosti Régionale d'investissement de la Wallonie (SRIW), v niZ drzi region Valonsko podil ve vysi
98,66 % a kterd md za ukol pfispivat k rozvoji hospodafstvi Valonska finan¢nim podporovanim valonskych
podnikil nebo podnikt usazenych ve Valonsku, které realizuji projekty v oblasti primyslu ¢&i sluzeb vytvafejici
pfidanou hodnotu.

(71)  Podle smlouvy o spravé uzaviené v Cervenci roku 2007 mezi valonskou vlddou a spole¢nosti SPAQUE na obdobi
2008-2012 a obnovené v fijnu roku 2012 na daldich Sest mésicii vykondvd spolecnost SPAQUE cinnosti
provadéné v rdmci povéfeni ukoly, které ji svéfuje region Valonsko. V tomto rdmci jednd na piikaz regionu.
Region urcuje zejména seznam pfednostnich lokalit a vydava specifickd povéfeni sanaci.

(72) Na zdkladé téchto informaci Komise soudi, Ze region Valonsko pfijimd rozhodnuti, kterd jsou poté providéna
spolecnosti SOGEPA. Pokud jde o spolecnost SPAQUE, ukazuje se, Ze region muZe tim, Ze povéiuje tkoly,
plsobit pfimo na ¢innosti provadéné spole¢nosti SPAQUE.

(’) Rozhodnutim ministra povéfeného tizemnim rozvojem ze dne 27. dubna 2012.
(") Véc Francie v. Komise, C-482/99, viz vyse.
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(73) Komise proto v této fazi fizeni dochdzi k zavéru, Ze zkoumand opatfeni znamenaji zapojeni stdtnich prostfedka
a jsou pricitatelnd sttu.

5.1.3 Kritérium selektivity

(74)  Podminka ohledné selektivity je snadno splnéna. V rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise konstatovala, ze vSechna
zkoumand opatfeni byla poskytnuta ve prospéch jediné spole¢nosti, a to podniku VSL, ¢i v piipadé opatieni ¢. 3
(zdruka ve vysi 150 000 EUR) ve prospéch spravce konkurzni podstaty spole¢nosti CVSL.

5.1.4 Existence hospodd¥ského zvyhodnéni

(75) Nyni je nutno pfezkoumat kritérium hospodéiského zvyhodnéni, a to jak v pfipadé podpory na zichranu, tak
v piipadé ostatnich zkoumanych opatfeni, na zdkladé pfipominek belgickych organti k rozhodnuti o zahdjeni
fizeni.

Opatfeni ¢. 1: podpora na zachranu ve vysi 1 milionu EUR

(76) Podpora na zachranu poskytnutd formou pijcky ve vy$i 1 milionu EUR s drokovou mirou ve vysi 3,07 %
navySenou o 100 bazickych bodi jako odmény spole¢nosti SOGEPA poskytuje podniku VSL hospodaiskou
vyhodu. Tato pujcka byla totiz poskytnuta bez sebemensiho jisténi podniku v obtizich, ktery dva mésice pfedtim
pozadal o soudni reorganizaci (viz oddil 5.2.1). Jak uznaly belgické organy, podnik VSL by nikdy nemohl ziskat
pujcku od soukromé banky, protoZe byl podnikem v obtizich. Toto opatfeni proto poskytlo podniku VSL
hospodatskou vyhodu ve vysi 1 milionu EUR (hodnota ptjcky).

Opatfteni ¢. 3: zdruka ve vysi 150 000 EUR

(77)  Pochybnosti Komise se tykaly souladu tohoto vefejného zdsahu se zdsadou soukromého investora v trznim
hospodafstvi.

(78)  Belgické orgdny nefesily ve svych pripominkdch otdzku kritéria hospodatského zvyhodnéni a vénovaly se pouze
otdzce existence ¢i neexistence hospodatské ndvaznosti mezi spole¢nosti CVSL a podnikem VSL.

(79)  Podle informaci, jez Komise nakonec ziskala, se tato zdruka tykala ptjcky ve vysi 300 000 EUR, kterou poskytla
spravci konkurzni podstaty spolecnosti CVSL banka ING. Tato zdruka byla poskytnuta ve vysi 150 000 EUR, a to
bez odmény. Tato pujcka méla umoznit pokracovani v ¢innosti spolecnosti CVSL az do jejtho pfipadného
prevzeti.

(80) Komise konstatuje, Ze ji belgické organy informovaly, Ze v dobé poskytnuti ptijcky nebyla mezi ztcastnénymi
stranami vypracovdna a podepsdna zddnd umluva o zdruce. Jedinym podkladem, ktery Komise tak m4, je dopis
spole¢nosti SOGEPA ze dne 24. zai{ 2008 bance ING, v némz spolecnost SOGEPA potvrzuje svou zdruku kryt
piipadné ztraty vzniklé z pokracovani v ¢innosti, a to do vySe 150 000 EUR. Komise proto konstatuje, Ze
spolec¢nost SOGEPA poskytla bezplatné zaruku spravci konkurzni podstaty podniku v tpadku. Belgické organy
déle prohlasily, zZe banka ING podminila poskytnuti pajcky ziskdnim zdruky. Vzhledem k témto skute¢nostem tak
Komise soudi, Ze by ptjcka nebyla poskytnuta v celkové vysi bez zdsahu vefejnych organti. Komise kromé toho
zaznamendvd, Ze region Valonsko nemél zddnou ptimou obchodni ¢i pravni vazbu na spole¢nost CVSL. Region
nebyl pfimym, ¢i prostfednictvim spole¢nosti SOGEPA nepfimym, akciondfem spole¢nosti CVSL. Region proto
nemél zadny obchodni zdjem na tom, aby poskytl spole¢nosti CVSL tuto bezplatnou zaruku.

(81) Na zdkladé uvedeného dochdzi Komise k zavéru, ze tato bezplatnd zdruka poskytla spole¢nosti CVSL vyhodu.

se spolecnost SOGEPA ziekla.

(82) Belgické organy uvedly, Ze sprdvce konkurzni podstaty plné splatil pdjcku ve vysi 300 000 EUR ke dni
28. ¢ervence 2009 z dostupnych zdroji a vyuzitim zaruky ve vysi 150 000 EUR.
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(83) Vyse podpory proto odpovidd rozdilu mezi drokovou mirou pujcky, jiz by sprdvce konkurzni podstaty
spolecnosti CVSL musel platit na trhu bez existence vefejné zdruky, a Grokovou mirou, jiz skute¢né platil pri
existenci zdruky.

(84) Tento pfistup je v souladu s bodem 4.2 sdéleni Komise o pouziti ¢lankd 87 a 88 Smlouvy o ES na stitni
podpory ve formé zaruk (''): ,Pro individudlni zaruky by se mél grantovy ekvivalent zdruky vypocitat jako rozdil
mezi trzni cenou zdruky a skute¢né hrazenou cenou. Tam, kde se na trhu neposkytuji zaruky pro piislusny typ
transakce, neni pro zdruku k dispozici trzni cena. V takovém ptipadé by se mél prvek podpory vypocitat stejnym
zpusobem jako grantovy ekvivalent zvyhodnéné pujcky, a sice jako rozdil mezi zvldstni trzni drokovou mirou,
kterd by pro danou spole¢nost platila bez zdruky, a sazbou ziskanou na zdkladé stitni zdruky po odecteni
zaplacené prémie”.

(85) Tato Castka se vypocitd takto:
Vse podpory = (14,59 % — 10,75 %) x 300 000 x 343/365 = 10 825,64 EUR

(86) K tirokové mife ve vysi 14,59 % se dospéje takto: tirok ve vysi 4,59 % (zdkladni Grokovd mira pro Belgii v srpnu
roku 2008 (1)), ke kterému je nutno pr1poc1tat 1 000 bazickych bodt z diivodu situace spolecnosti CVSL
(podnik s ohodnocenim CCC a nizkou mirou jistoty (*)). Urok ve vysi 10,75 % predstavu]e urokovou miru
ptjcky od banky ING a 343 dni ptedstavuje obdobi, na které byla ptjcka poskytnuta az do svého splaceni.

Opatieni ¢. 4: postoupeni a pouZzivani znacek ,Val Saint-Lambert*

(87) Pochybnosti Komise se tykaly slucitelnosti podminek prodeje a odmény za podminky pouzivini znalek
podnikem VSL se zdsadou soukromého investora v trznim hospodafstvi (odména rovnajici se 1,5 % EBITDA
béhem prvnich péti rozpoctovych roki a 5 % pocinaje Sestym rozpoctovym rokem) ().

(88) Umluva ze dne 29. ledna 2009 mezi spolecnosti Compagnie financiére du Val vlastnénou regionem Valonsko
a podnikem VSL stanovi poskytnuti vyhradni licence na pouZivani znacek a podminky koupé znacek podnikem
VSL (viz 19. bod odtvodnéni a nésledujici).

(89) Komise konstatuje, Ze vyhradni licence na pouZzivini znacek podléhd podminkdm, které by soukromy subjekt
nepozadoval. Region Valonsko totiz pozadoval po podniku VSL toto protiplnéni:,Region Valonsko muze zrusit
platnost této licence na pouZivani znacek kdykoli, plnoprdvné a bez vypovédni lhity v piipadé, Ze podnik VSL
(nebo jeho oprdvnéné subjekty) neprokdze vyrobu zbozi z kfistalu s vysokou pfidanou hodnotou v zdvodu Val
Saint-Lambert ve mésté Seraing pfi zachovdni minimdlné 60 % pracovnich mist v pfepoctu na plné pracovni
tivazky po odecteni hospoddiské nezaméstnanosti, které existovaly v okamziku dpadku spolecnosti CVSL (...)*.
Komise konstatuje, Ze region uklddd podniku VSL za poskytnuti vyhradni licence povinnost zachovat vyrobu
v zdvodu ve mésté Seraing a povinnost zachovat pfedem stanovenou miru zaméstnanosti. Tyto podminky mély
dopad na odménu za licenci a na cenu budouciho prodeje znacek.

(90) Komise soudi, Ze podminky politické povahy (zachovani ¢innosti ve mésté Seraing a urcité miry zaméstnanosti)
snizily odménu za pouzivani licence a prodejni cenu. Odménu ve vysi 1,5 % EBITDA za prvnich pét
rozpoctovych rokd a ve vysi 5 % od Sestého rozpoctového roku nelze proto povazovat za odménu odpovidajic
trzni cené. Cenu ve vysi [700 000 — 1 000 000] EUR, kterou nabidli nabyvatelé v fijnu roku 2008 v ramci fizeni
o pfevzeti, nelze rovnéz povazovat za trzni cenu kvali vy$e uvedenym podminkdm, které by soukromy investor
v trznim hospodafstvi neuloZil a které mohly odradit nékteré investory od podani nabidky.

(91)  Vyse podpory vyplyvajici z pouzivani znacek odpovidd rozdilu mezi odménou, jiz by soukromy investor nabidl
bez podminek politické povahy ulozenych regionem Valonsko, a skutecné provddénou odménou. V rdmci
postupu vraceni uréi belgické orgdny nezavislého znalce schopného provést tento typ posouzeni, kterého vyberou

11

Ut vést. C 155, 20.6.2008, s. 10.
'?) http:/Jec.europa.eu/competition/state_aid|legislation/base_rates_eu27_en.pdf
S elem Komise o revizi metody stanovovani referenénich a diskontnich sazeb (U, vést. C 14, 19.1.2008, s. 6).
Vi

) Viz 21.az 23. bod odtivodnéni.
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(*2)
(")
(")
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na zdkladé otevieného a transparentniho fizeni a jmenuji ho se souhlasem Komise. Tento znalec vypracuje studii,
kterd umozni stanovit odménu v souladu s béZné pouzivanymi a pfHjimanymi metodami pro spravu aktiv
dusevniho vlastnictvi.

(92)  Opatieni ohledné postoupeni znacek nebylo nikdy provedeno kvili Gpadku podniku VSL. K postoupeni znacek
nedoslo a region Valonsko je stile jejich vlastnikem. Komise proto soudi, Ze neni diivod nafidit jeho vraceni,
protoze nebylo nikdy provedeno.

Opatfeni ¢. 5: pujcka ve vysi 1,5 milionu EUR

(93) Pochybnosti Komise se tykaly hodnoty pfisuzované jisténi pijcky a trokové miry. Komise se domnivala, Ze
skute¢nd hodnota pozemkd, které slouzily jako jisténi, mize byt niz$i a pipadné zdpornd, protoZe tyto pozemky
nebo jejich ¢dst je nutno sanovat.

(94) Komise konstatuje, Ze z piedloZzenych dokumentl vyplyvd, Ze zdstavni pravo se Cdste¢né tykalo nemovitosti
podniku VSL, které bylo nutno renovovat a sanovat pted jejich pfipadnym prodejem. Belgické orgdny odpovédély,
Ze ke dni vypracovdni znaleckého posudku nebyl majitel dotCenych nemovitosti vdzdn zddnou zdkonnou
povinnosti. V hodnoté nemovitosti proto nemaji byt zohledfioviny piipadné ndklady na sanaci.

(95) Belgické orgdny predlozily v rdmci svych pfipominek k rozhodnuti o zahdjeni Fzeni znalecky posudek
vypracovany v lednu a tinoru roku 2009 znaleckou kanceldf{ Marengo, v niZ byla prodejni hodnota nemovitych
aktiv krytych zdstavnim prdvem ohodnocena na 3 137 000 EUR. V pfipadé dobrovolného vefejného prodeje by
hodnota téchto aktiv idajné dosdhla ¢dstky 2 871 000 EUR a v piipadé zrychleného vefejného prodeje ¢dstky
1 915 000 EUR. Belgické organy z uvedeného dospély z zdvéru, ze hodnota jisténi byla vynikajici, protoze se
tykala celé vyse pfedmétné pujcky.

(96) Zprava o hospodafeni sprévni rady pfipojend k ro¢ni finanéni zdvérce za hospoddfsky rok uzavieny
k 31. prosinci 2009 upfesnuje, Ze zprdva kanceldfe Marengo o ocenéni nemovitych aktiv podniku VSL za rok
2009 uvadi, Ze stanovené hodnoty jsou pfesné pouze za pfedpokladu, Ze dojde k sanaci pozemkt a budov,
k ¢emu dosud nedoslo. Zpriva pokracuje informaci, Ze podnik VSL obdrzel nabidku na zakoupeni vsech
pozemki a budov ,ve stdvajicim stavu“ za cenu ve vysi 2 000 000 EUR od spole¢nosti povéfenou rozvojem
projektu Cristal Park. Kvili pfesnéjsimu zohlednéni skute¢ného stavu se tak spravni rada rozhodla zahrnout do
rozvahy pouze hodnotu odpovidajici nabidce na zakoupeni, jez se nachdzi mezi zrychlenym vefejnym prodejem
a dobrovolnym prodejem sanovanych pozemki a budov.

(97) Komise proto soudi, ze vzhledem k vyhodnoceni vypracovanému nezdvislym znalcem a existenci nabidky na
zakoupeni Ize ji§téni oznacit za vysokd.

(98) Belgie nebyla schopna poskytnout Komisi Gcetni stav podniku ke dni 31. srpna 2009, tj. ke dni poskytnuti
pujcky, kvili vypadku poéitacti, k némuz doslo v 1été roku 2009. Komise tak sice neznd finanéni situaci podniku
k 31. srpnu 2009, ale znd ji k 31. prosinci 2009. K tomuto dni vykazoval podnik VSL ztrdtu ve vysi 2 miliont
EUR pii pivodnim zakladnim kapitdlu ve vysi 2 miliontt EUR. Podnik zdroven vykazoval vysoké zdsoby ve vysi
3 miliona EUR a dluhy ve vy$i 5,759 milionu EUR. EBITDA podniku VSL byl zdporny. Bez dalsich podkladt
pfedlozenych Belgii tak Komise dospivd k zdvéru, ze podnik VSL byl v napjaté finan¢ni situaci, a to pfes
pravidelné vklady svého majoritniho akciondfe. Na zdkladé vySe uvedenych tcetnich tidaji Komise soudi, Ze
v okamziku poskytnuti pijcky bylo hodnoceni podniku VSL na tdrovni CCC podle sdéleni Komise o revizi
metody stanovovéni referen¢nich a diskontnich sazeb (déle jen ,sdéleni o referen¢nich sazbach®) (**).

(99) Komise konstatuje, Ze belgické orgdny stanovily trokovou miru u pijcky poskytnuté dne 31. srpna 2009 na
4,7 %. Sdéleni o referen¢nich sazbdch stanovi pfiddni 400 bazickych bodu k trokové mite ve vysi 1,77 % (19),
kterd platila pro Belgii v okamziku poskytnuti pujcky, v pfipadé podniku, jehoz hodnoceni by bylo mozno
oznacit za CCC a ktery disponuje vysokou drovni ji§téni, to znamend drokovou miru ve vysi 5,77 %
(1,77 % + 400 bazickych bodu).

(%) Ut.vést. C 14,19.1.2008, s. 6.
(*) http:/[ec.europa.eu/competition/state_aid/legislation/reference_rates.html
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(100) Komise konstatuje, Ze region Valonsko zastupovany spole¢nosti SOGEPA stanovil u ptjcky poskytnuté dne
31. srpna 2009 drokovou miru na 4,7 % na dobu sedmi let, coZ je mira pod mirou 5,77 % stanovenou ve
sdéleni o referen¢nich sazbach, a dochdzi tak k zavéru o existenci prvku podpory ve prospéch podniku VSL.

(101) Tento prvek podpory odpovidd vysi 1,07 %, to znamend rozdilu mezi obéma drokovymi mirami
(5,77 % — 4,7 %), tj. 16 050 EUR za rok.

Opatfeni ¢. 6: navySeni kapitdlu o 1,5 milionu EUR

(102) Pochybnosti Komise se tykaly ddajné povahy pari passu opatieni a v kone¢ném dusledku jeho souladu se zdsadou
soukromého investora v trznim hospodafstvi, a to jednak kvili finanénimu a hospodéiskému stavu spole¢nosti
v okamziku, kdy doslo k navySeni kapitdlu, a jednak kvili velice povsechni povaze dokumentt ptedlozenych
belgickymi orgény, aby odtivodnily oprévnéni tohoto opatfeni.

(103) Belgické orgdny se ve svych ptipominkdch domnivaji, Ze Komise nemiZe vychdzet z ndvratnosti ex post investice,
aby oznadila urcité opatfen{ za stdtni podporu. Domnivaji se rovnéz, Ze region sice nebyl akciondfem podniku
VSL, ale mél pfesto zdjem podporovat jeho ¢innost, protoze byl jeho dilezZitym véfitelem (viz opatfeni ¢. 4).

(104) Komise ale konstatuje, Ze region Valonsko vkladd disponibilni hotovost, zatimco spole¢nost CFC pohledavku, jiz
md vici vlastni dcefiné spolecnosti. Na rozdil od tvrzeni belgickych organt neni zdsah regionu ze dne 17. bfezna
2011 soubéZzny se zdsahem spolecnosti CFC jakoZto akciondre. Vklad spole¢nosti CFC ve vysi 5,2 milionu EUR
tvof{ ve skutecnosti soucet nékolika zaloh poskytnutych v obdobi od 25. kvétna 2009 do 29. bfezna 2011.
Kromé toho nejsou region Valonsko a spole¢nost CFC ve stejném postaveni a neceli stejnym rizikiim. Pred timto
opatfenim nebyl region Valonsko akciondfem podniku VSL. Spolecnost CFC byla naopak akciondfem podniku
VSL a méla zdjem na zotaveni podniku nebo alespont na omezeni jeho ztrat. Komise proto soudi, Ze navyseni
kapitdlu nelze povazovat za pari passu.

(105) Skutecnost, Ze region Valonsko poskytl dva roky pfedtim pudjcku, nesta¢i k odivodnéni informované povahy
tohoto navySeni kapitdlu. Dale skutenost, Ze region mél na jedné strané pohleddvku v piavodni vysi
280 000 EUR, kterd ale byla v okamziku navyseni kapitdlu bezpochyby nizsi, protoze belgické organy upfesnily,
ze podnik VSL ji od 5. fijna 2008 splacel ¢dstkou 35 000 EUR rocné, a na druhé strané poskytl v roce 2009
pijcku ve vysi 1,5 milionu EUR, neodivodiuje informovanou povahu dodate¢né investice ve vysi
1,5 milionu EUR do spole¢nosti, jejiz finan¢ni situace se nadéle zhor3ovala (viz oddil 5.2.1).

(106) Komise dile konstatuje, Ze se o navySeni kapitdlu nerozhodlo na zdkladé podnikatelského planu ale na zdkladé
pouhého finan¢niho vyhledu v rozsahu jedné strany. Tento vyhled nevypovidd nic o zpisobu, jakym se chce
podnik zotavit, a ani o odméné, kterou mini podnik zajistit poskytovateli kapitdlu, tj. regionu Valonsko.
Hospodaisky rok 2008/09 pfitom jiz ukazoval, Ze se podnik ocitl v napjaté financni a hospodafské situaci (viz
opatfeni ¢. 4). Pouhy rist obratu nemiZe byt sim o sobé odivodnénim pro navySeni kapitilu v &dstce
1,5 milionu EUR bez zohlednéni dalsich kritérii, jako je EBITDA nebo mira zadluZeni podniku.

(107) Navyseni kapitalu proto nelze povazovat za jednan{ soukromého investora v trznim hospodafstvi, ale za podporu
ve vysi 1,5 milionu EUR odpovidajici celkové vysi navyseni kapitdlu.

Opatfeni ¢. 7: pfedchozi podpory v omezené vysi

(108) Opatieni ¢. 7 zahrnuje vyhody poskytnuté podniku VSL v celkové vysi 197 503,04 EUR. Komise soudi, Ze je
nutno povazovat tato zvyhodnéni za opatfeni nespliiujici vSechny podminky stanovené v ¢l. 107 odst. 1
Smlouvy, a tedy nepfedstavujici podpory, a to po vstupu v platnost nafizeni Komise (EU) ¢. 1407/2013 (V).
Clanek 7 tohoto nafizeni stanovi, Ze se toto nafizeni vztahuje na podporu poskytnutou pied jeho vstupem
v platnost, pokud podpora spliiuje podminky stanovené timto nafizenim.

(') Nafizeni Komise (EU) . 1407/2013 ze dne 18. prosince 2013 o poutziti clanki 107 a 108 Smlouvy o fungovini Evropské unie na
podporu de minimis (Ut. vést. L 352, 24.12.2013,s. 1).
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(109) Pfijemcem neni podnik, jehoZz odvétvi ¢innosti spadd do vyjimek uvedenych v ¢lanku 1 regulace. V souladu
s ¢l. 3 odst. 1 vySe uvedeného nafizeni belgické orgdny potvrdily, Ze celkovd vySe opatfeni poskytnutych
regionem nepftesahuje ¢dstku 200 000 EUR za obdobi t rozpoctovych rokd. Kontrolu stanovenou v ¢lanku 6
nafizeni provadéla spole¢nost SOGEPA. Na zdkladé uvedeného dochdzi Komise k zdvéru, ze opatfeni v tomto
konkrétnim piipadé spliuji podminky nafizeni. Pfedmétnd opatfeni navic lze vzhledem k jejich formé (dotace)
povaZzovat za transparentni ve smyslu ¢ldnku 4 nafizeni. K tomu soucasné platné nafizeni nevylucuje na rozdil od
pfedchoziho natizeni podpory de minimis ve prospéch podniki v obtiZich.

(110) Opatieni v tomto konkrétni pfipadé jsou proto povazovina za opatfeni nespliujici v§echny podminky ¢l. 107
odst. 1 Smlouvy a jsou povazovana za opatfeni, jeZ nepfedstavuji podporu.

Opatfeni ¢. 8: sanace nemovitosti podniku VSL v rdmci projektu Cristal Park a poskytnuti nékterych nemovitosti
do bezplatného uzivani podniku VSL spole¢nosti SPAQUE

(111) Komise si kladla otdzky, zda se u prodejni ceny pozemkt a budov koupenych spole¢nosti SPAQUE, tj. ¢dstky
2 040 000 EUR, jednalo o trzni cenu, a to kviili nejistotdim ohledné odhadu sana¢nich ndkladt pfif¢enych
podniku VSL. Komise si rovnéz kladla otdzky ohledné bezplatného poskytnuti nemovitosti patficich spole¢nosti
SPAQUE podniku VSL.

(112) Komise zjistila tento ¢asovy sled skute¢nosti:

— Duben 2011: Antea Group vypracovava dokument s ndzvem ,Investigations des caractérisations de mise en
priorité, dossier technique, cahier technique n°6: interprétation des résultats® (,Setieni charakterizace
uptednostnéni, technickd slozka, technicky sesit ¢. 6: vyklad vysledkd®), v némz je popsdno a podrobné
lokalizovano znecisténi pudy.

— Prosinec 2011: vypracovdn{ zprdvy z roku 2011, jejimZ cilem je ,nalézt feSeni, kterd by umoznila sanaci
pozemkd a nékterych budov, jez jsou v soucasné dobé majetkem podniku Val Saint-Lambert (VSL SA)“.
Naéklady na sanaci a odstranéni znecisténi jsou odhadnuty na pfiblizné 7,5 milionu EUR.

— Srpen 2012: zprava autorizovaného znalce GEOLYS ze dne 23. srpna 2012, jiz predstavuje dopis o jedné
strané s témito upfesnénimi:,Toto posouzeni vychdzi vyluéné z predbéiné studie Antea (bfezen 2011)
a z téchto pfedpokladi: (...)*. Ndklady na sanaci jsou odhadnuty na ¢dstku 219 740 EUR.

— Prosinec 2012: spole¢nost SPAQUE (Société publique daide a la qualité de l'environnement) kupuje
nemovitosti za cenu 2 040 000 EUR (odhad stanoveny nezdvislou kanceldfi Cushman & Wakefield) pii
odecteni nakladti na sanaci odhadnutych na 220 000 EUR, tj. za ¢astku 1 820 000 EUR. Spole¢nost SPAQUE
zaroven poskytuje na zdkladé jiz vypracované ale zatim nepodepsané umluvy méstu Seraing opci na
zakoupen( stejnych nemovitosti za cenu 2 090 000 EUR. Druhou, jiZ vypracovanou ale zatim nepodepsanou
umluvou se mésto Seraing zavazuje prevést tuto opci na zakoupeni na spole¢nost SPECL

— Leden 2014: belgické orgdny informuji Komisi, Ze sanace a odstranéni zneCiSténi zatim nezacaly a Ze
v soucasné dobé spole¢nost SPAQUE stéle pracuje na dokonceni studie charakterizace znecisténi lokality.

(113) V tomto konkrétnim p¥ipadé stoji Komise pred dvéma dokumenty, které nabizeji dva odlisné odhady ndkladdi na
sanaci.

(114) Belgické orgdny uvedly tyto diivody pro vylouceni zpravy z prosince roku 2011. V prvé fadé se domnivaji, Ze se
tato zprava netykd sanace a odstranéni znecisténi s cilem zabezpecit lokalitu pro soucasné priimyslové vyuziti, ale
cili umoznit rozvoj obchodni z6ny tématicky zaméFené na bytové vybaveni, dekoraci a volny ¢as, coz odpovidd
pldnovanému vyuziti lokality. Podle belgickych orgind se jednd pouze o interni zpravu, jiz nevypracoval
autorizovany znalec a jeZ se Castecné tykd nemovitosti, které nebyly spole¢nosti SPAQUE postoupeny. Upfesiiuji,
Ze zprava vychdzi z orientacni studie, kterd spociva pouze v ovéfen{ piipadné existence znecisténi a jeho popsani.
Zprava rovnéZ upfesiiuje, Ze probihd charakteriza¢ni studie (*%).

(*®) Podle belgickych organii charakteriza¢ni studie podrobné popisuje a lokalizuje znecisténi pidy, aby se spravni orgdny mohly vyslovit
k nutnosti a zptisobu sanace.
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(115) Belgické organy déle tvrdi, Ze budovy uvedené ve zprdvé z prosince roku 2011 nelze identifikovat, a vysvétluji, ze
jejich uvddénd celkovd plocha je pfiblizné 67 000 m?, coz presahuje celkovou plochu (50 299 m?) budov
uvedenych v kupni smlouvé ze dne 13. prosince 2012. Podle nich odtvodiuje tento rozdil 17 000 m? nizsi
naklady na sanaci. Belgické orgdny rovnéz upfesnily, Ze jadro byvalé pramyslové zony, tj. budovy oéislované 18,
19, 22 a 22 A, nebylo zahrnuto do prodeje spolecnosti SPAQUE, a ziistalo tak ve vlastnictvi podniku VSL. Stale
podle téchto orgdnil se pravé v téchto budovdch soustfedilo znecisténi vyvolané primyslovou ¢innosti.

(116) Komise nejprve konstatuje, Ze prodejni cena byla pfedmétem odhadu vypracovaného nezédvislou znaleckou
kanceldfi v kvétnu roku 2012. Tento odhad stanovi prodejni cenu na 2 090 000 EUR. Zprdva rovnéZz upfesiiuje,
ze naklady na sanaci pravé odhaduje specializovand studijni kanceldf povéfend soucasnym vlastnikem lokality.
Naéklady na sanaci tak byly rovnéz pfedmétem odhadu vypracovaného nezdvislym a specializovanym znalcem, tj.
kanceldfi Geolys.

(117) Ve své odpovédi ze dne 23. kvétna 2014 belgické orgdny potvrdily, Ze se u pozemkt a budov ohodnocenych ve
zpravé kanceldfe Geolys jednd o stejné pozemky a budovy, jichz se tykal prodej ze dne 13. prosince 2012.
Belgické organy déle upfesnily, Ze v ptipadé historického znecisténi a v zdvislosti na oblastech uréeni, v nichz se
zneisténé pozemky a budovy nachézeji z hlediska oblasti izemniho rozvoje, platné pravni ptedpisy ve Valonsku
omezuji rozsah povinnosti majitele znecisténého pozemku nebo budovy. Zohlednit a ode¢ist od hodnoty
pozemkt a budov proto lze pouze ndklady na sanaci lokality, aby se dostala do souladu se svym urcenim
platnym v okamziku prodeje, tj. primyslovym vyuzitim. Komise konstatuje, Ze dopis kanceldfe Geolys vyslovné
uptesiiuje, Ze naklady byly odhadnuty pro pramyslové vyuziti lokality.

(118) Na zdkladé pfedchoziho dospivd Komise k zdvéru, Ze prodejni cena, za niz byly proddny nemovitosti podniku
VSL spole¢nosti SPAQUE (kterd odpovidd prodejni cené odhadnuté znalcem pfi odecteni ndkladii na sanaci
odhadnutych spole¢nosti Geolys), je trzni cenou a neobsahuje prvky podpory.

(119) Pokud jde o postoupeni nékterych budov spole¢nosti SPAQUE do bezplatného uzivani, belgické orginy jej
odtvodiuji zdvazkem podniku VSL, Ze bude spolupracovat se spolecnosti SPAQUE za ucelem pfedani vSech
uzite¢nych informaci nutnych pro provedeni renovace a sanace lokality.

(120) Komise nejprve zaznamenavd, Ze belgické orgdny ve svych pfipominkdch uvedly, Ze nemovitosti patii spole¢nosti
SPECL Umluva o bezplatném poskytnuti byla ale uzaviena mezi spolecnosti SPAQUE a podnikem VSL, zatimco
spole¢nost SPECI stranou této imluvy nebyla. Belgické organy navic nepfedlozily dikaz, Ze spole¢nost SPECI je
vlastnikem téchto nemovitosti.

(121) Komise dile konstatuje, Ze toto odivodnéni neprovazi zadné podklady s cilem posoudit, zda vyse ndjemného,
kterého se spole¢nost SPAQUE dobrovolné vzdala, odpovida vysi zdvazku podniku VSL. Belgické orgdny nepted-
klddaji Z&dné podrobnosti ohledné zpiisobu a G¢innosti provedeni tohoto zdvazku.

(122) Komise proto soudi, Ze bezplatné poskytnuti pozemkt uvedenych v timluvé o do¢asném poskytnuti isti zdvodu
,Cristalleries du Val Saint-Lambert* ze dne 11. prosince 2012 poskytuje podniku VSL zvyhodnéni.

(123) Vyse podpory odpovidd vysi ndjmd, které by podnik VSL musel platit v podminkdch trzniho prondjmu. Tuto
¢astku je nutno vypocitat na zdkladé (upraveného) katastrdlniho vynosu stanoveného piislusnymi belgickymi
organy (tj. subjektem s ndzvem Administration du Cadastre, de I'Enregistrement et des Domaines (ACED))
u kazdé pronajaté nemovitosti a v zdvislosti na délce prondjmu. Katastrdlni vynos (upraveny) se urCuje tak, aby
odrdzel primérny disty vynos, ktery by pfinesl vlastnikovi nemovity majetek za rok pii zohlednéni trhu
s pronajimdnim nemovitost, a Komise ho proto povazuje za pfiméfeny zdklad pro odhad ndjemni hodnoty
pfedmétného nemovitého majetku. V rdmci postupu vriceni mohou belgické orgdny na zdkladé stanoviska
nezdvislého a oprévnéného znalce, jehoz musi schvélit Komise, pfedlozit dikaz, Ze tuto ¢dstku je nutno upravit,
aby se zohlednily zvldstnosti pfedmétného nemovitého majetku.
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5.1.5 Naruseni hospoddiské soutéze a ovlivnéni obchodu mezi clenskymi stdty

(124) Z hlediska podminek tykajicich se naruSeni hospodiiské soutéZe a ovlivnéni obchodu mezi ¢lenskymi staty
Komise zjistuje, Ze v Evropské unii existuji pocetni vyrobci kiistdlu a pfedmétt z kiistdlu, at uz se u téchto
pfedmétti jednd o podptrné dopliky nebo spiSe o luxusni ¢i umélecké predméty. Z informaci pfedanych Belgii
vyplyvd, ze napiiklad tyto spolecnosti maji alespoii ¢dst své produkce podobnou jako podnik VSL: Baccarat
(Francie), Saint-Louis (Francie), Lalique (Francie), Daum (Francie), Arc International (Francie), Montbronn (Francie)
a Bohemian glassworks (Ceskd republika). Komise zjistuje, ze produkce téchto podnik a jinych subjektdi na trhu
je pfedmétem obchodu mezi ¢lenskymi staty.

(125) Pokud jde zejména o opatfeni ¢ 3 (zdruka ve vysi 150 000 EUR) a opatfeni & 5 (pujcka ve vysi 1,5 milionu
EUR), nelze sice vysi podpory vypocitat piesné v dusledku nékterych chybéjicich udaja, ale tato podpora je nizsi
neZ prahova vy$e podpory de minimis. Komise pfesto soudi, Ze toto opatfeni nelze oznacit za podporu de minimis
a Ze narusuje hospodafskou soutéZ a ovliviiuje obchod mezi ¢lenskymi stity. Opatieni poskytnutd v roce 2008
a 2009 nelze oznacit za podporu de minimis, protoZe podle pfedchoziho nafizeni, které platilo az do 31. prosince
2013 (**), nemohl byt tento typ podpory poskytovin podnikiim v obtizich. V okamziku poskytnuti podpory byla
spolecnost CVSL v tpadkovém fizeni. Podle nového nafizeni, které plati od 1. ledna 2014 (¥), se toto nafizeni
stejné jako predchozi vztahuje ostatné pouze na transparentni podpory. Zaruku poskytnutou v tomto
konkrétnim pfipadé nelze za takovou povazovat. Nafizeni totiz uvadi v ¢l. 4 odst. 6 pism. a):,Podpora poskytnutd
formou zdruk se povazuje za transparentni podporu de minimis, pokud proti piijemci neni vedeno kolektivni
insolven¢ni fizeni (...).“ Jak bylo stanoveno vySe, v okamZiku poskytnuti zdruky byla spole¢nost CVSL
v Gpadkovém fizeni. Pokud jde o pujcku, v ¢l. 4 odst. 3 pism. a) a b) se stanovi, Ze ,podpora poskytnutd formou
plijéek se povazuje za transparentni podporu de minimis, pokud proti pifjemci neni vedeno kolektivni
insolven¢ni fizeni (...) a pUjcka je zajiSténa kolaterdlem pokryvajicim alespon 50 % pujcky a ptjcka ¢ini bud
1 000 000 EUR (...) na dobu péti let, nebo 500 000 EUR (...) na dobu deseti let“. Pujcka poskytnutd v tomto
konkrétnim piipadé posledné uvedenou podminku nespliiuje.

(126) Komise déle soudi, Ze pojem stitni podpory nevyZaduje, aby naruSeni hospodiiské soutéze nebo ovlivnéni
obchodu bylo vyrazné nebo konkrétni. Skute¢nost, Ze je vySe podpory nizkd nebo Ze md podnik-pifjemce jen
malou velikost, nevylucuje sama o sobé narueni ¢i mozné naruSeni hospodéiské soutéze za podminky, Ze jeho
pravdépodobnost nenf ¢isté hypotetickd. V tomto konkrétnim piipadé neni vzhledem k povaze trhu popsané vyse
v bodé odiivodnéni (124) tato pravdépodobnost hypoteticka. Podle belgickych orgdni existuje v Evropé a mimo
ni na Cétyfi desitky zdvod na vyrobu kiistdlu v aktivni Cinnosti. Podnik Val Saint-Lambert plisobi na trhu
s pfedméty z kiistdlu uréenymi pro stolovani ¢i dekoraci. V okamziku, kdy si spotiebitel mize vybrat z nékolika
podobnych produktd rtiznych znacek, napf. mezi karafou VSL a karafou jiného vyrobce, md kazdd podpora
poskytnutd jednomu z vyrobct plisobicich v tomto segmentu za ndsledek naruSeni hospodaiské soutéze
u ostatnich.

127) Na zékladé uvedeného dospivd Komise k zdvéru, Ze vSechna zkoumand opatieni s vyjimkou opatieni ¢ 7
p p vy p
piedstavuji podpory, které mohou narusit hospoddfskou soutéz a ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty.

Zavér ohledné existence podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU

(128) Komise dospivé k zdvéru, Ze viechna zkoumand opatfeni s vyjimkou opatfeni ¢. 7 a prodeje nemovitosti podniku
VSL spolecnosti SPAQUE (Cdst opatfeni ¢. 8) pfedstavuji podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

5.2 Slutitelnost podpor s vnitinim trhem

(129) Zékaz statni podpory stanoveny v ¢l. 107 odst. 1 SFEU neni absolutni ani bezpodmine¢ny. Konkrétné ¢l. 107
odst. 2 a 3 SFEU pfedstavuje pravni zdklad, ktery umoziiuje povazovat nékteré podpory za slucitelné s vnitfnim
trhem. V tomto konkrétnim p#padé je nutno zejména analyzovat, zda lze zkoumand opatfeni povazovat za
slu¢itelnd s vnitfnim trhem na zdkladé ¢l. 107 odst. 3 SFEU pfi pouziti kritérii uvedenych v pokynech pro
zdchranu a restrukturalizaci. Za timto acelem je nejprve nutno vymezit obdobi, ve kterych lze spole¢nost CVSL
a podnik VSL povazovat za podniky v obtizich.

(") Nafizeni (ES) ¢. 1998/2006.
(*) Natizeni (EU)¢. 1407/2013.
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(130) V pripadé opatieni ¢. 3, jez bylo poskytnuto v zdf roku 2008, je rovnéZ nutno stanovit, zda existovala
hospodafskd ndvaznost mezi spolecnosti CVSL v tGpadku a ¢innostmi pfevedenymi na nabyvatele, ktet{ vytvofili
podnik VSL, aby se zjistilo, zda podnik VSL mél prospéch z vyhod spojenych s poskytnutim tohoto opatteni.
Zavéry této analyzy maji totiz dusledky pro analyzu slucitelnosti opatfeni ¢. 3 a 1.

5.2.1 Zpiisobilost podniku VSL a spolecnosti CVSL z hlediska pokynii

(131) Je nutno stanovit, ve kterych obdobich mohly byt spolecnost CVSL a podnik VSL povazovdny za podniky
v obtizich.

(132) Belgické organy ve svych pfipominkdch nemaji ndmitky proti oznaceni spolecnosti CVSL za podnik v obtizich
v okamziku poskytnuti zdruky v zaif roku 2008 (opatieni ¢. 3), ale tvrdi, Ze z tohoto zdsahu méla prospéch
spolecnost CVSL a nikoliv podnik VSL.

(133) Dale se domnivaji, Ze podnik VSL lze oznacit za podnik v obtiZich aZ od 8. tinora 2012, kdy byla podadna Zadost
o soudni reorganizaci. Podle nich nebylo pfedtim mozno oznacovat podnik VSL za podnik v obtiZich, protoze se
jednalo o novy podnik, ktery se téil bezpodminecné podpofe svého majoritniho akciondre, tj. spole¢nosti CFC,
v souladu s odstavci 10 a 11 pokynil pro zdchranu a restrukturalizaci a s rozhodovacim postupem Komise.

(134) Komise konstatuje, ze v okamziku poskytnuti opatfeni ¢. 3 se spole¢nost CVSL nachdzela od rozsudku ze dne
11. srpna 2008 v tpadku.

(135) Pokud jde o opatteni ¢. 5, 6 a 8, belgické organy se opiraji o rozhodnuti ve véci Saab (*!), aby odivodnily, Ze se
podnik VSL nenachdzel v obtizich. Predlozily zejména historii obecnych 4¢td s uvedenim finanénich tokd mezi
podnikem VSL a jeho majoritnim akciondfem, spolecnosti CFC, aby prokdzaly, Ze chovani spole¢nosti CFC lze
piipodobnit chovani spole¢nosti General Motors, kterd pokracovala v podpofe své dcefiné spolecnosti Saab
pomoci vkladt kapitdlu a hotovosti, aby vyrovnala jeji ztraty, coz vedlo Komisi k tomu, Ze vyloucila, Ze by
spolecnost Saab byla podnikem v obtizich ve smyslu pokynt (viz 59. bod odiivodnéni rozhodnuti).

(136) Spolecnost CFC kromé kapitalu vloZzeného v okamziku pfevzeti, jehoZ vySe pfesahovala 8 miliond EUR, skutecné
pocinaje dnem 25. kvétna 2009 pravidelné vklddala financni prostiedky, coz ukazuje, Ze neni mozno povazovat
podnik VSL v prvnim obdobi po likvidaci aktiv spole¢nosti CVSL za podnik v obtizich na zdkladé odstavce 12
a 13 pokynt pro zichranu a restrukturalizaci. Béhem tohoto obdobi byl majoritni akciondf podniku VSL
schopen podnik podporovat pravidelnymi vklady, coz dokazuje, Ze obtize podniku VSL mohl nést jeho majoritni
akciondf. Komise proto soudi, Ze od ledna roku 2009 do tnora roku 2012 podnik VSL nespliioval kritéria
podniku v obtizich ve smyslu pokynda.

(137) Od dnora roku 2012 se podnik VSL naopak znovu ocitl v fizeni o soudni reorganizaci. Belgické orginy
prokazaly, Ze spole¢nost CFC nebyla naddle schopna svou dcefinou spole¢nost podporovat, jak dosud ¢inila.
Rozhodnuti o zahdjeni fizeni upfesnilo, Ze droven finan¢nich prostfedkd spolecnosti CFC dosdhla vyse
1,26 milionu EUR, a poskytnuti podobné ¢dstky podniku VSL (minimum nutné pro jeho zdchranu) by ji tak
pfipravilo o téméf viechny prostfedky. Podnik VSL je proto nutno povaZovat za podnik v obtiZich ve smyslu
bodu 10 pism. c) pokynii pro zidchranu a restrukturalizaci v okamziku poskytnuti podpory na zichranu
(opatfeni ¢. 1) v dubnu roku 2012.

(138) Souhrnem Komise soudi, Ze spolecnost CVSL byla v obtizich od 11. srpna 2008 (den vyneseni rozsudku
o upadku) az do konce listopadu roku 2008 (zaklddaci akt podniku VSL). Podnik VSL je nutno povaZovat za
podnik v obtizich od 9. tnora 2012 (den fzeni o soudni reorganizaci) do vyneseni rozsudku dne 14. ffjna 2013
(den vyneseni rozsudku o tpadku).

(139) Spolecnost CVSL a podnik VSL tak byly podniky v obtizich v okamziku poskytnuti opatfeni ¢. 1 a 3. Analyzu
jejich Gi€etnictvi je proto nutno provést na zdkladé pokynda.

(*') Statni pomoc N 541/09 — Sweden — State guarantee in favour of Saab Automobile AB, 8. inora 2010.
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5.2.2 Slucitelnost podpor (opatieni ¢. 1 a 3)

Opatfeni ¢. 1: podpora na zichranu ze dne 3. dubna 2012

(140) Belgie se domnivd, Ze tato podpora je slucitelnd na zdkladé pokynt pro zichranu a restrukturalizaci. Komise
naopak soudi, Ze nebyla dodrzena zdsada ,jednou a dost“ stanovend v bodé 72 a nasledujicich pokynti. Podnik
VSL totiz obdrzel v zafi roku 2008 neslucitelnou podporu na zichranu (viz 141. bod odavodnéni). Novou
podporu na zichranu proto nemohl obdrzet pfed rokem 2018. Belgické organy dale potvrdily, Ze pujcka ve vysi
1 milionu EUR byla piihldsena jako pohleddvka spravci konkurzni podstaty dne 5. listopadu 2013, a to ve
prospéch spole¢nosti SOGEPA. Tato pohledévka byla zanesena do pasiv podniku VSL a dodnes nebyla vyrovnana.
Pajcka tak nebyla splacena do Sesti mésici od poskytnuti v souladu s bodem 25 pism. a) pokynti. Komise proto
soudi, Ze podpora na zachranu ze dne 3. dubna 2012, jez odpovida vysi ptjcky, tj. 1 milionu EUR, je neslucitelnd
s vnitinim trhem.

Opatfeni ¢. 3: zdruka ve vysi 150 000 EUR

(141) V oddilu 5.2.1 Komise usoudila, Ze spolecnost CVSL byla v okamziku poskytnuti zdaruky podnikem v obtiZich.
Prvek podpory vyplyvajici z bezplatného poskytnuti zdruky by proto bylo mozno prohlisit za slucitelny pouze
tehdy, pokud zdruka spliiuje podminky stanovené v pokynech pro zichranu a restrukturalizaci. Jak bylo ale
ukdzdno, tato zdruka byla poskytnuta bez odmény. V bodé 25 pism. a) pokynti pro zichranu a restrukturalizaci
se uvadi, Ze likvidni podpora ve formé tvérovych zdruk musi podléhat ,tirokové sazbé srovnatelné alespon se
sazbami, které jsou bézné u zdravych podniki (...)* Pfes specifickou Zddost o informace ohledné tohoto bodu
belgické orgdny nikdy nepfedlozily podklady o dodrzeni povinnosti ukoncit platnost zdruky do Sesti mésict
(bod 25 pism. a) pokynt). Na zdkladé téchto skute¢nosti Komise soudi, Ze prvek podpory vyplyvajici
z bezplatného poskytnuti zdruky nelze povazovat za podporu na zdchranu slucitelnou s vnitinim trhem a ani jej
nelze prohldsit za slucitelny na jinych zakladech.

(142) Protoze se u opatieni ¢. 3 poskytnutému v roce 2008 jednd o neslucitelnou podporu na zdchranu, je nutno
stanovit, zda existovala hospodaiskd ndvaznost mezi spole¢nosti CVSL v dpadku a ¢innostmi ptevedenymi na
nabyvatele, ktef{ vytvorili podnik VSL, aby se zjistilo, zda podnik VSL mél prospéch z vyhod spojenych
s poskytnutim tohoto opatfeni.

5.2.3 Posouzeni existence hospoddiské ndvaznosti mezi spolecnosti CVSL a podnikem VSL

(143) V rozhodnuti o zahdjeni fizeni si Komise polozila otizku moznosti zjistit hospoddiskou ndvaznost mezi
spolecnosti CVSL a podnikem VSL, tedy zda byly vyhody vzniklé poskytnutim zdruky ve vysi 150 000 EUR
v zafi roku 2008 prevedeny na nabyvatele spolecnosti CVSL, ktefi zalozili podnik VSL. Na zévérech této analyzy
zavisi jak ureni entity, které pfipadne povinnost vraceni v piipadé neslucitelné protipravni podpory, tak analyza
slucitelnosti opatfeni ¢. 1, a to zejména pokud jde o zdsadu ,jednou a dost*.

(144) Belgické organy se v tomto ohledu domnivaji, Ze opatieni pfineslo prospéch spole¢nosti CVSL a nikoliv podniku
VSL a Ze mezi spole¢nosti CVSL a nabyvateli doslo k pferuseni hospodéiské ndvaznosti.

(145) Podle judikatury lze povinnost navrdceni podpory rozsifit na novou spolecnost, na niZz spole¢nost, kterd byla
pifjemcem, pfevedla svd aktiva, pokud tento pfevod umoziuje dospét k zdvéru o hospodéiské ndvaznosti mezi
obéma spole¢nostmi (). Nelze tak vyloudit rozsifeni povinnosti vrdceni na jinou entitu, pokud se prokize, ze

tato entita vyuzivd ve skutecnosti pfedmétné podpory kviili hospodarské ndvaznosti mezi obéma entitami.

(146) Podle rozsudku Soudniho dvora ze dne 8. kvétna 2003 ve spojenych vécech C-328/99 a C-399/00, Itdlie v.
Komise (), se prezkum hospodéiské ndvaznosti mezi byvalym podnikem a novymi strukturami provadi pomoci
souboru nepfimych dikaza: jednd se zejména o pfedmét prodeje (aktiva a pasiva, zachovdni pracovni sily,
seskupend aktiva), cenu ptevodu, totoznost akciondft nebo majiteld nového podniku, okamzik, kdy k pfevodu
doslo (po zahdjeni vySetfovani, zahdjen{ formdlniho vy3etfovaciho Fizeni nebo kone¢ném rozhodnuti) nebo déle
ekonomickou logiku transakce.

(*») Rozsudek Tribundlu ze dne 28. bfezna 2012, Ryanair v. Komise, T-123/09, EU:T:2012:164, bod 155.
() Sb.rozh.s.1-4035.
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Posouzen( kritéria pfedmétu prodeje (aktiva a pasiva, zachovani pracovni sily, seskupend aktiva)

(147) Belgické orgdny tvodem upfesnily, Ze aktiva spojend se spolecnosti CVSL byla rozptylena mezi rdznymi entitami
(matetskd spole¢nost VSLI, SARL VSLI ve Francii a CVSL). Kvili snaz§imu provedeni ptevzeti uzavieli spravci
konkurzni podstaty dne 23. fijna 2008 dmluvu o transakci, jejimz cilem bylo pfevést do spole¢nosti v tGpadku
aktiva rozptylend v téchto rtiznych spole¢nostech.

(148) Podle memoranda o porozuméni ze dne 1. fijna 2008 a Umluvy o pfevzeti ze dne 31. srpna 2009 pievzal
podnik VSL vSechna aktiva patfici spole¢nosti CVSL s vyjimkou kratkodobych aktiv: budovy, v nichZ se nachazeji
dilny spole¢nosti CVSL, a skladovaci prostory, pozemky, na nichZ stoji, materidl a obchodni majetek spole¢nosti
CVSL, tj. vyrobni nastroje, formy, patenty a vedlejsi znacky, které piipadné v té dobé patiily spole¢nosti CVSL,
vyfizované objedndvky, zdsoby, a to vCetné zdsob prodanych spole¢nosti SARL Val Saint-Lambert International,
spolecnosti podle francouzského prdva, kterd spravce konkurzni podstaty zacal pfipravovat k postoupeni
nabyvatelim.

(149) Postoupena byla také ¢dst aktiv patficich spole¢nosti VSLI, tj. znacky, vykresy, modely a jind dusevni vlastnictvi
(prvky, které byly pfedmétem Gmluvy podepsané den 5. fijna 2005, a kromé toho plany, formy, vykresy, nacrtky
atd.), pozemky a budovy, které spolecnost VSLI vlastnila ve mésté¢ Seraing, zdsoba produktti VSL, obchodni
majetek ve mésté Seraing (showroom), zdsoby na prodejnich mistech ve mésté Seraing a v Bruselu (Sablon).

(150) Podniku VSL bylo rovnéz postoupeno plné vlastnictvi vyrobnich ndstroji (pfistroj na fezdni, tavici pec a nistéj
pece), které byly na leasing.

(151) Podnik VSL se zavdzal pfi plném zbaveni povinnosti spole¢nosti CVSL prevzit vSechny pracovni a zaméstnanecké
smlouvy uzaviené VSL a platné k 30. za#{ 2008. Podnik VSL se rovnéz zavazal dodrzovat vSechny uzaviené
individudlni a kolektivni socidlni dohody s jedinou vyhradou, a to moZznost{ vyjednat znovu paritné nékteré
podminky, aby je piipadné upravil podle novych skute¢nosti.

(152) Podnik VSL prevzal rovnéz pasivum ve vysi 280 000 EUR, které vzniklo postoupenim dusevnich prav
spolecnosti CVSL spole¢nosti CFV. V souladu s tmluvou uzavienou dne 29. ledna 2009 mezi akciovou
spolecnosti CA Compagnie financiére du Val a podnikem VSL, nahradil podnik VSL spole¢nost Interagora
a pfevzal na sebe zdvazky upsané spolecnosti SA Interagora vii¢i spolecnosti CFV timluvou ze dne 5. f{jna 2005.
Touto imluvou postoupila spole¢nost CFV spolecnosti SA Interagora viechny znacky, vykresy a modely tykajici
se pfimo ¢i nepfimo spole¢nosti CVSL. Dohodnutd cena zistala nesplacena ve vysi 280 000 EUR.

(153) Prevzeti aktiv spolecnosti CVSL bylo schvaleno obchodnim soudem v Lutychu dne 20. fijna 2009.

(154) Vzhledem k témto vécnym skutecnostem dochdzi Komise ohledné pfedmétu prodeje k tomuto zdvéru: prevzeti se
tykd téméf viech aktiv spolecnosti CVSL (véetné vyfizovanych objednévek), viech pracovnich a zaméstnaneckych
smluv uzavfenych spolecnosti v tpadku a platnych k 30. zaf 2008 a také pouZivani znacek a prav dusevniho
vlastnictvi.

(155) Komise tak konstatuje, Ze rozsah pfevzatych Cinnosti byl stejny jako rozsah ¢innosti spole¢nosti CVSL, Ze
pfevzeti dokonce presahuje samu spolecnost CVSL a zahrnuje aktiva spole¢nosti VSLI nutnd pro pokracovani
¢innosti skldrny.

Posouzeni ceny pievodu

(156) Ke stanoveni, zda existuje po prodeji aktiv spolecnosti CVSL hospodéiskd ndvaznost, je nutno také prezkoumat,
zda byl tento prodej proveden za trzni cenu. Tato podminka se vztahuje bez rozliSeni jak na hmotny, tak na
nehmotny majetek.

(157) Belgické orgdny uptesnily, Ze podle belgickych pravnich ptedpist o tpadku je rozhodujicim kritériem pro prodej
aktiv zdjem véfiteld. Zdkon o Gpadku v ¢l. 75 odst. 3 umoziiuje véfitelim nebo spole¢nosti v tpadku nesouhlasit
s nékterym prodejem aktiv, pokud se domnivaji, Ze by jim pldnovany prodej mohl zptsobit Gjmu. Belgické
organy upfesnily, Ze pravé poskytnuti vefejné zdruky ve vysi 150 000 EUR bylo motivovdno vili zachovat
nepferusenou ¢innost a zhodnocenim postupt pfi postupovani aktiv.
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(158) Komise zjistuje, Ze prodej aktiv spole¢nosti CVSL byl proveden v otevieném fizeni vedeném spravcem konkurzni
podstaty této spole¢nosti v likvidaci. Spravciim konkurzni podstaty bylo pfeddno tficet Sest nabidek, z nichz
v prvni fizi vybrali dvandct. Byl pfipraven prostor shromazdujici Gdaje o spolecnosti CVSL. Zvefejiovani se
zjevné tykalo vSech aktiv, aniz by pfitom byly pfedem vymezeny skupiny aktiv.

(159) Komise konstatuje, Ze tento postup zfejmé umoziioval a priori maximalizovat prodejni cenu kazdého aktiva
spole¢nosti CVSL.

(160) Existuji ale dvé skutecnosti, které vedou Komisi k tisudku, Ze tento postup sim o sobé nestaci k tomu, aby se
zarucilo, Ze cena nabidnutd nabyvateli za aktiva odpovida trzni cené.

(161) Prodej aktiv spolecnosti CVSL byl podminén pfevzetim vSech pracovnich smluv. Tato skute¢nost prokazuje, Ze
prodej nebyl bezpodminecny, a tato povinnost mohla sniZit prodejni cenu.

(162) Rovnéz vyhradni licence na pouZivani znalek podléhd podminkdm, které by soukromy subjekt nepoZadoval.
Region Valonsko pozZadoval od podniku VSL protiplnéni, které je uvedeno v imluvé o novaci ze dne 29. ledna
2009 uzaviené mezi regionem Valonsko (zastupovanym spolecnosti CFV) a podnikem VSL:,Region Valonsko
muzZe zrusit platnost této licence na pouzivani znacek kdykoli, plnoprévné a bez vypovédni lhity v piipadé, ze
podnik VSL (nebo jeho oprdvnéné subjekty) neprokdze vyrobu zbozi z kiistdlu s vysokou pfidanou hodnotou
v zdvodu Val Saint-Lambert ve mésté Seraing pti zachovani minimalné 60 % pracovnich mist v pfepoctu na plné
pracovni uvazky po odecteni hospodafské nezaméstnanosti, které existovaly v okamziku tpadku spole¢nosti
CVSL (...)"“. Komise konstatuje, Ze region Valonsko ukladd podniku VSL za poskytnuti vyhradni licence povinnost
zachovat vyrobu v zdvodu ve mésté Seraing a povinnost zachovat pfedem stanovenou miru zaméstnanosti. Tyto
podminky politické povahy mohly sniZit prodejni cenu a odradit dalsi mozné zdjemce o pfevzeti, ¢imz doslo
k naruseni hospodéiské soutéze v rdmci nabidkového fizeni s vysledkem, Ze predlozend nabidka, kterd byla
tdajné finan¢né nejzajimavéjsi, neodpovidd skutecné trzni hodnoté (*4).

(163) Vzhledem k témto vécnym skute¢nostem Komise soudi, Ze neni splnéno kritérium ceny prevodu.

Posouzeni kritéria ekonomické logiky transakce

(164) Ucelem kritéria ekonomické logiky je ovéfit, zda nabyvatel aktiv je vyuzivdi pro pokraCovini ve stejné
hospodaiské ¢innosti stejnym zptisobem jako ten, kdo je postoupil.

(165) Belgické orgdny se domnivaji, Ze logika, podle niz postupoval podnik VSL, byla zcela odlisnd od logiky jeho
pfedchidcd kviili tomu, Ze se pfevzeti ¢innosti sklirny opiralo o projekt v oblasti nemovitosti s ndzvem Cristal
Park.

166) V tomto konkrétnim piipadé Komise konstatuje, Ze belgické orgdny neprokdzaly, Ze by jiZ od #jna roku 2008
prip ) g gany nep 3 Y )

existovala piimd vazba mezi prevzetim spole¢nosti CVSL a projektem Cristal Park. Dokumenty tykajici se

projektu Cristal Park, které pfedaly belgické organy, pochdzeji v piipadé nejstarsiho z nich z prosince roku 2011.

(167) Komise v kazdém piipadé zaznamendvd, Ze nabyvatelé koupili obchodni znacku, aby pokracovali v jejim
vyuZivani, a viechna aktiva a vyrobni prostiedky. Pfedmét ¢innosti uvedeny v zaklddacim aktu podniku VSL ze
dne 20. listopadu 2008 se velmi blizi pfedmétu ¢innosti spole¢nosti CVSL. Cilem podniku VSL je pokracovat
v Cinnosti skldrny spole¢nosti CVSL se stejnymi lidskymi a vyrobnimi prostfedky. Sama zdruka je ostatné
poskytnuta s cilem zachovat nepferusenou ¢innost.

(168) Z vyse uvedenych divodt proto Komise dochdzi k zdvéru o existenci hospodaiské ndvaznosti mezi spole¢nosti
CVSL a podnikem VSL. Prevzeti viech vyrobnich prostiedki (za cenu podléhajici podminkdm, kterd neodpovidd
skute¢né trzni hodnoté), pracovnich smluv a vyhradni a neomezené pouZivani znacek s cilem pokracovat ve
vyrobé predmétt z kiistalu predstavuji rozhodujici diikaz pro stanoveni hospodaiské navaznosti. Vyhoda vznikld
poskytnutim zdruky spolecnosti CVSL, kterd byla tehdy v dpadku, trvala i po pfevzeti a podnik VSL si zachoval
piinos z této vyhody.

(**) Viz analogicky rozhodnuti Komise 2008/717ES ze dne 27. tinora 2008 o stitni podpote C-46/07 (ex NN 59/07), kterou Rumunsko
uplatnilo ve prospéch podniku Automobile Craiova (diive Daewoo Romania) (UF. vést. L 239, 6.9.2008, s. 12).
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5.2.4 Slucitelnost opatfeni ¢. 4 (postoupeni a pouZivini znacek), ¢. 5 (pijcka ve vysi 1,5 milionu EUR), & 6 (navyseni
kapitdlu o 1,5 milionu EUR) a ¢. 8 (postoupeni nékterjch nemovitosti spolecnosti SPAQUE do uzivdni podniku VSL)

(169) Ve svych pfipominkdch k rozhodnuti o zahdjeni fizeni Belgie neuvedla Zadny divod pro slucitelnost téchto
opatfeni a Komise nemd podklady, aby mohla dospét k zdvéru, ze by bylo mozno uplatnit jednu z odchylek
stanovenych v ¢l. 107 odst. 2 a 3. Komise proto soudi, Ze tyto podpory nejsou slucitelné s vnitfnim trhem.

5.3 Vriceni

(170) Komise pfipomind, Ze podle ¢l. 14 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 (*) musi byt jakakoliv protipravni
podpora neslucitelnd s vnitfnim trhem ziskdna od jejtho pifjemce zpét.

(171) V tomto konkrétnim piipadé vyplyvd z pfedchozich odavodnéni, Ze nize uvedend opatfeni obsahuji prvky
podpory, Ze se jednd o protiprdvni a neslucitelné podpory a Ze je je nutno ziskat zpét v mife, v jaké byly
poskytnuty podniku VSL:

Opatfeni ¢. 1: zvyhodnénd ptjcka ve vysi 1 milionu EUR poskytnutd podniku VSL dne 3. dubna 2012 regionem
Valonsko zastupovanym spolecnosti Wallonne de Gestion et de Participations (déle jen ,SOGEPA®).

Celd pijcka predstavuje podporu. Céstka 400 000 EUR byla poskytnuta v den uzavieni tmluvy. Zbyvajici ¢dstka
ve vysi 600 000 EUR byla poskytnuta pozdgji a belgické organy den jejiho poskytnuti nesdélily.

Opatteni ¢. 2: podpora na restrukturalizaci spocivajici v prodlouzeni ptjcky ve vysi 1 milionu EUR.
Toto opatteni nebylo provedeno, a neni proto divod nafidit jeho vraceni.

Opatfeni ¢ 3: zdruka ve vysi 150 000 EUR poskytnutd spolecnosti SOGEPA dne 24. zdf{ 2008 spravci
konkurzni podstaty spole¢nosti CVSL.

Tato zdruka obsahuje prvek podpory, protoZe za ni nebyla poskytnuta odména za trzni cenu. Prvek podpory se
vypocte metodou uvedenou v tomto rozhodnuti.

Opatieni ¢. 4: postoupeni a pouzivan{ znacek Val Saint-Lambert dohodnuté dne 29. ledna 2009 mezi spole¢nosti
CFV a podnikem VSL.

Opatieni ohledné postoupeni znacek nebylo provedeno, a neni proto divod nafidit jeho vraceni. Prvek podpory
tykajici se pouzivini znacky se vypocte bézné pouzivanymi a pfijimanymi metodami pro spravu aktiv dusevniho
vlastnictvi.

Opatieni ¢ 5: ptijcka ve vysi 1,5 milionu EUR poskytnutd podniku VSL spolecnosti SOGEPA dne 31. srpna
2009.

Tato piijcka obsahuje prvek podpory ve prospéch podniku VSL, ktery odpovidd rozdilu mezi trznim trokem
a tUrokem, za jaky byla ptjcka poskytnuta, to znamend 1,07 % (5,77 % — 4,7 %), tj. 16 050 EUR za rok. Tato
podpora byla provedena protipravné, a musi byt proto vricena.

Opatteni ¢. 6: navyseni kapitdlu o ¢astku 1,5 milionu EUR v podniku VSL regionem Valonsko rozhodnuté dne
17. brezna 2011.

Celé toto navySeni kapitdlu pfedstavuje podporu, protoZe jej nelze povazovat za chovani soukromého investora.
Tato podpora byla provedena protipravné, a musi byt proto vricena.

Opatieni ¢. 8: &st tykajici se postoupeni do bezplatného uzivani ¢dsti zdvodu ,Cristalleries du Val Saint-
Lambert®,

Umluva o postoupeni do docasného uzivani &asti zavodu ,Cristalleries du Val Saint-Lambert* uzaviend dne
11. prosince 2012 mezi spole¢nosti SPAQUE a podnikem VSL poskytuje podniku VSL zvyhodnéni, jez spociva ve
vysi ndgjemného, jehoZ se spole¢nost SPAQUE dobrovolné ztekla. Presnd vyse této podpory se vypocte metodou
uvedenou ve 123. bodé odiivodnéni.

(*) Nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéni
Evropské unie (UF. vést. L 83,27.3.1999, s. 1).
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(172) Pro ucely tohoto navrdceni belgické orgdny v souladu s kapitolou V nafizeni Komise (ES) ¢. 794/2004 (*)
pfipoctou navic k vysi podpory troky z navrdceni, které se G¢tuji ode dne, kdy byla podniku pfedmétnd podpora
déna k dispozici, a to az do dne skute¢ného navriceni.

6. ZAVERY

(173) Komise konstatuje, Ze Belgie provedla protiprdvné soubor opatfeni poruSenim ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy
o fungovéni Evropské unie. Jednd se o tato opatfeni: podpora na zdchranu ve vysi 1 milionu EUR (opatfeni ¢. 1),
zdruka ve vy$i 150 000 EUR (opatieni ¢. 3), postoupeni a pouzivani znacek Val Saint-Lambert (opatfeni ¢. 4),
ptjcka ve vysi 1,5 milionu EUR (opatfeni ¢ 5), navySeni kapitdlu ve vysi 1,5 milionu EUR (opatieni ¢. 6)
a postoupeni do bezplatného uzivani nékterych nemovitosti spolecnosti SPAQUE podniku VSL (Cdst opatfeni
& 8).

(174) Dopisem ze dne 18. ¢ervna 2014 zmocnily belgické orgdny Komisi, aby pfijala a ozndmila toto rozhodnuti

pouze ve francouzském znéni,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1
Tato opatieni: podpora na zdchranu ve vysi 1 milionu EUR (opatieni ¢. 1), zdruka ve vysi 150 000 EUR (opatieni ¢. 3),
postoupeni a pouzivani znacek Val Saint-Lambert (opatfeni ¢. 4), piijcka ve vysi 1,5 milionu EUR (opatfeni ¢. 5),
navy$eni kapitdlu ve vysi 1,5 milionu EUR (opatfeni ¢. 6) a postoupeni do bezplatného uZzivani nékterych nemovitosti

spole¢nosti SPAQUE podniku VSL (¢dst opatieni ¢. 8) obsahuji prvky podpory protipravné provedené Belgii porusenim
¢l. 108 odst. 3 Smlouvy o fungovani Evropské unie a jsou neslucitelnd s vnitinim trhem.

V souladu s ¢l. 8 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 659/1999 stdhla Belgie po rozhodnuti o zahdjeni formalniho vy3etfovaciho
fizeni své ozndmeni ohledné opatieni ¢. 2 (podpora na restrukturalizaci).

Cldnek 2
1. Belgie je povinna vyZadovat od pfijemce navraceni podpor uvedenych v ¢lanku 1.

2. K castkdm, které je nutno vratit, se pficitaji uroky pocinaje dnem, kdy byly dany k dispozici ptijemci, aZ do jejich
skute¢ného vracent.

3. Uroky se potitaji ze zékladu slozeného v souladu s kapitolou V nafizeni (ES) ¢. 794/2004 a naiizenim Komise (ES)
¢. 271/2008 (¥), kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 794/2004.

Cldnek 3
1. Navrdceni podpor uvedenych v ¢lanku 1 se provede s okamzitym tc¢inkem.

2. Belgie zajisti, aby toto rozhodnuti bylo provedeno ve Ihtité ¢tyf mésicti ode dne jeho ozndmeni.

Cldnek 4

1. Do dvou mésicti od ozndmeni tohoto rozhodnuti poskytne Belgie Komisi tyto informace:
a) celkovou &astku (jistina a droky), kterou mé pifjemce vratit;

b) podrobny popis jiZ pfijatych nebo pldnovanych opatieni pro splnéni tohoto rozhodnuti;

¢) doklady prokazujici, Ze ptijemci bylo nafizeno podporu vratit.

(*) Nafizeni Komise (ES) ¢. 794/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se provadi nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999, kterym se stanovi
provadéci pravidla k cldnku 93 Smlouvy o ES (U. vést. L 140, 30.4.2004, s. 1).

(*') Natizeni Komise (ES) ¢. 271/2008 ze dne 30. ledna 2008, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 794/2004, kterym se provadi nafizeni Rady
(ES) €. 659/1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (UF. vést. L 82, 25.3.2008, s. 1).
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2. Belgie bude Komisi informovat o vyvoji vnitrostdtnich opatfeni pfijatych s cilem vykonat toto rozhodnuti az do
tplného navrdceni podpor uvedenych v ¢lanku 1. Na pouhou Zddost Komise pfedlozi neprodlené informace o jiz
pfijatych a planovanych opatfenich pro splnéni tohoto rozhodnuti. Rovnéz poskytne podrobné informace o ¢dstkich
podpory a trokd, které jiz byly ziskdny od prijemce zpét.

Cldnek 5

Toto rozhodnuti je urceno Belgii.

V Bruselu dne 31. ¢ervence 2014.

Za Komisi
Joaquin ALMUNIA

mistopFedseda
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PRILOHA

Informace o obdrZenych &astkich, éastkich k vriceni a jiZ vracenych &istkich

(v milionech ndrodni mény)

TotoZnost piijemce

Celkovd ¢astka
obdrzené podpory
v rdmci rezimu
podpor

Celkova ¢astka
podpory k vraceni
(Jistina)

Celkovd jiz vrdcend Cdstka

Jistina

Uroky
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