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ROZHODNUTI

PROVADECI ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 20. kvétna 2011,

kterym se stanovi, Ze ¢l. 30 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/17[ES

o koordinaci postupt pfi zaddvini zakdzek subjekty piisobicimi v odvétvi vodniho hospodifstvi,

z

energetiky, dopravy a postovnich sluZeb neni pouZitelny na tézbu erného uhli v Ceské republice

(ozndmeno pod cislem K(2011) 3406)

(Pouze Ceské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2011/306/EU)

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady
2004/17[ES ze dne 31. bfezna 2004 o koordinaci postupt
pii zaddvéani zakdzek subjekty pisobicimi v odvétvi vodniho
hospoddfstvi, energetiky, dopravy a postovnich sluzeb ('),
a zejména na ¢l. 30 odst. 4 a 6 uvedené smérnice,

vzhledem k témto davodim:

. SKUTECNOSTI

Dne 22. listopadu 2010 obdrzela Komise elektronickou
postou zadost Ceské republiky podle ¢l. 30 odst. 4 smér-
nice 2004/17/ES o vynéti dobyvéni ¢erného uhli v Ceské
republice  z  pouzitelnosti  ustanoveni  smérnice
2004/17[ES. Komise si dne 21. ledna 2011 vyZzadala
elektronickou postou dopliujici informace. Odpovéd na
zddost o informace byla ¢eskymi orgdny zasldna elektro-
nickou postou dne 9. Gnora 2011.

Z4dost byla dopInéna dopisem nezdvislého vnitrosttniho
organu (Ufadu pro ochranu hospoddfské soutéze)
v podobé predbézného stanoviska ze dne 7. listopadu
2008. Cesky Ufad pro ochranu hospoddiské soutéze
analyzoval podminky pfistupu na relevantni trh
a shledal, Ze pfistup je neomezeny. Ve stanovisku se
vSak neuvadi, ze byly splnény ostatni podminky tykajici
se ptimého vystaveni hospodaiské soutézi, pokud jde
o dobyvani ¢erného uhli v Ceské republice.

(1) Uf. vést. L 134, 30.4.2004, s. 1.

(3)

(4)

Jedinym subjektem, ktery v Ceské republice tézi Cerné
uhli, je spolecnost OKD a.s., coZ je soukromd spolecnost,
jiz 100 % vlastni nizozemskd soukromd holdingova
spole¢nosti New World Resources (NWR).

II. PRAVNI RAMEC

Clanek 30 smérnice 2004/17/ES stanovi, ze zakdzky
uréené pro umoznéni vykonu jedné z Cinnosti, na které
se smérnice vztahuje, se touto smérnici nefidi, pokud je
dand ¢innost v clenském stdté, ve kterém je vykondvana,
piimo vystavena hospoddiské soutézi na trzich, na které
neni omezen piistup. PHmé vystaveni hospodaiské
soutézi se posuzuje na zdkladé objektivnich kritérif
s piihlédnutim ke zvldstnostem doty¢ného odvétvi.
Pristup na trh se povaZuje za neomezeny, pokud ¢lensky
stat provedl a uplatiuje piislusné pravni predpisy EU
k otevieni daného odvétvi nebo jeho casti. Tyto pravni
piedpisy jsou uvedeny v pifloze XI smérnice 2004/17/ES.
Pro prizkum lozisek uhli a jinych pevnych paliv a jejich
tézbu vSak priloha XI neuvddi zddné p¥islusné pravni
piedpisy, které by tento sektor liberalizovaly. Z toho
vyplyvéd, Ze volny pfistup na doty¢ny trh nelze ptedpo-
kladat, a je tedy nutno jej prokdzat fakticky i pravné.

Pfezkum pravnich ustanoveni upravujicich vyddvani
povoleni k t&7bé v Ceské republice ukazuje, Ze tato povo-
leni jsou v soucasné dobé vydavana bez diskriminace, na
zakladé  posouzeni odborné kvalifikace Zadatele
a technické a finanéni zptsobilosti k provadéni tézebnich
praci. Pro acely tohoto rozhodnuti lze moznost ziskat
povoleni k tézbé povazovat pravné za neomezenou.

P¥imé vystaveni hospoddiské soutézi by se mélo posoudit
na zakladé rtiznych ukazatelti, z nichz zddny neni nutné
sam o sobé rozhodujici. Pokud jde o trhy dotcené timto
rozhodnutim, jednim kritériem, které by se mélo vzit
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v Gvahu, je thrnny podil tif hlavnich t¢astniki na daném
trhu (?). Dal$im kritériem je stupen koncentrace na téchto
trzich. Vzhledem k charakteristice danych trhi by méla
byt vzata v tvahu i dal$i kritéria, jako je mira, v jaké
zdkaznici méni dodavatele.

Timto rozhodnutim neni dotéeno uplatiovani pravidel
hospodaiské soutéze.

[Il. POSOUZENI

Zadost predlozend Ceskou republikou se tykd dobyvani
¢erného uhli v Ceské republice.

Vymezeni trhu
Vyrobkovy trh

Ceskd zddost se tykd tzv. ,primdrniho trhu ¢erného uhli,
ktery zahrnuje produkci ¢erného uhli a velkoobchodni
prodej uhli (). Pfi posuzovani hospodéiské soutéze na
trthu v oblasti produkce ¢erného uhli je nutno zohlednit
vazby mezi produkci a prvnim prodejem nebo velkoob-
chodnim prodejem vytézeného cerného uhli. Tato defi-
nice je rovnéz v souladu s predchozimi rozhodnutimi
Komise (%) ohledné vyuzivani jinych druht paliv.

Vytézené cerné uhli md rtizné chemické sloZeni a jakost
v zévislosti na geologickych podminkich jednotlivych
tézenych sloji. Cerné uhl{ lze délit na uhli vhodné pro
koksovani (koksovatelné uhli) a energetické uhli. Ackoli
se tyto dva druhy ¢erného uhli t€7i stejnym zplisobem
a za pouziti stejnych technologii, maji zcela odlisné
kone¢né uziti a rozdilnou zdkaznickou zdkladnu. Jejich
ceny se lidf a tyto vyrobky nejsou navzdjem zaménitelné.

Koksovatelné uhli je definovino jako ¢erné uhli
s kvalitou, kterd umoznuje vyrobu koksu vhodného pro
pouziti do vysokych peci, a nepouzivd se k pimému
vytdpéni nebo vyrobé energie. Koksovatelné uhli naku-
puji vyhradné spole¢nosti, které vyrabéji koks. Koksova-
telné uhli je jedinou surovinou pro vyrobu koksu a nemd
v podstaté zadné jiné vyuziti. Koksovatelné uhli nelze
nahradit energetickym uhlim.

() V souladu s ustilenou praxi Komise, napitklad s rozhodnutim

Komise

2009/47[ES (Ui veést. L 19, 23.1.2009, s. 57),

s rozhodnutim Komise 2010/192/EU (Ut. vést. L 84, 31.3.2010,
s. 52) apod.

() Viz strana 21 zddosti: ,[...] trh s dobyvanim cerného uhli jako
takovy neexistuje, trh lze pojmové vymezit az v dali fézi, kdyz
producenti vytézené uhli prodavaji (uvadéji na trh)“.

(*) Viz mj. rozhodnuti Komise ze dne 29. zaf{ 1999, kterym se spojeni
oznacuje za slucitelné se spolecnym trhem a s Dohodou o EHP (véc
IV/M.1532 BP Amoco/Arco), bod 14.

(12)

(13)

(14)

(16)

Energetické uhli je uhli, které nelze oznacit za koksova-
telné uhli. Energetické uhli se pouzivd v elektrarnach jako
palivo pro vyrobu elektiiny, tepla a technologické pary
a rovnéz pii vyrobnim procesu v takovych priimyslovych
zdvodech, jako jsou cukrovary, cihelny, cementdrny
a véapenky, papirny apod. Energetické uhli Ize nahradit
koksovatelnym uhlim, ale takové nahrazovani by nebylo
hospodafsky tnosné.

Koksovatelné uhli Ize dile rozdélit do nékolika kategorif
podle jeho jakosti. Nejkvalitnéjsim koksovatelnym uhlim
je tvrdé koksovatelné uhli, po némz z hlediska jakosti
nasleduje polotvrdé koksovatelné uhli a dale polomékké
koksovatelné uhli. Trh s jednotlivymi druhy koksovatel-
ného uhli v3ak neni oddéleny a pro tucely posouzeni
v ramci tohoto rozhodnuti se mezi nimi nebude takto
rozliSovat.

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti a v souladu
s Zadosti se pro ucely posouzeni podminek stanovenych
v ¢l 30 odst. 1 smérnice 2004/17[ES povazuji trh
s koksovatelnym uhlim a trh s energetickym uhlim za
oddélené vyrobkové trhy, a proto by se mély zkoumat
oddélené.

Zemépisny trh

Ceska zddost vychazi z toho, Ze relevantni zemépisny trh
by piesahoval Ceské tizemi a v piipadé koksovatelného
uhli by zahrnoval tzemi Ceské republiky, Slovenska,
Rakouska, Polska a Madarska. V piipadé energetického
uhli se zadatel domniva, Ze zemépisny trh by mél byt
vymezen jako trh, ktery zahrnuje dzemi Ceské republiky,
Slovenska, Rakouska, Polska, Madarska a Némecka.
Zadatel tvrdi, 7e hlavnim diivodem pro toto vymezeni
tthu je vyznamny objem vzdjemnych pieshrani¢nich
doddvek, déle skutecnost, ze zdkaznici méni dodavatele,
a také neexistence spravnich prekdzek (celnich prekdzek,
kvét apod.).

Podle 74dosti (°) je Ceskd republika cistym vyvozcem
koksovatelného i energetického uhli. V roce 2009
vyvezla Ceskd republika 3 581 tisic tun koksovatelného
uhli a 2389 tisic tun energetického uhli (%), coz ¢ini
piiblizné 61 % a 47 % piislusnych objemt domadci
produkce. V tomtéZ roce ¢inil dovoz do Ceské republiky
771 tisic tun koksovatelného uhli a 954 tisic tun ener-
getického uhli, coz predstavuje 13 % a 19 % piislusnych
objemit doméci produkce (), pfiemz tento dovoz
pochazel hlavné z Polska. Dovoz z Polska ve skute¢nosti
¢inil piiblizné 90 % celkového dovozu koksovatelného
uhli a 80 % celkového dovozu energetického uhli.

() Viz tabulka 2 na strané 39 Zddosti.

(%) Generdlni feditelstvi Evropské komise pro energetiku a dopravu,
Stiedisko pro sledovdni trhu s uhlim a ropou - Zdsoby
a poptdvka po pevnych palivech v roce 2009 v Ceské republice.
(') Viz pozndmka &. 5.
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(17)  Ackoliv Zadatel uvddi, ze uhlf z produkce OKD v Ceské (23)  Odbératelé cerného uhli v Ceské republice kupujf uhli od
republice — at uZ koksovatelné nebo energetické — je OKD nebo v omezeném mnozstvi od polskych spolec¢-
konkurenceschopné do vzdélenosti 500 km, je tieba nosti. Prestoze dovoz z jinych zemi roste, neni dosud
poznamenat, Ze zdkaznici spole¢nosti OKD se nachdzeji vyznamny (3).
v okruhu pfiblizné 350 km od mista produkce uhli,
kterym je Ostrava.
(24) S ohledem na vySe uvedené faktory se pro téely hodno-
(18) Pokud jde o prodej koksovatelného uhli, OKD mad ceni podminek stanovenych v Cl 30 odst. 1 smérnice
jednoho vyznamného zdkaznika ve Slovenské republice, %004/, 17]ES _povazuje zemépisny trh za omezeny na
ktery koupil v roce 2007 asi 26 % a v roce 2009 30 % uzemi Ceske/ rep/ubhky a Polska, a to jak POk‘{d Jd?
produkce OKD, a dalstho vyznamného zékaznika o energetické uhli, tak i pokud jde o koksovatelné uhli.
v Rakousku, ktery koupil v roce 2007 13 % a v roce V dtisledku vyse uvedenych rozdild mezi oblastmi, které
2009 19 % produkce OKD. Zadatel mezi svymi hlavnimi lze snadn.o zéstovat uhhrvn pvfe.}zravovan)'fm _po_mofi,
zékazniky mimo tzemi Ceské republiky rovnéz uvadi a oblas,tml, které Jsou nejspise prilis .dal’eko Oq JakehOkOI}
jednu spolecnost v Polsku, ale jeji nakupy predstavuji pobf“ei}, by mohl byt tento zemépisny trh jeSté mensi,
pouze asi 8 % produkce OKD. tvofeny pouze Ceskou republikou a jihem Polska. Tato
otizka vSak mutze zUstat nezodpovézena, jelikoz veétsi
vymezeni trhu je pro Zadatele piznivéjsi. Podle obou
(19)  Pokud jde o prodej energetického uhli, kromé ceskych definic trhu vede rozbor ke stejnému vjsledku.
zdkaznik uvddi OKD jednoho vyznamného zakaznika
v Rakousku, na kterého piipadlo v roce 2007 asi 12 %
a v roce 2009 21% odbytu spolecnosti OKD, a jednoho Rozbor rh
zdkaznika v Némecku, na kterého pfipadlo v roce 2007 ozbor triu
5% a v roce 2009 3 % odbytu energetického uhli (25)  Vychdzi se z tvahy, Ze pokud jde o tézbu cerného uhli,
jednim z ukazateld miry hospodéaiské soutéZe na vnitro-
statnich trzich je celkovy podil ti nejvétsich producentt
(20)  Podle zadosti existuje ,vysokd koncentrace ti nejvétsich na trhu.
soutézitelt“ (%), coz lze skute¢né pozorovat na viech vnit-
rostatnich trzich posuzovanych oddéleng, a to jak pokud
jde o energetické uhli, tak i pokud jde o koksovatelné
uhli. Zadatel rovnéz pripousti, ze ,naprostd vétsina vyté- Trh s koksovatelnym uhlim
zeného uhlf je spotfebovana na domdcim trhu“ (°), coZ se
potvrzuje ve vSech zemich produkujicich ¢erné uhli, jez (26)  OKD a dva polsti dodavatelé¢ koksovatelného uhli jsou
tvoii zemépisnou oblast, kterd je v zddosti brdna v Gvahu zdaleka nejvyznamngjsimi dodavateli v rdmci relevant-
(v Ceské republice, Polsku, Némecku). ntho zemépisného trhu. Spolecnost OKD je nejvétsim
dodavatelem koksovatelného uhli v Ceské republice (jeji
podil na trhu v Ceské republice v roce 2008 ¢inil
0 ” p . .
(21)  Podle sdéleni Komise o definici relevantniho trhu (19) je 753%@' Dvg gdsu ?odavstellelikoli.sqvitelnegfl) uhli Jsﬁu
relevantni zemépisny trh tvofen oblasti, ve které jsou ne%)veltsliml N avza(t)%g M '106501; (y(;ejlclg ; ;1 Nna triu
podminky hospoddiské soutéZe dostatecné stejnorodé v ro sk ﬁ roce}:l oo ko ’ abl'l; 0. lize}p ei
a kterou lze odlisit od sousednich zemépisnych oblasti, pisnem trhu zahrnujicim Ceskou republiku a Polsko cini
protoze podminky hospodaiské soutéze jsou v téchto Uhg}ny trent EOdﬂ tr%,nejvetsvlvch produc’erllitu v roce ?Ovovs,
oblastech zjevné odlisné. V této souvislosti je mozné Erl izn€ 93 %. Stoji rovnéz za zminku, Ze nejves
g o e 1 o onkurent spole¢nosti OKD md sdm o sobé podil na
poznamenat, Ze pobfezni oblasti stfedni Evropy (zejména hu piblizng 49 %
severni Némecko a severni Polsko) jsou vystaveny trhu priblizne >
dovozu uhli pfepravovaného po mofi a vzhledem
k tomu, Ze mimo jiné napiiklad sazby za ndmofni
pfepravu jsou podstatné nizsi nez ndklady na pozemni o . L "
pepravu, mohou byt podminky hospodaiské soutéze (27) 1 v piipadé, ze vezmeme v tvahu vétsi trh zahrnujici
v téchto oblastech odligné (11). Cesk0}1 republiku,  Slovensko, Rakousko, Polsko
a Madarsko, jak pozaduje Zadatel, by thrnné trzni podily
tif nejvétsich konkurentt byly stdle velmi vysoké (91,3 %
v roce 2005, 87,7 % v roce 2006, 85 % v roce 2007
(22) 'V zadosti se uvadi, ze dtlezitym faktorem pfi urcovani

ceny uhli je stabilita a zabezpeCeni doddvek a doba, na
kterou se smlouva uzavird (1?), a Ze smlouvy o dodavkich
uhli, at uz energetického nebo koksovatelného, jsou
zpravidla dlouhodobé.

(%) Viz zadost, strana 23, odstavec 6.
(%) Viz zddost, strana 23, odstavec 6.
(19) Viz sdéleni Komise o definici relevantniho trhu pro tcely préva

hospodaiské soutéze Spolecenstvi (UF. vést. C 372, 9.12.1997, s. 5).

(") Viz zddost, strana 14, odstavec 4.
(*3) Viz zédost, strana 8, odstavec 3.

a 86,6 % v roce 2008 ('4), takze na jejich zakladé nelze
vyvozovat, Ze je trh s koksovatelnym uhlim dostatecné
vystaven hospodafské soutézi.

(")) V roce 2009 piedstavoval dovoz koksovatelného uhli z USA
piiblizné 1 % spotieby a dovoz energetického uhli z Ruska pred-
stavoval 6 % spotfeby. V roce 2010 se podle zatim piedbéznych
tdaji uvedenych v dopise Zadatele ze dne 9. dnora 2011 podil
dovozu koksovatelného uhli z USA zvysil na 3% spotieby
a podil dovozu energetického uhli z Ruska vzrostl na 12 % domaci
spotfeby.

(%) Viz tabulka na strané 58 zddosti.
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(30)

Jak pfipomind 22. bod odavodnéni, zabezpeceni
a stabilita dodavek hraji dtlezitou dlohu ve smluvnich
vztazich. Informace poskytnuté Zzadatelem o mife,
v jaké zdkaznici méni své dodavatele koksovatelného
uhli, ukazuji, Ze u tohoto produktu prakticky nedochdzi
k zadnému prechdzeni zdkaznikd mezi dodavateli.
Smlouvy na dodavky koksovatelného uhli jsou dlouho-
dobé a nebyly piedlozeny zddné dikazy, Ze by néktery
ze zdkaznikl presel od OKD k jinému dodavateli. Nelze
tedy ptedpoklddat, Ze by néktery odbératel koksovatel-
ného uhli byl ochoten nebo dokonce schopen snadno
piejit k jinému dodavateli v pfipadé malého, ale vyznam-
ného zvySeni ceny spole¢nosti OKD.

Trh s energetickym uhlim

OKD a dva polsti dodavatelé energetického uhli jsou
zdaleka nejvyznamngjsimi  producenty energetického
uhlf v rdmci relevantniho zemépisného trhu. Spole¢nost
OKD je nejvétsim dodavatelem energetického  uhli
v Ceské republice (jeji podil na trhu v Ceské republice
v roce 2008 ¢inil 61,6 %). Dva polsti dodavatelé energe-
tického uhli jsou nejvétsimi dodavateli v Polsku (jejich
podil na trhu v Polsku v roce 2008 ¢&inil 52,5 %
a 17,7%). V rdmci zemépisného trhu zahrnujiciho
Ceskou republiku a Polsko ¢inil dhrnny trzni podil tif
nejvétsich producent v roce 2008 piiblizné 72 %. Stoji
rovnéz za zminku, Ze nejvétsi konkurent spolecnosti
OKD mél sdm o sobé na zemépisném trhu zahrnujicim
Ceskou republiku a Polsko podil pfiblizné 50 %.

Kromé toho, v rdmci vSech tf zemépisnych trha
s energetickym uhlim, které jsou uvedeny v 29. bodé
odfivodnéni (v samotné Ceské republice, v samotném
Polsku a v rdmci zemépisného trhu zahrnujictho obé
tyto zem¢), existuje hospoddisky subjekt, ktery md sdm
o sob¢ podil na trhu pfiblizné 50 % nebo vice. V této
souvislosti je tudiz nutno pfipomenout ustdlenou judika-
turu (%), podle které ,jsou az na vyjimecné piipady
znacné velké podily na trhu samy o sobé dikazem exis-
tence dominantniho postaveni. To je situace, kdy podil
na trhu ¢&ini 50 %*

[ v piipadé, ze vezmeme v Gvahu vétsi trh zahrnujici
Ceskou republiku, Slovensko, Rakousko, Polsko,
Madarsko a Némecko, jak pozaduje zadatel, by Ghrnné
trzni podily tii nejvétsich konkurentd byly stdle dosti
vysoké (62,7 % v roce 2005, 60,2% v roce 2006,
56,9 % v roce 2007 a 57,3 % v roce 2008 (19)).

(%) Viz bod 328 rozsudku Soudu prvniho stupné (tfettho sendtu) ze

dne 28. tinora 2002. Atlantic Container Line AB a ost. v Komise
Evropskych spolecenstvi. Véc T-395/94. Sb. rozh. 2002, s.
11-00875.

(*%) Viz tabulka na strané 59 Zddosti.

(32)

(33)

(34)

(35)

Podobné jako v piipadé koksovatelného uhli hraji zabez-
peceni a stabilita doddvek energetického uhli dilezitou
tlohu ve smluvnich vztazich. Informace poskytnuté zada-
telem o mife, v jaké zdkaznici méni své dodavatele,
ukazuji, Zze Tfada odbérateld energetického  uhli
v urditych letech pferusuje své doddvky od OKD nebo
7e nékteré ro¢ni ¢ okamzité smlouvy nebyly nikdy
obnoveny. Jelikoz vSak Zzadatel neposkytl informace
o objemech doty¢nych doddvek ani o jejich poméru
k produkci OKD, jak bylo pozadovino, bylo by obtizné
dospét k zavéru, ze by néktery zdkaznik OKD snadno
pfesel k jinému dodavateli v pfipadé malého, ale vyznam-
ného zvyseni ceny spole¢nosti OKD.

IV. ZAVERY

Pokud jde o dobyvani cerného uhli v Ceské republice, Ize
tudiz situaci shrnout takto: v pipadé energetického
i koksovatelného uhli jsou Ghrnné trzni podily ti nejvét-
$ich konkurentl v rdmci zemépisného trhu vymezeného
pro tclely tohoto rozhodnuti vysoké a jesté dulezitjsi je,
7e nejvétsi producent md sim o sobé podil na trhu téméf
50 %, a proto by doty¢né trhy mély byt povazovany za
trthy s vysokou koncentraci, pficemz — jak bylo pfipome-
nuto ve 20. bodé odtvodnéni — pievdznd vétSina vyté-
zeného uhli se spotiebovavd na mistnim trhu. Informace
o mife, v jaké zdkaznici méni své dodavatele, nevedou
k zavéru, ze by néktery odbératel ¢erného uhli hodlal
nebo mohl snadno pfejit k jinému dodavateli v piipadé
malého, ale vyznamného zvyseni ceny.

Zadatel rovnéz piipustil, ze jelikoz tézba cerného uhli
neni rentabilni na jinych mistech nez téch, kterd se jiz
vyuzivaji (a zejména téch, jez vyuzivd OKD), ,neni vstup
dalsiho subjektu na Cesky trh redlny a v poslednich péti
letech se ani neuskutecnil” (7). Totéz plati, pokud jde
o dodavky uhli, pficemz zadatel uvddi, Ze mu neni
zndm zadny vyznamny vstup na Cesky trh a Ze vétSina
vyznamnych velkoodbérateld ma uzavieny dlouhodobé
smlouvy (*8).

Na zdkladé faktort posouzenych v 8. az 34. bodé
odtivodnéni je tieba vyvodit zavér, Ze trh v oblasti doby-
vani ¢erného uhli, a to jak koksovatelného, tak energe-
tického, nenf v Ceské republice v soucasné dobé piimo
vystaven hospoddiské soutézi. Ustanoveni ¢l. 30 odst. 1
smérnice 2004/17[ES se proto nepouZije na smlouvy,
které maji umozZnit vykondvani uvedenych Ccinnosti
v Ceské republice. Smérnice 2004/17[ES se tedy nadale
pouzije v piipadé, kdy zadavatelé zadavaji zakdzky, které
maji umoznit dobyvan{ ¢erného uhli v Ceské republice,
nebo kdyz poradaji vefejné soutéze na vykondvani tako-
vych ¢innosti v Ceské republice.

(*7) Viz zédost, strana 62, odstavec 5.

(*8) Viz zédost, strana 62, odstavec 6.
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(36) Toto rozhodnuti se zaklddd na prdvni a skutkové situaci
v obdobi od listopadu 2010 do bfezna 2011, jak se jevi
z informaci piedlozenych Ceskou republikou. Mtize byt
revidovéno, pokud by v piipadé zdsadnich zmén pravni
¢i skutkové situace doslo k tomu, Ze by byly splnény
podminky pro uplatnéni ¢l. 30 odst. 1 smérnice
2004/17]ES.

(37)  Opatfeni stanovend timto rozhodnutim jsou v souladu se
stanoviskem Poradniho vyboru pro vefejné zakazky,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:
Cldnek 1

Ustanoven{ ¢l. 30 odst. 1 smérnice 2004/17[ES neni pouzitelné
na dobyvani ¢cerného uhli v Ceské republice. Smérnice

2004/17[ES se naddle pouzije na zakdzky zaddvané zadavateli,
které jim maji umoznit vykondvat tyto ¢innosti v Ceské repub-
lice.

Clanek 2

Toto rozhodnuti je uréeno Ceské republice.

V Bruselu dne 20. kvétna 2011.

Za Komisi
Michel BARNIER
clen Komise




