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NARIZENI RADY (ES) & 685/2008

ze dne 17. ¢ervence 2008,

kterym se zruSuje antidumpingové clo uloZené nafizenim (ES) & 85/2006 z dovozu lososa
chovaného pro hospodifské tcely pochizejiciho z Norska

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince
1995 o ochrané pied dumpingovymi dovozy ze zemi, které
nejsou Cleny Evropského spolecenstvi (1) (déle jen ,zdkladni
nafizeni), a zejména na clanek 9 a ¢l. 11 odst. 3 uvedeného
nafizent,

s ohledem na ndvrh predlozeny Komisi po konzultaci
s poradnim vyborem,

vzhledem k témto davodim:

A. POSTUP
1. Platnd opatfeni

(1)  Rada na zdkladé antidumpingového Setfeni (dale jen
,ptivodni Setfeni®) ulozila nafizenim (ES) ¢. 85/2006 (?)
kone¢né antidumpingové clo z dovozu lososa chovaného
pro hospodarské tcely pochazejictho z Norska. Konecné
clo bylo ulozeno v podobé minimalni dovozni ceny.

2. Zadost o prezkum a zahdjeni prezkumu

(2)  Dne 20. tinora 2007 Komise obdrzela Zddost o astecny
prozatimni pfezkum, kterou podle ¢l. 11 odst. 3 zdklad-
ntho nafizeni podaly tyto clenské stity: Itlie, Litva,
Polsko, Portugalsko a Spanélsko (ddle jen ,Zadatelé®).

(3)  Zadatelé poskytli piimé dfikazy, ze se zdklad pro ulozen{
opatfeni zménil a Ze tyto zmény jsou trvalé povahy.

" UF. vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafi-
Z,enl'm (ES) ¢ 2117/2005 (UFf. vést. L 340, 23.12.2005, s. 17).
() Uk vést. L 15, 20.1.2006, s. 1.

Zadatelé uvedli a predlozili piimé diikazy prokazujici, ze
by srovndni pocetné zjisténé bézné hodnoty s vyvoznimi
cenami vedlo ke snizeni dumpingu na droven, kterd je
podstatné niz$i nez vySe stavajicich opatfeni. Pokracujici
uplatiiovani opatfeni ve stdvajici vy$i neni k vyrovnani
dumpingu nadile nutné. Tyto dikazy byly povazovany
za dostatetné odivodnéni pro zahdjeni fizeni.

Po konzultaci s poradnim vyborem Komise proto dne
21. dubna 2007 zvefejnénim ozndmeni v Utednim
véstniku  Evropské unie (}) zahdjila Cdste¢ny prozatimni
piezkum platnych antidumpingovych opatteni uloZenych
na dovoz lososa chovaného pro hospoddiské dcely
pochazejictho z Norska v souladu s ¢l. 11 odst. 3 zaklad-
niho nafizeni (déle jen ,ozndmeni o zahdjeni®).

Tento pfezkum byl omezen na aspekty dumpingu
s cilem posoudit potiebu zachovini, zruseni nebo
zmény stavajicich opatfeni.

3. Strany dotcené Fizenim

O zahdjeni fizeni Komise oficidlné vyrozuméla viechny
zndmé vyvozce[vyrobce v Norsku, obchodniky, dovozce
a sdruzeni, o nichz bylo zndmo, Ze se jich fizeni tyka,
a zastupce Norského kralovstvi. Zucastnéné strany
dostaly moznost, aby pisemné piedlozily svd stanoviska
a pozadaly o slySeni ve lhité stanovené v ozndmeni
o zahdjeni.

4. Vybér vzorku

V odst. 5 pism. a) ozndmeni o zahdjeni se uvadélo, Ze
Komise muzZe rozhodnout, Ze v souladu s ¢cldnkem 17
zdkladniho nafizeni pouzije vybér vzorku. V reakci na
zadost podle odst. 5 pism. a) bodu i) ozndmeni
o zahdjeni poskytlo ve stanovené lhaté pozadované
informace 267 spolecnosti. Z téchto spolecnosti bylo
169 spolecnosti vyvazejicimi vyrobci lososa chovaného
pro hospodaiské tucely. Vyvoz se uskutecnioval piimo
nebo nepiimo prostiednictvim obchodnikit ve spojeni
a nezdvislych obchodniki.

() Ut. vést. C 88, 21.4.2007, s. 26.
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S ohledem na vysoky pocet zacastnénych spole¢nosti
bylo rozhodnuto o pouziti ustanoveni o vybéru vzorku
a za timto ucelem byl vybran vzorek vyrabéjicich spolec-
nosti s nejvétsimi objemy vyvozu do Spolecenstvi (vyvé-
zejici vyrobci), a to na zdkladé konzultaci se zdstupci
norského vyrobniho odvétvi. Zastupci norského vyrob-
niho odvétvi navrhli zafadit do vzorku i) vyrabé&jici
spolecnost, kterd sama dotfeny vyrobek nevyvazela,
nybrz uskute¢novala vyvoz pouze prostiednictvim
obchodnika v Norsku, ktef{ nejsou ve spojeni, a ii) dva
vyvozce, nikoli vSak vyrobce dotéeného vyrobku. To
nebylo mozno piijmout, jelikoZ s ohledem na vyrabéjici
spole¢nost nebyly k dispozici dostate¢né zaruky, ze by
bylo mozno urcit prodej na vyvoz do SpoleCenstvi
prostiednictvim obchodnikd, ktefi nejsou ve spojeni. Co
se tykd vyvozcd bez vlastni produkce lososa, nebylo
mozno ur¢it béznou hodnotu, pro tyto spole¢nosti
proto nebylo mozno stanovit clo.

V souladu s ¢ldnkem 17 zdkladniho nafizeni zahrnoval
vybrany vzorek nejvétsi mozny reprezentativni objem
vyvozli, ktery mohl byt v rdmci stanovené lhaty
v piiméfené mife prezkoumdn. Vyvazejici vyrobci zafa-
zeni do koneéného vzorku piedstavovali téméf 60 %
nahldseného objemu dotéeného vyrobku vyvezeného do
Spolecenstvi.

Co se tykd dovozcti, aby mohla Komise rozhodnout, zda
je vybér vzorku nutny, byli v odst. 5 pism. a) bodu ii)
ozndmeni o zahdjeni dovozci ve Spolecenstvi pozddani,
aby poskytli informace uvedené v tomto odstavci.
Formuldr k vybéru vzorku vyplnili pouze ¢tyfi dovozci
ve Spolecenstvi. Vzhledem k tomuto nizkému poctu
spolupracujicich dovozct nebyl v tomto piipadé vybér
vzorku nutny.

Komise si vyzadala a ovéfila veskeré informace povazo-
vané za nezbytné pro stanoveni dumpingu. Za timto
tcelem Komise vyzvala viechny strany, o nichz bylo
zndmo, Zze se jich fizeni tykd, a vSechny ostatni strany,
které se piihlasily ve lhatich stanovenych v ozndmeni
o zahdjeni, aby v tomto Fzeni spolupracovaly a aby
vyplnily piislusné dotazniky. V tomto ohledu s Komisi
spolupracovalo a svd stanoviska pfedlozilo 267 vyrobci
a vyvozcll v Norsku, zdstupch vyrobeii lososa ve Spole-
Censtvi a vlddy Irska a Skotska. Uplné odpovédi na dota-
znik ve stanovenych lhitich mimoto poskytli ctyfi
dovozci a Sest norskych vyvazejicich vyrobct zafazenych
do vzorku.

Komise provedla inspekce na misté v prostorach téchto
spolecnosti:

(15)

(16)

17)

a) Dovozci/zpracovatelé/uZivatelé
— Laschinger GmbH, Bischofmais, Némecko

— Geottfried Friedrichs KG (GmbH & Co.), Hamburk,
Némecko

— Rodé Vis B.V., Urk, Nizozemsko

— Hatdla Oy, Oulu, Finsko

b) VyvdZejici vyrobci v Norsku (na tirovni skupiny)
— Marine Harvest AS, Bergen, Norsko

— Hallvard Leroy AS, Bergen, Norsko

Dva nejvétsi norsti vyvazejici vyrobci, tj. Marine Harvest
AS a Hallvard Leroy AS, predstavovali vice nez 44 %
celkové vyroby nahldsené spolupracujicimi norskymi
vyrobci a 45 % norského vyvozu do Spoledenstvi.

Informace, které poskytly ctyfi dalsi spolecnosti zafazené
do vzorku, byly podrobeny hloubkové analyze dokladt
a bylo zjisténo, Ze vyrobni naklady a vyvozni ceny téchto
spolecnosti jsou obecné v souladu s ndklady a cenami
spole¢nosti, které byly zkontrolovany na misté.

Vsechny zacastnéné strany, které o to pozidaly a které
prokazaly, ze maji divod ke slySeni, byly vyslechnuty.

5. Obdobi Setfeni

Setieni dumpingu se tykalo obdobi od 1. ledna 2006 do
31. prosince 2006 (dale jen ,obdobi piezkumného
Setfeni).

B. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
1. Dotéeny vyrobek

Vyrobek, jehoz se prezkum tykd, je stejny jako
v plivodnim Setfeni, tj. losos chovany pro hospodaiské
Ucely (jiny nez volné zijici), také v podobé filé, Cerstvy,
chlazeny nebo zmrazeny, pochazejici z Norska (dale jen
,dotéeny vyrobek®). Tato definice vylucuje jiné podobné
vyrobky z ryb chovanych pro hospodaiské dcely, jako
napiiklad pstruh velky (lososovity), biomasa (Zivy losos)
a volné Zijici lososi a dal$i pramyslové zpracované druhy,
jako napiiklad uzeny losos.
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(18)  Vyrobek je v souasné dobé zafazen pod kdédy KN domécim prodejem, které byly totozné ¢i piimo srovna-

(19)

(20)

(22)

ex 0302 12 00, ex 0303 11 00, ex 0303 19 00,
ex 03032200, ex03041913 a ex03042913
s ohledem na riznou podobu vyrobku (Cerstvé nebo
zmrazené ryby, Cerstvé nebo zmrazené filé, zmrazené
ryby a zmrazené filé).

2. Obdobny vyrobek

Jak bylo zjisténo v pavodnim Setfeni a potvrzeno
v tomto Setfeni, dotéeny vyrobek a vyrobek vyrdbény
a prodavany na domdcim trhu v Norsku maji stejné
zdkladni fyzické vlastnosti a stejné uziti. Proto se pova-
zovaly za obdobné vyrobky ve smyslu ¢l. 1 odst. 4
zdkladniho nafizeni. JelikoZ tento pfezkum byl omezen
na dumping, nebyly vyvozeny Zziddné zdvéry ohledné
vyrobku vyrdbéného a prodavaného vyrobnim odvétvim
Spolecenstvi na trhu Spolecenstvi.

C. DUMPING
1. Obecné

Norsti vyrobci lososa chovaného pro hospodaiské ucely
uskutecnovali prodej dotceného vyrobku do Spolecenstvi
bud’ ptimo, nebo prostfednictvim obchodnikd ve spojeni
a obchodnikd, ktefi nejsou ve spojeni. K vypoctu vyvozni
ceny na urovni vyrobce byly pouzity pouze identifikova-
telné prodeje urcené pro trh Spolecenstvi, které se usku-
te¢nily pfimo, ¢ prostrednictvim spolecnosti ve spojeni
se sidlem v Norsku.

2. Bézna hodnota

Za Gelem stanoveni bézné hodnoty Komise nejprve pro
kazdého vyvazejictho vyrobce zafazeného ve vzorku
urcila, zda byl jeho celkovy doméci prodej lososa chova-
ného pro hospodaiské tcely reprezentativni ve srovndni
s jeho celkovym prodejem na vyvoz do Spolecenstvi.
V souladu s ¢€l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni se domaci
prodeje povazuji za reprezentativni, pokud celkovy
objem domadciho prodeje kazdého vyvdzejictho vyrobce
piedstavuje alespont 5 % z jeho celkového objemu vyvozu
do Spolecenstvi.

V zdjmu urceni, zda byly domdaci prodeje reprezentativni,
se nebraly v tvahu prodeje obchodnikiim se sidlem
v Norsku, ktefi nejsou ve spojeni a ktefl v prubéhu
obdobi pfezkumného Setfeni vlastnili vyvozni licenci,
jelikoz kone¢né misto urceni téchto prodejii nebylo
mozno s jistotou urcit. Ze Setfeni vyplynulo, Ze tyto
prodeje byly prevazné urCeny pro vyvoz na trhy tfetich
zemi, a proto nebyly prodiny pro doméci spotiebu.

Komise posléze urcila ty druhy vyrobku prodavané na
domdcim trhu spole¢nostmi s celkové reprezentativnim

(28)

(29)

telné s druhy proddvanymi na vyvoz do Spolecenstvi.

Domiéci prodej konkrétntho druhu vyrobku se povazoval
za dostatené reprezentativni, pokud objem prodeje
daného druhu nezavislym odbératelim na domacim
trhu predstavoval béhem obdobi Setfeni alespon 5 %
celkového objemu prodeje srovnatelného druhu vyrobku
na vyvoz do Spolecenstvi.

Rovnéz bylo zjistovino, zda by bylo mozné doméci
prodeje kazdého typu dotéeného vyrobku prodavaného
na domécim trhu v reprezentativnich mnozstvich pova-
zovat za prodej uskute¢nény v bézném obchodnim styku
podle ¢l. 2 odst. 4 zdkladniho nafizeni tim, Ze se stanovil
podil ziskovych prodejii uvazovaného typu nezavislym
zéakaznikam. Toto ovéfeni probéhlo na zdkladé stanoveni
podilu ziskového tuzemského prodeje kazdého vyvize-
ného druhu vyrobku nezavislym zdkaznikim na tuzem-
ském trhu béhem obdobi Setieni takto:

Pokud objem prodeje daného druhu vyrobku prodéva-
ného za Cistou prodejni cenu rovnou nebo presahujici
vyrobni néklady predstavoval vice nez 80 % celkového
objemu prodeje tohoto druhu a pokud vézend primérnd
cena tohoto druhu byla rovna nebo ptesahovala vyrobni
naklady, byla béznd hodnota zaloZena na skute¢nych
cendch na domdcim trhu. Tato cena byla vypoltena
jako vazeny primér cen vsech prodejii tohoto druhu
na domdcim trhu v prabéhu obdobi prezkumného
Setfeni, bez ohledu na to, zda byl prodej ziskovy ¢i
nikoli.

Jestlize objem ziskového prodeje daného druhu vyrobku
piedstavoval 80 % ¢i méné celkového objemu prodeje
tohoto druhu nebo pokud byla vizend primérnd cena
tohoto druhu niz$i nez vyrobni ndklady, byla béznd
hodnota zalozena na skutecné cené na domdcim trhu
vypoctené jako vazeny primér pouze ziskovych prodejti
tohoto druhu, pokud tyto prodeje piedstavovaly 10 % ¢i
vice celkového objemu prodeje tohoto druhu.

Pokud objem ziskovych prodeji daného druhu vyrobku
piedstavoval méné nez 10 % celkového objemu prodeje
tohoto druhu, mélo se za to, Ze tento konkrétni druh
nebyl prodédvin v dostate¢ném mnozZstvi, aby ceny na
domécim trhu poskytovaly vhodny zaklad pro stanoveni
bézné hodnoty.

Pokud nebylo mozno ke stanoveni bézné hodnoty pouzit
ceny konkrétniho druhu vyrobku prodédvaného vyvize-
jicim vyrobcem na domdacim trhu, bylo nutno pouzZit
jinou metodu.
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(30) Nejprve bylo pfezkouméno, zda by normalni hodnota cena stanovena v souladu s ¢l. 2 odst. 8 zakladniho

(1)

(32)

(34)

mohla byt stanovena na zdkladé cen ostatnich vyrobct
v Norsku na domdcim trhu v souladu s ¢l. 2 odst. 1
zdkladntho nafizeni. JelikoZz v tomto piipadé nebyly
k dispozici spolehlivéjsi ceny ostatnich vyrobcd, byla
pouzita pocetné zjisténd béznd hodnota podle ¢l. 2
odst. 3 zdkladniho nafizeni.

V souladu s ¢l. 2 odst. 3 zdkladntho nafizeni proto
Komise béznou hodnotu vypocetla nasledovné. Béznd
hodnota byla pocetné zjisténa tak, Ze k nakladim
kazdého vyvdzejictho vyrobce na vyrobu vyvazenych
druhd, popiipadé upravenym, byla pfipoctena pfiméfend
Castka za prodejni, spravni a rezijni ndklady a za pfimé-
fené ziskové rozpéti.

Ve vSech piipadech byly prodejni, spravni a reZijni
ndklady a zisk stanoveny metodami uvedenymi v ¢l. 2
odst. 6 zdkladniho nafizeni. Za timto Gcelem Komise
ovéfila, zda vzniklé prodejni, spravni a rezijni ndklady
a dosazeny zisk kazdého dotéeného vyvizejictho vyrobce
na domdcim trhu pfedstavuji spolehlivé tidaje.

Zadny ze Sesti dotcenych vyvazejicich vyrobcti, pro néz
musela byt béznd hodnota zji§téna pocetné, nemél repre-
zentativni domadci prodej. Nebylo proto mozno pouzit
metodu popsanou v ¢l. 2 odst. 6. Nebylo mozno pouzit
¢l. 2 odst. 6 pism. a), jelikoz zadny z dotéenych vyvaze-
jicich vyrobci nemél reprezentativni domdci prodej.
Nebylo mozno pouzit ani ¢l. 2 odst. 6 pism. b), jelikoZ
bylo zjisténo, Ze se prodej stejné obecné skupiny vyrobki
na domdcich trzich neuskutecnil v bézném obchodnim
styku. Prodejni, spravni a rezijni ndklady a zisk byly
proto stanoveny podle ¢l. 2 odst. 6 pism. c) zdkladniho
nafizeni, tj. na zakladé jakékoli jiné rozumné metody.
V této souvislosti se vzhledem k nedostupnosti jinych
spolehlivéjsich informaci mélo za to, Ze za pfiméfené
lze povazovat ziskové rozpéti ve vysi 30 % a prodejni,
spravni a rezijni ndklady ve vysi 3 %, s piihlédnutim
k ddajim nahldSenym Sesti vyvaZejicimi vyrobci
s ohledem na jejich domdci prodej béhem obdobi
piezkumného Setfent.

Norsti vyvazejici vyrobci pouziti ziskového rozpéti ve
vy$i 30 % zpochybnili a uvedli Ze to neodpovidd
skutecnym  Gdajim  odrdZejicim normélni  rozpéti
v odvétvi chovu ryb. Ve spise viak neexistovaly Zadné
tdaje, Ze vyse stanoveného zisku (jak bylo popsdno vyse)
piekrodila zisk, jehoz v prubéhu obdobi prezkumného
Setfeni bézné dosahovali ostatni vyvdzejici vyrobci
u prodeje vyrobku stejné obecné kategorie na domacim
tthu v zemi ptvodu. Jak bylo uvedeno vyse, pouzité
ziskové rozpéti bylo zalozeno na skutecnych ovéfenych
tdajich. Toto tvrzeni bylo proto nutno odmitnout.

3. Vyvozni cena

Ve vsech piipadech, kdy se dotceny vyrobek vyvizel
nezdvislym odbératelim ve Spolecenstvi, byla vyvozni

(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

nafizeni, a to na zdkladé vyvoznich cen skute¢né zapla-
cenych nebo splatnych.

Pokud se prodej na vyvoz uskutecnoval prostfednictvim
obchodnikt ve spojeni, byla vyvozni cena zjisténa
pocetné podle ¢l. 2 odst. 9 zdkladniho nafizeni na
zakladé ceny, za niz byly dovezené vyrobky poprvé
znovu proddny nezavislému kupci, s nalezitou dpravou
vSech ndkladd vzniklyjch v obdobi mezi dovozem
a dalsim prodejem, jakoz i pfiméfeného rozpéti prodej-
nich, spravnich a rezijnich ndkladd a zisku. V tomto
ohledu byly pouzity skute¢né prodejni, spravni a rezijni
ndklady obchodnikdi ve spojeni v pribéhu obdobi
pfezkumného Setfeni. Co se tykd zisku, ten byl stanoven
na zdkladé dostupnych informaci, a vzhledem k tomu, zZe
nebyly k dispozici Zadné spolehlivéjsi idaje, povazoval se
pro obchodnika v tomto obchodnim odvétvi za pfimé-
feny zisk ve vysi 2 %.

Jak bylo uvedeno ve 22. bodé odavodnéni, v pfipadech,
kdy se prodej uskute¢nil prostiednictvim obchodnikd,
kteii nejsou ve spojeni, nebylo mozno s jistotou urcit
kone¢né misto urCeni vyvdzeného vyrobku. Nebylo
proto mozno zjistit, zda se urcity prodej uskute¢nil odbé-
rateli ve SpoleCenstvi ¢i v jiné tfeti zemi, proto bylo
rozhodnuto, Ze prodeje obchodnikiim, ktefi nejsou ve
spojeni, nebudou brany v tvahu. Vyrobni odvétvi Spole-
Censtvi vzneslo proti tomuto piistupu ndmitky, tvrdilo,
ze tyto prodeje mély byt pfedmétem Setient, jelikoz losos
byl podle nich proddvin prostiednictvim nezavislych
obchodnikd, ktef{ dovdzeli do SpoleCenstvi za ceny,
které byly nizsi nez minimdlni dovozni cena.

Pfipomind se, Ze pfi stanoveni vyvozni ceny je tieba vzit
v avahu prodeje prvnimu nezdvislému odbérateli podle
¢l. 2 odst. 8 zdkladniho nafizeni a Ze v souvislosti se
stanovenim dumpingu nejsou proto ceny, za které prvni
nezavisli odbératelé vyrobek znovu prodavaji, sméro-
datné. Toto tvrzeni bylo proto nutno odmitnout.

4. Srovnani

Srovnani bézné hodnoty a vyvozni ceny bylo provedeno
na zakladé ceny ze zdvodu.

Za Glelem zajisténi spravedlivého srovndni bézné
hodnoty a vyvozni ceny byly provedeny nalezité tipravy
u rozdilt ovliviwjicich ceny a srovnatelnost cen,
v souladu s ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho nafizeni. NaleZzité
tpravy byly provedeny ve vSech piipadech, kdy bylo
zji§téno, Ze jsou piiméfené, presné a podlozené ovére-
nymi dikazy. Na tomto zdkladé byly provedeny tipravy
s ohledem na rozdily ve sleviach z cen, rabatech, ndkla-
dech na dopravu, pojisténi, manipulaci, nakladku
a vedlejsich nakladech, nédkladech na baleni, Gvérech
a dovoznich clech.
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(41)

(43)

(44)

5. Dumping

5.1 Spolecnosti zatazené do vzorku

U vyvézejicich vyrobcel, ktefi byli zafazeni do vzorku, (46)
bylo vypocteno individudlni dumpingové rozpéti.

U téchto spoletnosti byla vazend promérmd béznd

hodnota kazdého druhu dotéeného vyrobku vyvazeného

do Spolecenstvi srovndna s vdzenou primérnou vyvozni

cenou odpovidajictho druhu dotéeného vyrobku, jak je
stanoveno v ¢l. 2 odst. 11 zdkladniho nafizeni.

5.2 Spolecnosti nezatazené do vzorku

Co se tykd spolupracujicich vyvazejicich vyrobct, ktefi
nebyli zafazeni do vzorku, bylo zjisténo, ze u velké
asti jejich prodeje byly jejich vyvozni ceny obecné
v souladu s cenami vyvozct zafazenych do vzorku.
Jelikoz nebyly k dispozici zddné ddaje svédéici
o opaku, mélo se za to, ze vysledky vzorku jsou repre-
zentativni pro vsechny ostatni vyvozce.

(47)

5.3 Nespolupracujici spolecnosti

Vzhledem k vysoké trovni spolupréce, tj. téméf 100 %,
byl vyvozen zavér, ze dumpingova rozpéti stanovend pro
spolupracujici vyvdzejici vyrobce zatazené do vzorku
jsou reprezentativni pro Norsko.

(48)

5.4 Dumpingovd rozpéti

Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti byla dumpingova
rozpéti vyjadfena jako procentni podil ¢isté ceny CIF na
hranice Spolecenstvi pred proclenim stanovena takto:

(49)

Marine Harvest AS -20,3%

Norway Royal Salmon AS -59%

Hallvard Leroy AS -13,0%

Mainstream Norway AS -0,8%

Norwell AS -0,8%

Polar Quality AS -27%

Vazené pramérné dumpingové rozpéti pro vsech Sest
vyvazejicich spolecnosti ¢ini — 16,1 %.

D. PRAVDEPODOBNOST OBNOVENI DUMPINGU
1. Obecné

Jelikoz dumping zjistény v obdobi prezkumného Setieni
byl nepatrny, bylo ddle ovéfovano, zda je pravdépodobné
obnoveni dumpingu, pokud by opatfeni pozbyla plat-
nosti, v souladu s ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho nafizen, tj.
zda byly okolnosti v priabéhu obdobi prezkumného
Setfeni trvalé povahy. V této souvislosti byly zkoumdny
zejména Ctyfi aspekty i) vyvoj bézné hodnoty, ii) vyvoj
objemu a cen vyvozu do Spoledenstvi a ostatnich tfetich
zemi, iii) objemy vyroby a vyrobni kapacita v Norsku
a iv) situace norského vyrobniho odvétvi.

2. Vyvoj bézné hodnoty

U velké vétsiny prodejii na vyvoz (tj. u 99 %) byla béznd
hodnota zjisténa pocetné v souladu s ¢l. 2 odst. 3 zdklad-
niho nafizeni na zdkladé vyrobnich ndkladii dotéenych
vyvéazejicich vyrobcl, k nimz byla pfipoctena Castka za
prodejni, spravni a rezijni ndklady a zisk. Ke stanoveni
pravdépodobného vyvoje bézné hodnoty se proto pova-
zovalo za vhodné pfezkoumat pravdépodobny vyvoj
vyrobnich ndklad v Norsku jakozto ndhrady za domaci
ceny.

Seteni prokazalo, ze struktura naklad( norskych vyvaze-
jicich vyrobct byla v celém obdobi piezkumného Setfeni
stald. V pribéhu obdobi prezkumného Setfeni byly
jednotkové vyrobni ndklady spolecnosti, jichz se Setfeni
tykalo, primérné o 20 az 25 % niz$i nez minimdlni
dovozni cena.

Co se tykd jejich pravdépodobného vyvoje, byla ovéfena
fada Ciniteld, které maji vliv na vysi jednotkovych
ndkladti, napfiklad ndklady na krmivo, ndklady na
strdlici, dopad procesu konsolidace norského odvétvi
chovu lososti a vétsi vyuzivani novych, hospodarngjsich
technologif.

Usuzovalo se, ze ndklady na krmivo, které predstavuji
50% az 60 % celkovych ndkladd, jsou spolehlivym
ukazatelem, pokud jde o vyvoj celkovych ndklad. To
potvrzuji rovnéz analytici, ktefi se specializuji na toto
odvétvi. Nékteré zucastnéné strany tvrdily, Ze se celkové
naklady po obdobi prezkumného Setfeni zvysi
a pravdépodobné dile porostou, tj. do konce roku
2008 nejméné o 30 % v porovndni s pocitkem obdobi
piezkumného Setfeni, a to zejména kvtili idajnému ristu
cen krmiva. Déle uvddély, Ze spojeni rostouci bézné
hodnoty s klesajicimi  vyvoznimi cenami povede
k obnoveni dumpingu.
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(51) Dotcené ztcastnéné strany nepiedlozily zadné konkrétni
dikazy doklddajici tdajny ocekdvany rtst nakladt na Norsko | 2003 2004 2005 2006 | 2007 E
. o , . L e
krmivo o 30 %. Apalyza mozneho vyvoje nakla}du Krmivo | 10,36 9,41 8.90 10,08 10,65
nemohla tato tvrzeni potvrdit. Proto v rozporu s tim,
co tyto zlcastnéné strany tvrdily, bylo Setfenim zjisténo, Strdlice 2,10 2,00 1,94 1,72 1,70

(52)

(53)

(54)

ze ovéfené ndklady na krmivo norskych vyvédzejicich
vyrobctt byly po celé obdobi prezkumného Setfeni
a v prvnich tfech ¢tvrtletich 2007 vice méné stdlé.
Tabulka ¢ 1 v 54. bodé odivodnéni proto ukazuje
pouze mirny rust ndkladd na krmivo mezi rokem
2006 a 2007. Setfeni rovnéz prokdzalo, Ze rdst cen
krmiva je spojen zejména s rlistem cen nékterych slozek
krmiva (surovin), napfiklad rybtho tuku a rybi moucky. Je
nutno uvést, ze rybi tuk a rybi moucky ve slozeni krmiva
pro ryby jsou do jisté miry nahraditelné jinymi surovi-
nami s nizsimi ndklady, napiiklad rostlinnymi oleji
a mouckami. Vyrobci krmiv proto obvykle slozeni
krmiva pro ryby méni s cilem zachovat celkové ndklady
na krmivo co nejnizsi. Ocekdva se proto, zZe i v piipadé,
ze by se naklady na ur¢ité slozky krmiva zvysily, nebude
to mit pfimy linedrni dopad na celkové ndklady na
krmivo, tj. pokud by doslo k riistu, tempo tohoto riistu
bude zna¢né niz$i. Je nutno rovnéz zminit, Ze ostatni
nakladové polozky (jak je popsino v 52. a 55. aZ 63.
bodé odiivodnéni) budou mit pravdépodobné snizujici (a
tudiz vyrovnavaci) G¢inek na mozny riist ndkladd na
krmivo.

Co se tykd cen strdlice, které piedstavuji pfiblizné 15 %
celkovych ndkladt chovu, Setfeni prokédzalo, Ze se ceny
snizovaly, jak je uvedeno v tabulce & 1. Ackoliv je
obtizné urcit presné vyvoj nakladt na strdlici, pretrvava-
jici klesajici tendence uvedend v tabulce ¢. 1 se povazo-
vala za spolehlivy ukazatel, ktery pfiméfené umoziuje
vyvodit zdvér, ze se stejné tendence budou objevovat
i v budoucnu. Kazdopadné 3etfeni neodhalilo vyznamnou
zménu ve vyvoji ndkladd na strdlici v budoucnu, a ani
zadna ze ztcastnénych stran toto neuvedla.

Jelikoz ndklady na strdlici a krmivo dohromady pfedsta-
vuji minimdlné 65 % celkovych nakladt a rybi tuk a rybi
moucka ve slozeni krmiva pro ryby jsou do jisté miry
nahraditelné jinymi surovinami s niz§imi naklady (viz 51.
bod odivodnéni), byl vyvozen zivér, ze se celkové
naklady v dohledné dobé pravdépodobné vyznamné
nezvysi.

Tabulka ¢ 1: Vyvoj ndkladd na krmivo a strdlici
v norskych korundch (na kilo lososa — vykuchany
s hlavou (zdroj: Kontali Analysis AS (') (2008))

() Kontali Analysis AS je poskytovatel statistickych tdajti, zejména pro
odvétvi akvakultury a rybolovu (www.kontalino).

(55)

(56)

(58)

Po poskytnuti informaci vzneslo vyrobni odvétvi Spole-
enstvi namitky proti vy$e uvedenym zjisténim a tvrdilo,
ze ndklady na krmivo mély byt vymezeny podle gene-
race, jelikoz ndklady na krmivo béhem urcitého roku
neovliviiuji naklady na vylov v tomto konkrétnim roce,
ale ovliviuji ndklady na vylov v budoucnosti. V opacném
piipadé by zjisténi tykajici se vyvoje ndkladi na krmivo
neodrdzela nélezité skutetnou situaci. Toto tvrzeni
muselo byt odmitnuto, jelikoZ v analyze byly pouzity
skute¢né ovéfené naklady na krmivo vyjadiené souhrnné
za generaci.

Vyrobni odvétvi Spoledenstvi rovnéz vzneslo ndmitku
k zdvérim, Ze vy$§i ceny urcitych slozek krmiva je
mozné kompenzovat jejich nahrazenim. V tomto ohledu
namitalo, Ze vzhledem k ndrGstu cen jinych slozek
krmiva na jedné strané a negativnimu dopadu na kvalitu
masa z lososa na strané druhé by takové nahrazeni bylo
omezené. Pokud jde o zvySeni ndkladl na jiné slozky
krmiva, nebyly prfedlozeny dostate¢né dikazy, a proto
musela byt tato ndmitka zamitnuta. Uznava se, ze nahra-
zen{ urditych slozek krmiva je omezené. Jak je vsak
uvedeno v 51. bodé odivodnéni, bylo zjisténo, ze nahra-
zeni je skutecné do urcité miry mozné. Na zdkladé toho
byl vyvozen zavér, ze ackoli se mohou ndklady na
krmivo v budoucnosti zvysit, nezvysi se pravdépodobné
ve stejné mife jako ndklady na rybi tuk a rybi moucku.
Vyrobni odvétvi Spolecenstvi nepfedlozilo zddné dikazy,

které by mohlo tyto zdvéry vyvratit.

Dal$im cinitelem, ktery pfispél ke stabilizaci vyrobnich
ndklad®i, je proces konsolidace. Je nutno podotknout,
ze od roku 2000 se pocet spole¢nosti produkujicich
80 % atlantského lososa v Norsku sniZil z 55 na 31
v roce 2006. Ackoliv norské odvétvi chovu ryb lze
dosud povazovat za roztii§téné, proces konsolidace md
pfiznivé  G¢inky na  vyrobni ndklady  nejen
u nejdtlezitéjsich producentti v Norsku, ktef{ byli rovnéz
zafazeni do vzorku, nybrz rovnéz u celého odvétvi, jak
potvrzuji analytici specializujici se na toto odvétvi. Nové
synergie, integrace vyrobnich ¢innosti a tspory z rozsahu
producentim umoznily kontrolovat rast ndkladd na
jednotku, navzdory vyznamnému ndrGstu objemu
produkce.

Ocekéva se, ze tendence ke konsolidaci bude pokracovat
i v budoucnu, coz bude mit velmi pravdépodobné dalsi
pozitivni dopad na ndklady prostiednictvim dspor
z rozsahu.
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(59) Zavedeni novych technologii a zafizeni v chovu ryb (62) Pokud jde o tcinek konsolida¢niho procesu na sniZeni
piispélo k omezeni rastu ndkladd na jednotku navzdory ndkladdi, vyrobni odvétvi Spolecenstvi nepfedlozilo zadné
skutecnosti, Ze se objem vyroby zvysil (viz 64. dtkazy, které by jejich ndmitku podpofilo. Argumenty
a nasledujici body odtivodnéni). Spolecenstvi bylo proto v tomto ohledu nutné zamit-
nout.
(60) Po poskytnuti informaci nesouhlasilo vyrobni odvétvi (63 S ohledem na vyse uvec’ienvé skutecnosti se ,VYVOdfl zaver,
Spolecenstvi s tim, ze by se vyrobni ndklady sniZily, z¢& neni pravc/iepodobvne, ze se v dohle@ne dobé béznd
a tvrdilo, ze konsolidace jako takovd neni nezbytné hodnota _ vyznamné  zvysl.  Zejmena vzlzledem
faktorem snizujicim ndklady. Tvrdilo se proto, Ze podle k vpokracu}}cm?u procesu Vkoqsohdace lze dosahnoult,
norskych statistickych tdaji by malé a stfedni podniky dalstho snizeni nakladd, ackoli ceny krmvwa Vylfazup
v Norsku byly efektivngjsi nez velké skupiny. Déle se vzestupnou téndenfl (viz 51. bf)dv?d‘fv‘)dnenﬂ' Melo’ se
tvrdilo, Ze zdvér o snizeni ndkladd by byl v rozporu se proto za to, ze pocetne zjistena béznd hodnota, keerd je
zjisténimi v 92. bodé odiivodnéni tykajicim se moznych zalozena na vyrobnich ndkladech, je trvalé povahy.
nésledkd ohniska ndkazy a ocekdvaného nizstho vytézku
u strdlice v budoucnosti, jejichz disledkem by bylo
zvySeni ndkladi. 3. Vyvoj vyvoznich cen a objemu vyroby v Norsku
3.1 Vyvoj objemu vyroby v Norsku a vyvozu do EU
(64)  Jak je uvedeno v tabulce ¢. 2 v 65. bodé odiivodnéni,
(61) Za prvé se pfipomind, 7e se v 92. bodé odivodnéni norskd produkce lososa se v poslednich tiech letech

neuvadéji dusledky ohniska ndkazy, ale béznd Gmrtnost
provazejici produkei lososa, kterd nemd zddny dopad na
naklady. Za druhé, ocekdvany niz$i vytézek u strdlice
uvedeny v tomto bodé odivodnéni neni vyvoldn vyji-
mecnou situaci a neni povazovany za vyznamny,
a proto nemd zddny podstatny dopad na celkové
ndklady. V 92. bodé odtivodnéni je pouze snaha ukdzat,
7e zvySeni objemu produkce nelze vysvétlit pouze
zvySenim produkce strdlice, jelikoz na objem vylovu
ptisobi rovnéz jiné faktory, coz vyrobni odvétvi Spole-
¢enstvi nezpochybnilo.

a zejména v roce 2007 trvale zvySovala, zejména kvali
piznivym biologickym podminkdm a ve srovndni se
slabym hospodaiskym rokem 2006. Jak je vSak uvedeno
v tabulce ¢ 3 v 66. bodé odivodnéni v souvislosti
s odhadovanou celkovou spotiebou ve Spolecenstvi, trh
Spolecenstvi pro dotéeny vyrobek rovnéz znacné vzrostl,
tj. v obdobi od roku 2006 do roku 2007 o + 9,40 %,
a na zakladé minulych tendenci by mél déle rist. Vyvoj
spotieby uvedeny v tabulce ¢. 3 zahrnuje veskery dovoz
z tietich zemi a prodej vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
na trhu Spolecenstvi.

(65)  Tabulka ¢. 2: Celkovd produkce lososa v tundch podle ekvivalentu celé ryby v obdobi od roku 2003
do roku 2007 (zdroj: Kontali Analysis: Monthly Salmon Report, leden ¢. 01/2008)

Norsko 2003 2004 2005 2006 2007
508 400 537 000 572 300 598 500 723200
Meziro¢ni zména 5,63 % 6,57 % 4,58 % 20,80 %

(66) Tabulka ¢ 3: Vyvoj spotteby (dodavky ze vSech zdroji véetné vyrobniho odvétvi Spolecenstvi)
atlantského lososa ve Spolecenstvi v obdobi od roku 2004 do roku 2007 (zdroj: Kontali Analysis:

Monthly Salmon Report, leden ¢ 01/2008).

Rok 2003 2004 2005 2006 2007
579 200 603 100 634 600 651 000 712 200
Meziro¢ni zména 3,94 % 5,22 % 2,58 % 9,40 %
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(67) 'V roce 2007 dosahl podle vefejnych statistik (Kontali tif mésict roku 2008, a Ze z nich proto neni mozné

(68)

(70)

Analysis) odhadovany podil norského lososa na trhu ve
Spolecenstvi 71 % ve srovnani s 69 % v roce 2006. To je
v obdobi mezi rokem 2006 a 2007 troven produkce
poklesla o 3% az 5% (podle zdrojii) kvili ohnisku
ndkazy, coz bude mit podle ocekdvani trvaly dopad na
troven produkce pfinejmensim v roce 2008 a v dalsich
letech.

Na zdkladé vySe uvedenych skuteCnosti se vyvozuje
zavér, ze rostouci trh Spolecenstvi bude schopen absor-
bovat velkou ¢dst norského objemu produkce, aniz by
norskd produkce musela nutné pfevzit vyznamné podily
na trhu od vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Jak bylo
uvedeno v 78. a ndsledujicich bodech odtivodnéni, ¢asti
norského objemu produkce budou pravdépodobné
v rostouci mife vyvdzeny na trhy ostatnich tfetich
zemi, na nichZ byl zaznamendn znac¢ny rast. K dalsimu
sniZeni rizika nadmérné nabidky vyvozu do Spolecenstvi
velmi pravdépodobné prispéje rovnéz mensi ptitomnost
chilského dovozu ve Spolecenstvi.

Po poskytnuti informaci tvrdilo vyrobni odvétvi Spole-
Censtvi, zZe situace v Chile nemd na trh Spolecenstvi
zddny vyznamny dopad, jelikoz chilsky losos byl
pfevazné vyvdzen na trh USA, a Ze nabidka na trhu
SpoleCenstvi je proto v podstaté uréovdna norskym
vyvozem. Vyrobni odvétvi Spolecenstvi déle tvrdilo, zZe
se podil Norska na trhu Spolecenstvi zvysil o dalsi dva
procentni body, zatimco dovoz z Chile do Spolecenstvi
by se pocatkem roku 2008 zvysil o 5 %.

Za prvé je tfeba poznamenat, ze se Gdaje piedlozené
vyrobnim odvétvim Spolecenstvi tykaji pouze dvou az

(73)

(74)

vyvodit Zddny vyznamny zdvér. Pokud jde o tento druh
trthu, je nutné vyvoj posuzovat z dlouhodobgjsiho
hlediska. Za druhé, ndkazova situace v Chile by méla
ovlivnit celosvétovou nabidku, kterd se skutecné omezi,
a dodate¢ny objem norské produkce je skute¢né mozné
presmérovat.

Co se tykd cen vyvozu do Spolecenstvi, nékteré zucast-
néné strany tvrdily, Ze se od obdobi pfezkumného $etfeni
znacné snizily a v roce 2008 dosdhnou vyse 2,85
EUR/kg, coz ve spojeni s tdajnym ristem ndkladd (a
tedy bézné hodnoty) povede k dumpingu. Tato cena
byla odhadnuta na zdkladé primérné prifezové ceny
ozndmené na trhu v Oslo v roce 2007, tj. 3,13
EUR/kg po odecteni odhadovaného priimérného snizeni
ceny v rozmezi od 0,06 EUR/kg do 0,28 EUR/kg.

Pokud jde o vyvoj bézné hodnoty, jak je vysvétleno v 47.
a dalsich bodech odtvodnéni vySe, tvrzeni, kterd pred-
lozily doty¢né ziicastnéné strany, bylo nutno odmitnout.

Pokud jde o ceny vyvozu do Spolecenstvi, z vefejné
dostupnych statistik vyplyva, ze posledni vyvoj vyvoznich
cen tvrzeni vySe uvedenych zicastnénych stran nepo-
tvrzuje, jak je uvedeno v grafu ¢&. 1:

Graf ¢ 1: Vyvoj cen (FCA Oslo EUR/kg Cerstvého lososa
vybérové jakosti — zdroj: Fish Pool) v roce 2006, 2007
a pocatkem roku 2008

EUR/kg

Cerstvy losos Superior 3-6 kg FCA OSLO

Zdroj : Fish Pool

~—&—— 2006
oo 2007
2008
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(75 Z vySe uvedenych skutecnosti vyplyva, Ze ceny vyvozu poslednich letech norsky vyvoz zvysil, a podle ocekavani

(78)

do Spolecenstvi byly v roce 2007 skutecné mnohem
niz8i nez béhem velké ¢asti obdobi prezkumného Setten,
tj. v roce 2007 byly v rozmezi od 2,88 EUR/kg do 3,51
EUR/kg. Setfenim vsak bylo zjiténo, ze tyto ceny byly
znaéné vys$i nez zjisténé vyrobni ndklady, a tudiz vyssi
nez béznd hodnota, neusuzovalo se proto, Ze jsou
dumpingové. Na zdkladé dostupnych ddaji pro prvni
tii mésice roku 2008 bylo zjisténo, Ze v tomto obdobi
ceny ¢inily 2,96 EURJkg az 3,35 EUR/kg, tj. byly nadale
vy$si nez zjisténé ndklady. S velkou pravdépodobnosti
proto nebyly dumpingové s piihlédnutim k tomu, Ze
béznd hodnota byla stdld, jak je vyvozeno v 47.
a niasledujicich bodech odtivodnéni. Setfeni prokdzalo,
7e ceny jsou i naddle ovlivnény trzni poptavkou,
v soucasnosti jsou vSak stanoveny na vy$$i drovni.
Podotykd se rovnéz, ze takové cenové vykyvy jsou
v tomto odvétvi bézné.

Vyrobni odvétvi Spole¢nosti tvrdilo, Ze vyvozni ceny byly
po obdobi pfezkumného Setfeni ovlivnény existenci
minimaln{ dovozni ceny a Ze byly proto drzeny na rela-
tivné vysoké trovni. Déle tvrdilo, Ze pokud by opatfeni
pfestala platit, droveri cen vyvozu do Spolecenstvi by se
vyrazné snizila. Tento zdvér nebyl potvrzen zjisténimi
stavajictho Setfeni, béhem kterého se ukdzalo, Ze by
béznd hodnota méla zistat relativné stabilni a Ze prav-
dépodobnost vyrazného poklesu tGrovné cen vyvozu do
Spolecenstvi je mald. Tato zji§tén{ vyplynula z podrobné
analyzy nékolika aspekt uvedenych v 46. bodé odtivod-
néni, jako je pravdépodobny vyvoj objemu produkce
a vyvozu z Norska do SpoleCenstvi a na trhy jinych
tietich zemi. Vyrobni odvétvi Spolecenstvi neptedlozilo
zadné informace ¢&i dukazy, které by zjisténi v tomto
ohledu zpochybnily.

Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem byl piijat
zavér, 7Ze rostouci dovoz lososa do Spolecenstvi
z Norska by nemél vést k riziku nadmérné nabidky na
tthu Spolecenstvi. S ohledem na situaci souvisejici
s vyrobnimi ndklady a cenami vyvozu do Spolecenstvi
se zdd byt nebezpe¢i dumpingu velice nizké.

3.2 Vyvoj cen a objemu vyvozu do zemi, které nejsou clen-
skymi stdty EU

Setfeni prokdzalo, Ze Spolecenstvi je a pravdépodobné
ziistane hlavnim trhem pro norského lososa, za nimz
nasleduje Rusko a Japonsko. Kromé toho se objevuji
rovnéz nové trhy pro lososa, na néz se v nékolika

(79)

(80)

(82)

bude tato tendence pokracovat i v budoucnu (viz 82.
a nasledujici body odiivodnéni). Setfeni ve skutecnosti
prokdzalo, 7e nor§ti vyrobci jsou  pfipraveni
v budoucnu zdsobovat tyto trhy, jelikoz se jim podafilo
navézat vztahy s mistnimi odbérateli a ziidit distribu¢ni/
prodejni ¢innosti, coz naznacuje velky zdjem norskych

vyvazejicich vyrobct o tyto trhy.

Neékteré zacastnéné strany uvedly, Ze rusky trh je histo-
ricky nestaly, a proto nelze pfedvidat, zda se poptdvka na
tomto trhu skute¢né zvysi a zda budou norsti vyvazejici
vyrobci schopni vyvadzet v budoucnu na tento trh vétsi
mnozstvi. TytéZ strany rovnéz tvrdily, Ze norsky prodej
na vyvoz do Japonska v poslednich péti letech vykazoval
klesajici tendenci, Ze je proto stejné tak nejisté, zda lze
skute¢né vyvézt vyssi norské objemy vyroby na japonsky
trh.

Co se tykd Ruska, Setfenim bylo zjisténo, Ze trh
s piiblizné 61 000 tun déle rostl a Ze neni divod
domnivat se, ze by tomu tak v dohledné dobé nemélo
byt i naddle.

Celkovy vyvoz lososa z jednotlivych producentskych
zemi do Japonska vykdzal v roce 2007 pokles o 15 %
ve srovnani s rokem 2006. Zatimco vSak nékteré doda-
vatelské zemé sviij vyvoz do Japonska sniZily, Norsku se
podafilo zvysit podil na trhu z 52 % v roce 2006 na
66 % v roce 2007 (zdroj: Kontali Analysis). Jak bylo
uvedeno v 67. bodé odivodnéni, vytézek chilské
produkce byl velkou mérou ovlivnén nikazou, proto se
objemy vyvozu celkové (tudiz i do Japonska) vyznamné
sniZily. Norsku proto mohlo ptevzit podily na trhu od
Chile, coz je situace, kterd bude podle ocekdvani trvat
pfinejmensim do roku 2009, jak jiz bylo uvedeno
v 67. bodé odiivodnéni.

Jak ukazuje tabulka ¢. 4 v 85. bodé odiivodnéni, norsky
vyvoz na ostatni nové trhy ve svété, napiiklad ve
vychodni Evropé (Ukrajina, Bélorusko) a na Ddlném
vychodé (Cina, Jizni Korea, Hongkong, Thajsko), se
rovnéz znacné zvysil a v rozporu s tim, co uvadély
dotéené zacastnéné strany, tyto trhy se vsi pravdépodob-
nosti v nadchdzejicich letech absorbuji vétsi ¢ast norské

vyroby.
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(83)  Bylo zjisténo, Ze ceny vyvozu do Spolecenstvi a do ostat- (87)  Setieni ukdzalo, Ze se daje o dovozu z poctku roku
nich tfetich zemi na zdkladé FCA Oslo byly na obdobné 2008 v zavislosti na zdroji znacné lisi. Z daji Kontali
trovni, proto byl vyvozen zavér, ze viechny trhy jsou Analysis vyplyva mnohem vyraznéjs$i mira ristu za stejné
srovnatelné  pfitazlivé, bude-li existovat dostate¢nd obdobi. Navic, jak se uvddi v 70. bodé odtvodnéni, aby
poptavka. Pfi prodeji jako Cerstvy nebo chlazeny vyrobek bylo mozno vyvodit celkovy zdvér, je nutné posuzovat
se dotceny vyrobek do EU dopravuje obvykle nakladnimi vyvoj na trhu z dlouhodobéjsiho hlediska. Tvrzeni vyrob-
automobily. Pokud se proddvd do vzdélengjsich mist ntho odvétvi Spolecenstvi proto nemohla zpochybnit
uréeni, kterd nejsou v ur¢ité Casové lhité dostupna po zjiténi, pokud jde o vyvoj objemu vyvozu do jinych
silnici, je dotéeny vyrobek prepravovan letecky. tietich zemi.
(84) Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti se piijimd zavér,
Ze pii zachovéni ostatnich Ciniteld beze zmén pfispéje 4. Objemy a kapacita produkce v Norsku
snizeni produkce lososa o 3% az 5% v roce 2007 )
v Chile v souvislosti s ohniskem ndkazy k omezeni celo- (88) Uroven produkce v Norsku, tj. maximdlni povolend
svétového riistu nabidky v roce 2008 a poskytne biomasa, je ur¢ena zejména poctem produkénich licenci,
norsk}}m V}'/r()bcﬁm pf'ﬂeiitosti na trzich napf*ﬂ(lad které udéluﬂ norské orgény, a SChOpI’lOStf chovateld I'yb
v ]aponsku, USA a jin}'lch nov}'lch trzich, na nichz ma]f dosdhnout v rdmci omezeni ]C]lCh licence nejvy§§1' mozné
chilsti vyrobci znacné podily. produkce. Ostatnimi Ciniteli pfispivajicimi ke zvySovani
produkce lososa jsou napiiklad piHznivé biologické
a meteorologické faktory a zlepseni postupti chovu ryb
se Spickovym zafizenim. Naopak ohnisko nikazy u ryb
muze produkci znaéné poskodit a vést ke snizeni mnoz-
stvi vylovenych ryb, jak tomu bylo v roce 2007 v Chile.
(85) Tabulka ¢. 4: Vyvoj trhu (vjvoz) u atlantského lososa
pochdzejictho z Norska — rok 2006 v porovnani
s rokem 2007 (objem v tundch zaokrouhlené hmotnosti)
— (zdroj: norskd Rada pro vyvoz motskych produktii)
(89)  Nékteré zdcastnéné strany tvrdily, Ze zvySovani produkce
nedospélych losostt v Norsku od roku 2006 (v obdobi
Objem 2006 Objem 2007 7Zména mezi rokem 2006 a 2008 ﬁda]né narist o 20 %)
znamend, Ze se norsky objem produkce losost
EU 438 569 509 273 16,1 % v pistich dvou letech znacné zvysi, coZz povede
k nadmérné nabidce. Na tomto zdkladé a s piihlédnutim
Japonsko 26703 28 846 8,0% k zvldsté vysokému vytézku, jehoz bylo dosazeno v roce
Rusko 39998 61 243 531 % 2007, tyto strany tvrdily, Ze v roce 2008 (a Poslézﬂ
bude objem produkce v Norsku podstatné vyssi
USA 10752 14136 31,5 % a znatné prekro¢i rist vyvoznich trhd, a zejména trhu
Spolecenstvi. Uvedly rovnéz, ze pokud by se v roce 2008
Ukrajina 6518 13 617 109 % zopakovalo zvySeni vytézku, k némuz doslo v norském
- . odvétvi chovu lososa v roce 2007, nadbytky nebo nepro-
Cina > 284 0021 1% dané objemy by mohly ¢init 20 000 az 91 000 tun na
Ji#ni Korea 6037 7613 26 % zék!adé odhad(,)vané ﬁr-ovné vyroby 870 000 tun podle
ekvivalentu celé ryby, tj. o 150 000 tun vice nez v roce
Thajsko 3177 7 887 148 % 2007.
(86)  Vyrobni odvétvi Spolecenstvi vzneslo proti uvedenym
zji§ténim ndmitky a tvrdilo, Ze vyvoj objemu vyvozu
z Norska do jinych tfetich zemi by vykdzal jiny trend (90)  Setfeni tato tvrzeni nepotvrdilo. Ackoliv je pravdou, Ze

pocitkem roku 2008, tj. vyvoz do téchto zemi
v absolutnim vyjadfeni by se sniZil a celkovy ndriist
vyvozu by byl tudiZ niZ$i nez v roce 2007 a niZ§i nez
narist vyvozu do Spolecenstvi béhem téhoz obdobi.

v roce 2006 doslo ke zvyseni produkce nedospélych
lososti, tento ndrast byl v souladu s ristem
v predchozich letech a nelze jej povazovat za vyjimecny,
jak ukazuje graf ¢. 2:
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(91)  Graf ¢ 2: Pocet vyprodukovanych nedospélych lososti (v 1 000 kusech) — (zdroj: SSB Norway)
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(92) Na zdkladé kombinace raznych Cdinitelt, napiiklad budou z velké &sti pravdépodobné nasmérovany na
faktorti amrtnosti, nafizeni vlady upravujicich maximalni trthy ostatnich tfetich zemi, na nichZz se znacné zvysuje
povolenou biomasu a nizstho vytézku u strdlice v roce poptavka. Z davodt uvedenych v 71. a dalsich bodech
2008, by se podle Kontali Analysis méla odhadovand odtivodnéni se neocekdvd, Ze se vyvoz do Spolecenstvi
produkce lososa v roce 2008 zvysit pouze o 6 %, tj. bude uskuteciiovat za dumpingové ceny.
z 723000 tun podle ekvivalentu celé ryby v roce
2007 na 770 000 tun v roce ,2008, tj. o 47 000 tun
podle ekvivalentu celé ryby. Udaje tykajici se nizstho
vyvoje biomasy v roce 2008 jsou dolozeny udaji
o prodeji krmiv, které v roce 2008 vykazaly . ) . L
v porovndn{ s rokem 2007 vyznamny pokles (zdroj: 5. Situace norského vyrobniho odvétvi
Havbruksdata a FHL). o o o .
(95)  Zvlastni pozornost byla vénovdna situaci norského
vyrobniho odvétvi obecné, a zejména v obdobi piezkum-
ného Setfeni. Setfenim bylo zjidténo, Ze v rozporu s tim,
co bylo zjisténo pii ptuvodnim Setfeni, je odvétvi akva-
. L B y B B kultury v Norsku sloZeno z vysoce ziskovych spole¢nosti.
©3) Povposliytnué{l 1n€0nnac1byyrobn1 do;{ivetVl NSpoll(ecenstw Pricinou je cdste¢né velky a dosud probihajici proces
gPet(:iere tvrdtlo, ze se¢ objem pliolu cgkv ,0351}1, I,)(ria‘," konsolidace, ktery vedl k tomu, Ze se toto odvétvi stalo
'611? odobne vyrazne ZVlySl a ’pﬁs ylso ne btere ;Sl lfl ,ajﬁ vysoce efektivnim a zdravym. To se projevuje rovnéz ve
i[y ajict se mnvo,zlitw vykoveg(})/(c)g Iy ,kzas? ba lne osp:le ye vlastnické struktufe dotcenych spole¢nosti, tj. ve skupi-
03931{02 ,Ii’(O.C,at,}lll roku d. Ja uz bylo uve erllo, nach vyvazejicich vyrobct je velmi dobfe zastoupena
Z udaju tykajicich se pou}zle vou mesmuhx;)r.oce”{lev ze fada norskych a celosvétovych investi¢nich a penzijnich
Vy\lzozdo‘.l;t zavery, a E.emo ou %rci(to Zpoc ykmt zjistent, fondt. Tak tomu v pribéhu ptvodniho Setfeni rovnéz
pokud jde o vyvoj objemu produkce v Norsku. nebylo.
(94  Na zdkladé dostupnych informaci proto v blizké budouc- .
nosti pravdépodobné nedojde k vyraznému zvyseni (96)  Setfenim bylo dile prokdzdno, Ze nor$ti vyrobci jsou

produkee, jak tvrdi vySe uvedené zicastnéné strany,
ackoliv objemy produkce v Norsku vykazuji vzestupnou
tendenci. Jak bylo uvedeno v 82. a ndsledujicich bodech
odtvodnéni, jakékoli vyssi objemy produkce nebudou
pravdépodobné vyvezeny do Spolecenstvi celé, nybrz

velmi dobfe usazeni na trhu Spolecenstvi, na némz pted-
stavuji pfiblizné 80 % az 90% celkového objemu
produkce ve Spolecenstvi. Bylo zjiténo, Ze tyto norské
spole¢nosti ve spojeni usazené ve Spolecenstvi produkuji
a proddvaji lososa z velké ¢asti pro trh Spolecenstvi.
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(97) Je tieba rovnéz zminit, Ze samotné norské matefské vykonu téchto spolecnosti za cely rok. Pokud jde

(98)

(99)

(100)

(1o1)

spole¢nosti vyvazeji znaéné mnozstvi dotéeného vyrobku
do Spolecenstvi.

Na zdkladé téchto skutecnosti se usuzovalo, Ze by norské
matefské spole¢nosti vyrabégjicich spole¢nosti usazenych
ve SpoleCenstvi byly pfinejmensim stejné nepfiznivé
ovlivnény pfipadnym znanym sniZenim cen na trhu
SpoleCenstvi v disledku  dumpingového  dovozu
z Norska. Proto bylo mozno piiméfené predpokladat,
ze by piinejmensim z ekonomického hlediska nemélo
pro norské vyvazejici vyrobce smysl, aby dumpingovym
chovanim pfispivali k poklesu cen lososa chovaného pro
hospodafské tcely ve Spolecenstvi. To by pfimo posko-
dilo ziskovost odvétvi a mélo neptiznivy dopad na
spolecnosti, s jejichz akciemi se obchoduje na burze
cennych papirti a jejichZ akciondfi jsou vyznamné inve-
sticni a penzijni fondy, jak bylo uvedeno v 95. bodé
odavodnéni.

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti bylo proto
piiméfené vyvodit zavér, Ze nor$ti vyvazejici vyrobci
maji osobni zdjem na tom, aby nedoslo k prudkému
poklesu trznich cen, a Ze se budou i naddle zamérovat
na dosazeni zisku. Riziko, Ze by v dohledné dobé doslo
k obnoveni dumpingového chovani ze strany norskych
vyvazejicich vyrobct, se proto povazovalo za omezené.

Vyrobni odvétvi Spolecenstvi vzneslo proti uvedenym
zji§ténim ndmitky a tvrdilo, Ze dobra situace norskych
producentl zji§ténd béhem obdobi prezkumného Setieni
neni trvalé povahy a zZe by po obdobi prezkumného
Setfen{ mohli mit finan¢ni problémy a nékteff z nich
by dokonce mohli pocitkem roku 2008 ohldsit ztrity.
Vyrobni odvétvi Spolecenstvi rovnéz tvrdilo, Ze pfevaznd
vétsina norskych producentti nemd na trhu SpoleCenstvi
zadné dcefiné spolecnosti a ze na zdkladé toho nelze
vyvodit zavér, Ze by nedoslo k obnoveni dumpingu.
Dile se tvrdilo, Ze by nor$ti producenti s dcefinymi
spole¢nostmi ve Spolecenstvi snizili svou produkci na
trhu Spolecenstvi a zvysili produkci v Norsku, pokud
by opatien{ pfestala platit.

Pokud jde o finan¢ni situaci norskych producentd,
poznamendvd se, Ze ztrity nékterych spolecnosti byly
spojeny s jejich investicemi v Chile a ohniskem ndkazy
v uvedené zemi. Tyto konkrétni okolnosti se tykaly
malého poctu viech producenti v Norsku. Kromé toho
se informace tykaly pouze pocitku roku 2008
a neumoziuji vyvodit zddné celkové zavéry tykajici se

(102)

(103)

(104)

o produkci ve SpoleCenstvi ve vlastnictvi norskych
spole¢nosti, a jak piipustilo vyrobni odvétvi Spolecenstvi,
ackoli je pocet spole¢nosti s dcefinymi spole¢nostmi ve
Spolecenstvi omezeny, piedstavuji vétsinu celkové norské
produkce, a byla proto povazovdna za vyznamnou.
Tvrzeni, Ze se kapacita produkce ve Spolecenstvi ve vlast-
nictvi norskych spolecnosti snizi, pokud budou opatfeni
zruSena, nebylo podlozeno zddnymi dikazy. Tyto argu-
menty proto musely byt odmitnuty.

6. Zavér

Setfenfm bylo prokdzdno, ze dumping byl v obdobi
prezkumného Setfeni zanedbatelny. Setieni déle odhalilo,
7e neexistuje zddny divod domnivat se, Ze se objem
produkce v Norsku bude zvySovat vys§im tempem, nez
je obvyklé tempo ristu, a Ze to tudiz povede k podstatné
vy$$imu objemu norského vyvozu do Spolecenstvi. Pfi
Setteni bylo rovnéz zjisténo, Zze riziko vyznamného
poklesu norskych vyvoznich cen na dumpingové trovné
je v dohledné dobé omezené, zejména kvili skutecnosti,
7e se neofekdvd vyznamnd nadmérnd produkce
v Norsku, kterd by mohla byt hlavnim ¢initelem stojicim
za timto poklesem cen. Béznd hodnota, u niz bylo
zji§téno, Ze bude pravdépodobné i naddle stdld, byla
v prabéhu obdobi ptezkumného Setfeni znacné nizsi
nez vyvozni cena, proto neni pravdépodobné, ze bézné
vykyvy zapficinéné kolisavosti trhu (a tudiz docasné
snizeni  vyvozni  ceny)  povedou  automaticky
k dumpingu. Usuzovalo se rovnéz, Ze zménénd situace
v norském odvétvi akvakultury, které se stalo vysoce
ziskovym a s jehoz akciemi se obchoduje na burze
cennych papirti, jakoz i vyznamna pfitomnost produkce
ve vlastnictvi norskych spolecnosti ve Spolecenstvi
znamend, Ze obnoveni dumpingového chovdni neni
v dohledné dobé pravdépodobné. Na zdkladé vSech
vy$e uvedenych divodt byl vyvozen zavér, ze pravdépo-
dobnost obnoveni dumpingu je mald a neodtvodiuje
dal3i uplatriovéni platnych antidumpingovych opatieni.

Tento prozatimni pfezkum by proto mél byt zastaven
a platnd opatfeni ulozend na dovoz lososa chovaného
pro hospodaiské tcely pochédzejictho z Norska by méla
byt zrusena.

E. ZVLASTNI MONITOROVAN{

Jak bylo objasnéno vyse, ocekdva se, ze trzni podminky,
tj. poptdvka a nabidka, zistanou v dohledné dobé stdlé,
a Ze proto obnoveni dumpingu neni zjevné pravdépo-
dobné. Ze vsech zkoumanych ukazatelt vyplyva, ze lze
piiméfené ocekdvat, ze se objem vyvozu do SpoleCenstvi
vyznamné nezvysi a ze vyvozni ceny zlistanou na trovni,
kterd neni dumpingova.
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(105) Vzhledem k urcité nepfedvidatelnosti trznich podminek
zejména kvali povaze vyrobku (zboZzi podléhajici zkdze)
se vSak povazuje za vhodné trh peclivé sledovat
a prezkoumat situaci, budou-li k dispozici dostate¢né
piimé dukazy, Ze doslo k vyznamné zméné trznich
podminek. Bude-li se to povazovat za nutné, bude
v tomto pipadé zvdzeno zahdjeni Setfeni z moci Gfedni.

(106) Monitorovani by mélo byt ¢asové omezené do ptlivodné
pfedpokladaného pozbyti platnosti kone¢nych opatient
ulozenych nafizenim (ES) ¢. 85/2006, pokud by zistala
v platnosti, tj. do 21. ledna 2011.

F. ZVEREJNENI INFORMACI

(107) VSem zGlastnénym strandm byly sdéleny podstatné
skutecnosti a Gvahy, na jejichz zakladé bude doporuceno
tento prozatimni piezkum zastavit a zrusit stavajici anti-
dumpingové clo z dovozu dotéeného vyrobku. Vsechny
strany dostaly piilezitost vyjadrit svd stanoviska. Vsechna
jejich vyjadfeni, kterd byla odiivodnénd a podlozend
dtkazy, byla zohlednéna,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Jediny cldnek

Céstecny prozatimni piezkum antidumpingovych opatieni vzta-
hujicich se na dovoz lososa chovaného pro hospodaiské dcely
(jiného nez volné zijictho), také v podobé filé, cerstvého, chla-
zeného nebo zmrazeného, kédi KN  ex 030212 00,
ex 0303 11 00, ex 0303 19 00, ex 0303 22 00, ex 0304 19 13
a ex 0304 29 13, pochdzejictho z Norska, ktery byl zahdjen
podle ¢l. 11 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 384/96, se zastavuje.

Kone¢né antidumpingové clo ulozené na vyse uvedeny dovoz
naf{zenim (ES) ¢. 85/2006 se zruduje.

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stitech.

V Bruselu dne 17. cervence 2008.

Za Radu
predseda
E. WOERTH



