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ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 24. dubna 2007

o stitni podpofe C 26/2006 (ex N 110/2006), docasny obranny mechanismus pro odvétvi stavby

lodi — Portugalsko

(ozndmeno pod cislem K(2007) 1756)

(Pouze portugalské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)
(2007/581JES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na ¢l. 88 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o Evropském hospodéiském prostoru,
a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

po vyzvani zucastnénych stran k predloZeni pfipominek
v souladu s témito ustanovenimi (') a s ohledem na tyto pfipo-
minky,

vzhledem k témto ddévodim:

I. POSTUP

Dopisem ze dne 7. tnora 2006 (zaevidovanym dne 10.
tnora 2006) ozndmilo Portugalsko Komisi sviyj zdmér
poskytnout provozni podporu ve prospéch lodénice Esta-
leiros Navais de Viana do Castelo SA (dile jen ,ENVCY).
Dopisem ze dne 13. bfezna 2006 si Komise vyzidala
dopliujici informace. Portugalsko zaslalo svou odpovéd
elektronickou postou dne 28. dubna 2006.

Dopisem ze dne 23. ¢ervna 2006 informovala Komise
Portugalsko o rozhodnuti zahdjit fizeni podle ¢l. 88 odst.
2 Smlouvy o ES ohledné¢ dotéené podpory.

V dopise ze dne 25. ¢ervence 2006 (zaevidovaném dne
26. Cervence 2006) predlozily portugalské orgdny své
piipominky v souvislosti s vyse uvedenym fizenim.

Rozhodnuti Komise zahdjit F{zeni bylo zvefejnéno
v Utednim véstniku Evropské unie (). Komise vyzvala
zG¢astnéné strany k predlozeni pipominek. Zddné piipo-
minky tfetich stran predlozeny nebyly.

1. POPIS OPATRENI PODPORY

Podpora by méla byt poskytnuta spolecnosti Estaleiros
Navais de Viana do Castelo SA (déle jen ,ENVCY), portu-
galské lodénici, jez md v soucasné dobé piiblizné 1 000
zaméstnanc.

(1) Ut. vést. C 223, 16.9.2006, s. 4.
(%) Viz pozndmka pod carou 1.

(6)

)

&)

(11)

Dne 14. listopadu 2003 uzaviela spole¢nost ENVC
smlouvu s francouzskou rejdafskou spolecnosti Fouquet
Sacops SA, tykajici se doddvky tankeru na ropné
a chemické produkty (trup ¢. 227) za smluvni cenu ve
vysi 22 900 000 EUR. Lod byla fakticky doddna dne 26.
dubna 2005.

Portugalsko navrhuje v souvislosti s touto smlouvou
poskytnout  spolecnosti ENVC podporu ve formé
subvence ve vy$i 1 461 702 EUR, a to na zakladé nafi-
zeni Rady (ES) ¢ 1177/2002 o docasném obranném
mechanismu pro stavbu lodi (*), ve znéni nafizeni Rady
(ES) ¢ 502/2004 (%) (dale jen ,nafizeni DOM®). Nai{zeni
DOM vstoupilo v platnost dne 3. cervence 2002 a jeho
pouzitelnost skonéila dnem 31. bfezna 2005. V dobé,
kdy Portugalsko podporu ozndmilo, jiz tedy nafizeni
platné nebylo.

Portugalsko namitd, Ze smlouva je i pfesto zptisobild pro
poskytnuti podpory na zdkladé nafizeni DOM, a to
z téchto davodi:

Clinek 4 naiizeni DOM stanovi: ,Toto nafizeni se
pouzije na konecné smlouvy podepsané od vstupu
tohoto nafizeni v platnost az do konce jeho pouzitelnosti
(...)% Portugalsko v této spojitosti poukazuje na to, zZe
dot¢end smlouva byla podepsina dne 14. listopadu
2003, kdy bylo nafizeni DOM jesté platné, a je proto
nadile zpusobild pro poskytnuti podpory.

Portugalsko rovnéz uvadi, Ze dotfend smlouva byla pted-
métem nabidek s niz$i cenou od korejskych lodénic,
¢imz jsou splnény podminky stanovené v ¢lanku 2 naii-
zeni DOM, a Ze je tedy podpora opodstatnénd jako
zpusob obrany pied nekalou hospodiiskou soutézi ze
strany korejskych lodénic.

1. DUVODY PRO ZAHAJENI FORMALN{HO
VYSETROVACIHO RIZEN{

Komise ve svém rozhodnuti o zahdjeni formalntho vyse-
tfovactho fizeni v souvislosti s timto pfipadem zdira-
znila, Ze méla na zdkladé nafizeni DOM pochybnosti
ohledné¢ slucitelnosti podpory se spole¢nym trhem, a to
z nésledujicich davodu:

() Ur vést. L 172, 2.7.2002, s. 1.

() Ut. vést. L 81, 19.3.2004, s. 6.
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(12)  Za prvé, Komise méla pochybnosti ohledné pobidkového hodnoty, a tedy nedodrzuje maximalni povolenou vysi

(15)

(16)

tcinku podpory. Komise v souvislosti s timto hlediskem
zdiiraznila, Ze Portugalsko nepfedloZilo dikazni prvky,
jez by prokdzaly, ze by ptedtim, nez spole¢nost ENVC
podepsala smlouvu, obdrzela néaké vefejné zdruky
poskytnuti podpory. Pravé naopak, Portugalsko nedispo-
novalo platnym reZimem DOM. Kromé toho bylo, dle
dostupnych informaci, rozhodnuti portugalskych organt
poskytnout podporu spolecnosti ENVC  (podléhajici
schvaleni Komisi) pfijato az dne 28. prosince 2005,
tedy dlouho po uzavieni smlouvy a doddni lodi. Ve
proto nasvédcovalo tomu, Ze statni podpory pro lodénici
ENVC nebyly pobidkou k podepsani smlouvy, vzhledem
k tomu, Ze v dobé uzavieni projektu podpora nebyla
k dispozici.

Za druhé, Komise poklddala za sporny prévni zaklad pro
schvéleni podpory. Komise upozornila, Ze pouzitelnost
nafizeni DOM skoncila dnem 31. bfezna 2005, a Zze
tedy v dobé ozndmeni podpory Portugalskem jiz nafizeni
nebylo platné. Ackoli se nafizeni pouzivalo na smlouvy
uzaviené béhem obdobi jeji platnosti, pochybnosti se
tykaly toho, zda by Komise jesté mohla ozndmené
opatfen{ posuzovat na zdkladé ndstroje, jez prestal byt
souddsti pravniho fadu EU.

Kromé toho Komise zduraznila, Ze Korea zpochybnila
slu¢itelnost nafizeni DOM s pravidly Svétové obchodni
organizace (dale jen ,WTO*). Dne 22. dubna 2005 vydal
panel WTO svou zprdvu, v niZ se vyjadfil v tom smyslu,
ze rezim DOM a ndrodni rezimy pfijaté v rdmci tohoto
mechanismu, existujici v dobé&, kdy Korea podala stiznost
u WTO, byly v rozporu s ustanovenim ¢l. 23 odst. 1
Ujednani o pravidlech a fizeni pfi feSeni spor: (°). Dne
20. cervna 2005 pfijal orgin WTO pro feSeni sport
zprdvu tohoto panelu, véetné doporuceni, aby Spolecen-
stvi uvedlo nafizeni DOM a vnitrostitni rezimy pfijaté na
zdkladé tohoto mechanismu do souladu s povinnostmi
vyplyvajicimi z dohod WTO (). Dne 20. ¢ervence 2005
Spolecenstvi informovalo orgdn pro feSeni sporti, Ze jiZ
splnilo rozhodnuti a doporuceni orgnu, jelikoz pouzi-
telnost nafizeni DOM skoncila dnem 31. bfezna 2005
a Clenské stdty jiz naddle nemohou poskytovat provozni
podpory na zdkladé tohoto nafizeni.

Povolit nyni poskytnuti navrhované podpory by zname-
nalo pokracovat v pouzivini nafizeni DOM a v poruso-
vani povinnosti Spolecenstvi plnit rozhodnuti organu pro
feseni sporti. Komise se tudiz v této fazi domnivala, Ze
podpora neni slucitelnd s mezindrodnimi zavazky Spole-
censtvi.

Za tieti, co se ty¢e miry podpory, Komise poukdzala na
to, ze jeji vySe podle vieho prevySuje 6 % smluvni

() Viz EC — Measures affecting trade in commercial vessels, WT/DS301/R,
body 7.184-7.222 a bod 8.1 pism. d).
(6) Viz dokument WTO WT/DS301/6.

(18)

(19)

(20)

(21)

stanovenou v ¢l. 2 odst. 3 naf{zeni DOM.

IV. PRIPOMINKY PORTUGALSKYCH ORGANU

Portugalsko uvedlo, Ze ¢astka podpory uvedend Komisi
v rozhodnuti o zahdjeni formdlniho vySetfovaciho fizeni
(1401702 EUR) () se neshoduje s vy$i ozndmené
podpory (1 461 702 EUR).

Co se ty¢e miry podpory, Portugalsko zdiraznilo, Ze
podle nafizeni DOM ¢ini maximalni vy$e podpory 6 %
smluvni hodnoty pfed podporou (na rozdil od 6 %
smluvni hodnoty uvedené v rozhodnuti Komise
o zahdjeni formilniho vySetfovactho fizeni (%), a Ze
tedy mira podpory je v tomto smyslu v souladu
s nafizenim DOM.

Z obecnéjsiho hlediska Portugalsko zdtiraznilo, Ze ticelem
naifzeni DOM je Celit nekalé hospodaiské soutézi ze
strany Koreje a Ze vSechny lodénice z EU mély stejné
podminky pro ziskdni podpory na zdkladé nafizeni
DOM. Podle Portugalska tedy podpora neovliviiuje
obchod na spole¢ném trhu, a je proto nejisté, zda
muiZe byt povazovana za stitni podporu ve smyslu ¢l
87 odst. 1 Smlouvy o ES.

Ohledné pobidkového téinku podpory piedlozilo Portu-
galsko nové diikazni prvky, které doklddaji, Ze lodénice
pozidala o podporu dne 25. zdf 2003, tedy pied
podpisem smlouvy. V této souvislosti Portugalsko pfed-
lozilo kopii dopisu portugalskych orgdnd zaslaného lodé-
nici dne 26. zdfi 2003, v némZ potvrzovaly piijem
zadosti o podporu a pfipominaly lodénici, Ze poskytnuti
podpory je podminéno schvilenim Komisi. Dle Portu-
galska tento dopis dokazuje pFipravenost portugalskych
organt k poskytnuti podpory, pokud by byly splnény
veskeré zdkonné podminky.

Portugalsko také uvedlo, Ze na zdkladé pfedchozi praxe
existovala dohoda, podle niz mélo Portugalsko zddosti
o podporu v odvétvi lodniho stavitelstvi podporovat,
pokud by existoval pravni zéklad, jez by to umoznoval
(v tomto piipadé nafizeni DOM). To, Ze byla podpora
Portugalskem formalné schvilena az v prosinci 2005,
bylo zplisobeno internim administrativnim zpozdénim.
AvSak to nic neméni na faktu, Ze lodénice ocekdvala
poskytnuti podpory, a to na zdkladé jiz zminénych
skutecnosti (viz 20. bod odiivodnéni) a téZ na zdkladé
obecné politiky portugalskych orgdnti v této oblasti.
Lodénice mohla doloZit, Ze korejské lodénice nabidly
v souvislosti s touto smlouvou niz3i ceny a Ze pii akcep-
taci smlouvy vychdzela z toho, Ze ji portugalské organy
poskytnou podporu.

(7) Body 4 a 21 uvedeného rozhodnuti.

(®) Body 10 a 21 uvedeného rozhodnuti.
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(22) Co se tyce pravniho zédkladu pro schvileni podpory, maximdlni povolend vy$e podpory 6 % smluvni ceny

(23)

(25)

(26)

Portugalsko zopakovalo své pripominky pfedlozené
v ozndmeni, podle néhoz pfedstavuje nafizeni DOM
vhodny zdklad pro schvileni podpory, jelikoz smlouva
byla podepsdna v dobé, kdy bylo nafizeni DOM jesté
platné, a ve skutecnosti jesté piedtim, nez bylo toto nafi-
zeni zpochybnéno orgdnem pro feeni sport. Portu-
galsko uvedlo, Ze se tedy tento piipad neli§i od podpor
poskytnutych jinymi ¢lenskymi stity (na zdkladé rezima
DOM) ve spojitosti se smlouvami podepsanymi v dobé
platnosti tohoto nafizeni. Rozhodujici skutecnosti pro
uréeni zptisobilosti smluv pro poskytnuti podpory je
datum podpisu smlouvy, nikoliv datum ozndmeni ¢&i
poskytnuti podpory. Portugalsko rovnéz upozornilo na
to, Ze po zadnych lodénicich — piijemcich podpory —
nebylo po zvefejnéni zprivy panelu WTO pozadovino
navraceni podpory. Neschvélit podporu spole¢nosti
ENVC by tedy bylo v rozporu s obecnou zdsadou
rovného zachdzeni.

V. POSOUZENI[

Podle ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES jsou podpory posky-
tované v jakékoli formé stitem nebo ze stdtnich
prostiedkd, které narusuji nebo mohou narusit hospodar-
skou soutéz tim, Ze zvyhodiuji urcité podniky nebo
urcitd odvétvi vyroby, pokud ovliviiuji obchod mezi ¢len-
skymi staty, neslucitelné se spole¢nym trhem.

Komise se domnivd, Ze navrhované opatfeni je statni
podporou ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES: md
formu subvence financované ze stitnich prostiedkd;
i kdyby bylo mozné nafizeni DOM pouzit ve viech ¢len-
skych stitech, tak jak uvadi Portugalsko, jednd se
o selektivni opatfeni, vzhledem k tomu, Ze se tykd
pouze spolecnosti ENVG; tato selektivni subvence muize
narusit hospodaiskou soutéz, nebof spolecnosti ENVC
poskytuje vyhodu ve srovndni s ostatnimi konkurenty,
ktefi podporu neziskali. A kone¢né, lodni stavitelstvi je
hospodaiskou ¢&innosti, jez umoziuje obchod mezi ¢len-
skymi stity ve velkém méfitku. Timto zplsobem
opatieni ovliviiuje obchod mezi ¢lenskymi staty.

Komise proto potvrzuje, Ze se na ozndmenou podporu
vztahuje ¢. 87 odst. 1 Smlouvy o ES.

Sluditelnost se spole¢nym trhem
Vyse a mira podpory
Po predlozeni pfipominek Portugalskem Komise

potvrzuje, Ze vySe ozndmené podpory dosahuje
1461702 EUR. Podle ¢l. 2 odst. 3 nafizeni DOM je

27)

(28)

(10

(11

)

pied podporou (°). Komise dosla k zdvéru, Ze ozndmend
podpora je v souladu s maximdlni mirou povolenou
nafizenim DOM.

Pobidkovy iicinek

Z hlediska obecné zdsady mtze byt stitni podpora pova-
zovéna za slucitelnou se spole¢nym trhem, pouze pokud
by byla nezbytnd jako pobidka pifjemce podpory
k jedndni zptisobem, kterym by pfispél k realizaci cilii
dle ptislusné vyjimky (10).

Komise v této souvislosti zdiraznuje, Ze celem nafizeni
DOM bylo, ,aby mohly lodénice Spolecenstvi ticinné Celit
nekalé korejské hospodaiské soutézi“ (viz 6. bod odiivod-
néni). Takto mohly byt povoleny pfimé podpory
v maximdlni vy3i 6 % smluvni hodnoty pred podporou,
pokud o smlouvu usilovala korejskd lodénice nabizejici
niz$i cenu (Cldnek 2).

Z novych dikazi pfedlozenych Portugalskem vyplyva, Ze
lodénice zazddala o podporu jesté pted podpisem
smlouvy. Kromé toho poskytlo Portugalsko kopii dopisu
piislusnych portugalskych organt (generdlni feditelstvi
pro prumysl) ze dne 26. zafi 2003 adresovaného spole¢-
nosti ENVC, v némz se potvrzuje obdrzeni Zadosti
o podporu, zidd o doloZeni splnéni podminek ¢l. 2
odst. 1 nafizeni DOM (tedy diikazt o existenci hospo-
déiské soutéze v souvislosti se smlouvou ze strany
korejské lodénice nabizejici nizsi cenu — tento dikaz
poté lodénice dolozila) a v némz je lodénici pfipome-
nuto, Ze poskytnuti podpory podléhd ozndmeni Komisi
a jejimu schvaleni. Komise se domnivd, Ze vyse uvedend
fakta naznacovala pfipravenost portugalskych organt
k poskytnuti podpory, pokud by byly splnény viechny
podminky. Jelikoz se v tomto piipadé zdilo, Ze jsou
viechny podminky zpisobilosti splnény, mohla tato
skute¢nost pro lodénici znamenat nadéné vyhlidky na
poskytnuti podpory ('!). V tomto ohledu tedy byly
pochybnosti Komise o pobidkovém w¢inku rozptyleny.

() Ustanoveni &l. 1 pism. f) nafizeni (ES) ¢. 1540/98 (Ut. vést. L 202,

18.7.1998, s. 3), na které odkazuje ¢l. 2 odst. 6 nafizeni DOM,
stanovi, Ze ,smluvni hodnotou pfed podporou se rozumi cena
stanovend ve smlouvé navyend o veskeré podpory poskytnuté
piimo lodénici. V tomto kontextu vyse podpory (1461 702
EUR) odpovidd 6% ,smluvni hodnoty pfed podporou”
(22900 000 + 1 461 702) a je v souladu s maximdlni povolenou
mirou.

Viz rozsudek Soudniho dvora ve véci Philip Morris v. Komise,
730/79, Sb. rozh. 1980, s. 2671, body 16 a 17.

Obdobné viz bod 38 Pokynt k regiondlni podpofe na obdobi
2007-2013: ,Podporu lze tedy poskytnout pouze (...), jestlize
pifjemce podal zddost a orgdn odpovédny za provaddéni rezimu
podpory pisemné a na zdkladé podrobného ovéfeni potvrdil, Ze
projekt jesté pfed zahdjenim praci na projektu v zdsadé vyhovél
podminkdm zptsobilosti (...)“. V piipadé podpor, jez maji byt
ozndmeny individudlné a schvileny Komisi, musi byt potvrzeni
o zplisobilosti podminéno rozhodnutim Komise o schvaleni
podpory (Uf. vést C 54, 4.3.2006, s. 13).
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¢B1)

(33)

(35)

Prdvni zdklad

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni formalntho vySetfovaciho
Hzeni Komise upozornila, Ze pouzitelnost nafizeni DOM
skonéila dne 31. bfezna 2005, a Ze tedy nafizeni DOM
v dobg, kdy Portugalsko podporu ozndmilo, jiz nebylo
platné. Ackoli se nafizen{ DOM vztahovalo na smlouvy
uzaviené v dobé jeho platnosti, existovaly pochybnosti
o tom, zda Komise miiZe posuzovat ozndmené opatieni
na zakladé ndstroje, ktery jiz neni souddsti pravniho fadu
EU.

Pfipominky pfedlozené Portugalskem po rozhodnuti
Komise o zahdjeni formélniho vySetfovactho fizeni
nerozptylily pochybnosti Komise v této otdzce.

Komise podotykd, ze co se tyce oblasti oznamovanych
podpor, je praxe Komise takovd, Ze pii posuzovani se
opird o pravni pfedpisy platné v dobé posouzeni ('2),
pokud v samotnych platnych pravnich pfedpisech neni
stanoveno jinak. Portugalsko podporu interné schvalilo
(pficemz ji podminilo schvdlenim Komisi) a ozndmilo
Komisi az dlouho poté, co doba pouzitelnosti natizeni
DOM skoncila.

Portugalsko ohledné této skutecnosti uvadi, Ze nafizeni
DOM lze pouzit na tuto smlouvu na zékladé ¢lanku 4
uvedeného nafizeni, jez stanovi: ,Toto nafizeni se pouzije
na konecné smlouvy podepsané od vstupu tohoto nafi-
zeni v platnost az do konce jeho pouzitelnosti (...)"
Portugalsko v této souvislosti zdaraziiuje, Ze dotcend
smlouva byla podepsdna dne 14. listopadu 2003, tedy
jesté v dobé platnosti nafizeni DOM, a je tudiz naddle
zptisobild pro poskytnuti podpory.

Komise se nicméné domnivd, Ze citovany clanek 4
neurcuje dobu pouzitelnosti nafizeni DOM. Ta je urena
v clanku 5 (%) nafizeni, jez uvadi, Ze ,pouZitelnost (nafi-
zeni) kon&i dnem 31. biezna 2005%

Clanek 4 oproti tomu stanovi dopliiujici podminky sluci-
telnosti podpory. To je také potvrzeno v druhé dasti
Clanku 4, jez stanovi, Zze nafizeni DOM se nebude
pouzivat na kone¢né smlouvy podepsané ,pfedtim, nez
Spolecenstvi oznami v Ufednim véstniku Evropskych spole-
Censtvi, ze zahdjilo fizeni o urovnani sporu s Koreou (...)
a (na kone¢né smlouvy podepsané) jeden nebo vice
mésicti poté, co Komise v Ufednim véstniku Evropskych
spoleCenstvi ozndmi, Ze tato fizeni o urovndni sporQ
jsou ukonéena nebo pozastavena“.

(') Viz véc N 122/2005: ,Pokud neni stanoveno jinak, Komise na

ozndmené projekty pouzije pravidla platnd v dobé posuzovani
piislugné slucitelnosti“.

(*) Ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 502/2004.

(36) S ohledem na pfedchozi skutecnosti je zfejmé, zZe nafi-
zen{ DOM by bylo pouzitelné pouze tehdy, pokud by
existoval nerozhodnuty spor s Koreou (), a v zddném
piipadé by nebylo pouzitelné po 31. bfeznu 2005.

(37) Tento vyklad se opird o samotny ucel nafizeni DOM:
bylo vytvofeno ,coby vyjimecné a docasné opatfeni a v
zdjmu pomoci lodénicim Spolecenstvi v téch odvétvich,
kterych se dotkly nepiiznivé t¢inky ve formé znacnych
$kod a vdiného znevyhodnéni zpiisobenych nekalou
korejskou hospodatskou soutézi, by (...) mél byt povolen
(-..) pouze pro omezend odvétvi trhu a po kritké a
omezené obdobi“ (*%) (3. bod odtivodnéni).

(38)  Tim, Ze Rada toto nafizeni po skonceni jeho pouzitel-
nosti neobnovila, zfetelné naznacila, Ze nemd v umyslu
déle povolovat Komisi schvalovini podpor na zdkladé
naffzeni DOM. To je také v souladu s faktem, Ze Spole-
enstvi sdélilo orgdnu pro feSeni sport, Ze clenské stity
jiz nadéle nebudou moci poskytovat provozni podpory
na zdkladé tohoto nafizeni.

(39) Komise v této souvislosti zdiraziiuje, Ze vyklad nafizeni
DOM musi byt také analyzovin s ohledem na mezind-
rodni zavazky Spolecenstvi. Podle stdvajici judikatury
Soudniho dvora musi byt prévni predpisy Spolecenstvi
vykladany zptsobem co moznd nejslucitelnéjsim
s mezindrodnim pravem, véetné povinnosti ES v rdmci
Svétové obchodni organizace (19).

(40)  Zprava panelu a rozhodnuti orgdnu pro feSeni spord,
jimz byla pfijata, zpochybnily nafizeni DOM per se
z dtivodu porusovani pravidel Svétové obchodni organi-
zace a piimély SpoleCenstvi, aby nai{zeni DOM pfestalo
pouzivat. Povinnost Spolecenstvi aplikovat rozhodnuti
orgdnu pro feSeni sporti se vztahuje také na budouci
rozhodnuti o poskytovani novych podpor na zdkladé
naffzeni DOM (V). Tim, Ze SpoleCenstvi organu pro
feSeni sporti sdélilo, Ze jiz splnilo jeho rozhodnuti
a doporuleni, jelikoZ dne 31. bfezna 2005 skonéila
pouzitelnost natizeni DOM a ¢lenské stity jiz nemohou
nadéle poskytovat provozni podpory na zdkladé tohoto
naf{zeni, na sebe pfijalo zdvazek toto nafizeni nadéle
nepouzivat ke schvalovini novych podpor. Proto by
schvaleni této podpory znamenalo poruseni mezindrod-
nich zdvazkd Spolecenstvi.

(') Toto posouzeni potvrzuje 7. bod odivodnéni: ,Docasny obranny

mechanismus miiZe byt povolen pouze poté, co Spolecenstvi zahdji
fizeni o urovnani sporu s Koreou (...) a nesmi byt naddle povolen,
pokud budou tato fizeni o urovndni sport ukoncena nebo poza-
stavena (...)“

(%) Podtrzeno pouze v tomto textu.

(*%) Viz rozsudek Soudniho dvora ve véci Hermes International v. FHT
Marketing Choise BV, C-53/96, Sb. rozh. 1998, s. I-3603, bod 28;
rozsudek Soudniho dvora ve véci Petrotub SA a Republica SA v.
Rada, C-76/00 P, Sb. rozh. 2003, s. I-79, bod 57.

(1) Viz EC — Measures affecting trade in commercial vessels, WT/DS301/R,
bod 7.21.
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(41)  Konecné je také nutno dodat, Ze Portugalsko nepfedlo- také vnitrosttni rezimy piijaté na zdkladé tohoto mecha-

(42)

(43)

zilo své ozndmeni v pfiméfené lhaté. Opatfeni ozndmilo
az 7. ledna 2006, tedy pfiblizné 27 mésici poté, co
lodénice predlozila zddost o podporu, 10 mésicii po
uplynuti doby platnosti nafizeni DOM a 6 mésicti poté,
co Spolecenstvi sdélilo orgdnu pro feSeni sporti, Ze
¢lenské stity jiz naddle nemohou poskytovat provozni
podpory na zdkladé uvedeného nafizeni. Vzhledem
k vyjimeénému a docasnému charakteru nafizeni
a vzhledem k mezindrodnim zdvazkim pfijatym
v rdmci WTO, jez byly Portugalsku zndmy, nemohlo
Portugalsko ocekdvat, ze se bude mechanismus uplat-
fiovat i po skonceni jeho platnosti.

Komise rovnéz uvadi, Ze prestoZe spole¢nost ENVC pred-
pokladala ziskani podpory, narok na jeji ziskdni ji tim
nevznikal; podpora nezavisela pouze na schvaleni Portu-
galskem, ale také na ozndmen{ Komisi a jejim schvaleni.

Ani zasada rovnosti zachdzeni neni, v rozporu
s argumentem Portugalska, v tomto pfipadé zpochyb-
néna. Lodénice z clenskych stitd, jez disponovaly
rezimem v rdmci nafizeni DOM, mohly pfijimat podpory
na zakladé rezimt schvélenych Komisi pfed 30. bfeznem
2005, po tomto datu Komise nepfijala zddnd dalsi
rozhodnuti o schvdleni novych podpor na zékladé
tohoto nafizeni. Komise rovnéz podtrhuje, Ze dle
rozhodnuti orgdnu pro feSeni sport se povinnost nepo-
skytovat nové podpory na zakladé nafizeni DOM vzta-
huje jak na podpory v rdamci schvélenych rezimi, tak na
podpory ad hoc, nerozlisuje se tedy Zidnym zpiisobem
mezi podporami lodénicim, na néZz se vztahuje néjaky
rezim, a podporami ad hoc mimo ptsobnost jakéhokoliv
rezimu (viz 14. bod odiivodnéni), jako je posuzovany
piipad: rozhodnuti orgdnu pro feSeni sporti doporuco-
valo, aby SpoleCenstvi upravilo kromé nafizeni DOM

(44)

nismu, v souladu se svymi povinnostmi vyplyvajicimi
z dohod Svétové obchodni organizace.

Vzhledem k uvedenym skutecnostem dospéla Komise
k zévéru, ze ozndmend podpora nemize byt schvélena
na zdakladé natizeni DOM. JelikoZ nelze uplatnit zddnou
dal3f vyjimku na zakladé ¢l. 87 odst. 2 nebo 3 Smlouvy
o ES, je podpora neslucitelnd se spole¢nym trhem,

PRJALA TOTO ROZHODNUTT:

Cldnek 1

Ozndmend podpora ve vysi 1 461 702 EUR, kterou Portugalsko
zamySlelo poskytnout spolecnosti Estaleiros Navais de Viana do
Castelo SA ve spojitosti se smlouvou podepsanou touto lodé-
nicf, nemtzZe byt povolena na zdkladé nafizeni Rady (ES) ¢
1177/2002 o docasném obranném mechanismu pro stavbu
lodi, ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 502/2004, a je tedy neslu-
Citelnd se spolecnym trhem. Podpora nesmi byt udélena.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti je uréeno Portugalské republice.

V Bruselu dne 24. dubna 2007.

Za Komisi
Neelie KROES
clenka Komise



