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(Akty, jejichZ zvefejnéni je povinné)

NARIZENI RADY (ES) & 1050/2006

ze dne 11. &ervence 2006,

kterym se uklidd kone¢né antidumpingové clo z dovozu chloridu draselného pochizejiciho
z Béloruska a Ruska

RADA EVROPSKE UNIE,
s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. pro-
since 1995 o ochrané pfed dumpingovymi dovozy ze zemi, které
nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (1) (déle jen ,zakladni nafi-
zeni“), a zejména na ¢l. 11 odst. 2 a odst. 3 uvedeného nafizeni,

s ohledem na ndvrh pfedlozeny Komisi po konzultaci s porad-
nim vyborem,

vzhledem k témto ddvodiim:

1. Platnd opatfeni

(1)  Nafizenim (EHS) ¢ 3068/92 (?) (déle jen ,ptvodni nafi-
zeni“) Rada ulozila kone¢nd antidumpingovi cla z dovozu
chloridu draselného (dale jen ,potas“ nebo ,dotéeny vyro-
bek) pochdzejictho mimo jiné z Béloruska a Ruska (ddle
jen ,dotéené zemé").

(2)  Po pfezkumu pfed pozbytim platnosti podle ¢l. 11
odst. 2 a prozatimnim pfezkumu podle ¢l 11
odst. 3 zakladniho nafizeni (dile jen ,pfedchozi Setfeni)
Rada nafizenim (ES) ¢. 969/2000 (%) rozhodla o zacho-
vani vyse uvedenych opatteni a pozménila jejich podobu.
Pro rtizné kategorie a kvality potase byla ulozena opatfeni
v podobé fixni ¢astky v eurech za tunu potase.

(1) UL vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Naiizen{ naposledy pozménéné nafi-
zenim (ES) & 2117/2005 (Uk. vést. L 340, 23.12.2005, s. 17).

() Uk vést. L 308, 24.10.1992, s. 41.

() Uf. vést. L 112, 11.5.2000, s. 4; opraveno v Uf. vést. L 2, 5.1.2001,
s. 42.

Nafizenim (ES) ¢. 992/2004 (*) Rada umoznila osvobodit
dovoz do novych clenskych stitt, které pristoupily
k Evropské unii dne 1. kvétna 2004 (dale jen ,EU-10%),
od antidumpingovych cel pod podminkou nabidek zvlds-
tnich zdvazkt (ddle jen ,zdvazky z rozsifeni“) a zmocnila
Komisi, aby tyto zdvazky pfijala. Na tomto zdkladé Komise
nafizenim (ES) ¢. 1002/2004 (%) ptijala zdvazky z rozsifeni
od i) vyvézejictho vyrobce v Bélorusku spole¢né se spolec-
nostmi usazenymi v Rakousku, Litvé a v Rusku, ii) od
vyvézejictho vyrobce v Rusku spolecné se spolecnostmi
usazenymi v Rusku a Rakousku a iii) od vyvézejictho vyro-
bce v Rusku spole¢né se spolecnosti, kterd byla v dobé¢
pfijeti zdvazku usazend na Kypru.

Nafizenim (ES) ¢. 858/2005 (°) Komise pfijala od vyse
zminénych vyvazejicich vyrobcti nové zdvazky platné do
dne 13. dubna 2006.

Po dvou samostatnych Setfenich tykajicich se ¢aste¢ného
prozatimniho pfezkumu podle ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho
nafizeni, které pozadovali rusti vyvazejici vyrobci JSC Sil-
vinit a JSC Uralkali, pozménila Rada nafizenim (ES)
1891/2005 (7) nafizeni (EHS) ¢. 3068/92 a nahradila vse-
chny pevné &astky cel jedingm valorickym clem pro vse-
chny typy potase, které tyto ruské spolecnosti vyrdbéji.
Rozhodnutim Komise 2005/802/ES (8) byly pfijaty zdva-
zky od dvou Zadajicich spole¢nosti.

Po zvefejnéni ozndmeni o nadchdzejicim pozbyti platnosti
platnych antidumpingovych opatfeni (°) vyprsela platnost
opatteni ulozenych na dovoz pochdzejici z Ukrajiny dne
12. kvétna 2005, jelikoz nebyla poddna zddnad zddost
o pfezkum pfed pozbytim platnosti.

. vést. L 143, 7.6.2005, s. 11.
Jf. vést. L 302, 19.11.2005, s. 14.
Jf. vést. L 302, 19.11.2005, s. 79.
Ji. vést. C 249, 8.10.2004, s. 3.
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2. Zadosti o prezkum

2.1 Zddost o prezkum pied pozbytim platnosti

Po zvefejnéni vy$e uvedeného ozndmeni o nadchdzejicim
pozbyti platnosti obdrzela Komise Zddost o pfezkum
téchto opatieni s ohledem na Rusko a Bélorusko podle
¢l. 11 odst. 2 zédkladniho nafizeni.

Zédost byla podéna dne 10. inora 2005 Evropskou aso-
ciaci vyrobcti potase (ddle jen ,Zadatel”) jménem vyrobci,
jejichz spole¢ny objem vyroby pfedstavuje ptiblizné 99 %
vyroby potase ve Spolecenstvi, tj. vyznamny podil celk-
ové vyroby ve SpoleCenstvi.

Zadost byla odivodnéna tim, Ze pozbyti platnosti stéva-
jicich opatfeni by pravdépodobné vedlo k pokracoviani
nebo obnoveni dumpingu zptisobujictho Gjmu vyrobnimu
odvétvi ve Spolecenstvi. Zadatel tvrdil, Ze potas z dotce-
nych zemi se ve SpoleCenstvi stile proddvd za dumpin-
gové ceny. Zadatel rovnéz uvedl, e se dovoz dotceného
vyrobku z Béloruska a Ruska zvysil a Ze objemy a ceny
dovédzeného vyrobku mély i naddle nepfiznivy tcinek na
podil na trhu, proddvand mnozstvi a na vysi cen Gctova-
nych vyrobnim odvétvim Spolecenstvi, coz mélo zdvazné
nepfiznivé a¢inky na celkovou vykonnost a finanéni
situaci vyrobniho odvétvi ve Spolecenstvi. Kone¢né Zada-
tel tvrdil, Ze je dalsi dumping pusobici Gjmu vyrobnimu
odvétvi pravdépodobny, a pfedlozil dikazy, ze pokud by
opatfeni pozbyla platnosti, nestabilni situace vyrobntho
odvétvi Spolecenstvi by se dale zhorsila.

Komise po konzultaci s poradnim vyborem uznala, ze pro
zahdjen{ pfezkumu pied pozbytim platnosti existuji dos-
tate¢né dikazy, a zahdjila Setfeni zvefejnénim ozndmeni
o zahdjeni (!) podle ¢l. 11 odst. 2 zdkladniho nafizeni.

2.2 Zddost o cdstecny prozatimni piezkum

Céste¢ny prozatimni pfezkum omezeny na dumping
pozadoval jediny vyvazejici vyrobce v Bélorusku, spolec-
nost Republican Unitary Enterprise Production Amalga-
mation Belaruskali (,Belaruskali).

Spolec¢nost Belaruskali poskytla diikazy, ze pokud jde o ni,
zménily se okolnosti, na jejichz zakladé byla opatfeni
zavedena, a Ze tyto zmény jsou trvalé povahy.

Spole¢nost Belaruskali prokdzala, Ze srovndni bézné
hodnoty ve vhodné zemi s trznim hospodéfstvim a jejich
vyvoznich cen do EU v delsim obdobi ukazuje vyznamné

(1) Ui. vést. C 89, 13.4.2005, s. 3.

(14)

(15)

(16)

(17)

sniZeni dumpingu pod troven stavajicich opatfenti. K vyro-
vnan{ dumpingu proto neni nutné zachovat opatfeni na
soucasné urovni zaloZené na dffve zjisténém dumpingu.

Komise po konzultaci s poradnim vyborem uznala, ze pro
zahdjen{ tohoto ¢aste¢ného prozatimniho pfezkumu exis-
tuji dostate¢né dikazy, a zahdjila Setfeni zvefejnénim
ozndmeni o zahdjeni (2) podle ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho
nafizeni.

3. Setfeni

3.1 Obdobi Setreni

Setfeni o pravdépodobnosti pokracovani nebo obnoven{
dumpingu pro prezkum pfed pozbytim platnosti podle
¢l. 11 odst. 2 zdkladniho nafizeni s ohledem na Bélorusko
a Rusko se tykalo obdobi od 1. ledna do 31. pro-
since 2004 (ddle jen ,obdobi Setfeni). Zkoumdni trendd,
které maji vyznam pro posouzeni pravdépodobnosti
pokracovani nebo obnoveni Gjmy, se tykalo obdobi od
1. ledna 2001 do konce obdobi $etteni (dile jen ,posuzo-
vané obdobi).

Obdobi Setfeni u &iste¢ného prozatimniho piezkumu
podle ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho nafizent tykajiciho se Bélo-
ruska je stejné jako v piipadé pfezkumu pfed pozbytim
platnosti.

3.2 Strany dotcené Setfenim

Komise oficidlné informovala vyrobce Spolecenstvi, vyvo-
zce a vyrobcee ve vyvazejicich zemich a dovozce a uziva-
tele, jakoZ i jejich zndmé zdjmové svazy dotCené Setfenim,
a zdstupce vyvazejicich zemi o zahdjeni téchto dvou
pfezkumt. Komise rozeslala dotazniky vSem témto
strandm i strandm, které se pfihlasily ve lhaté stanovené
v ozndmenich o zahdjeni. Kromé toho byli kontaktovani
zndmi vyrobci v Kanadé, kterd byla vybrdna jako moznd
srovnatelnd zemé, a témto vyrobcum byly také zasliny
dotazniky. Komise rovnéz umoznila pfimo dotéenym
strandm vyjadfit pisemné své stanovisko a pozddat
o slySeni.

Na dotaznik odpovédéli tii vyrobci ve Spolecenstvi. Upl-
nou odpovéd na dotaznik rovnéz poskytlo a pisemné
vyjadrilo své stanovisko ¢trndct dovozcti a uzivateltl, ktefi
nejsou ve spojent.

() Ui. vést. C 89, 13.4.2005, s. 7.
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(19)  Odpovédi na dotazniky piisly od ti{ vyvazejicich vyrobcti g) uzivatelé ve Spolecenstvi, kteff nejsou ve spojeni:

(20)

z dotéenych zemi a od péti dovozcti do Spolecenstvi a jed-
noho vyvézejictho obchodnika z Ruska, kteff byli ve spo-
jeni s vyvazejicimi vyrobci.

Jeden vyrobce ve srovnatelné zemi poskytl dplnou odpo-
véd na dotaznik a druhy vyrobce poskytl podrobné infor-
mace o svych vyrobnich nakladech na obdobny vyrobek.

3.3 Zicastnéné strany a inspekce

Komise si vyzddala a ovéfila vSechny informace, které
povazovala za nezbytné k uréeni toho, zda je pokraco-
vani nebo obnoveni dumpingu a Gjmy pravdépodobné
a zda je zachovani opatieni v zdjmu Spolecenstvi. Komise
si rovnéz vyzddala a ovéfila vSechny informace, které
povazovala za nezbytné k urcen{ drovné dumpingu u jedi-
ného vyvéazejictho vyrobce v Bélorusku. Setfeni se usku-
te¢nila v prostorach téchto spolecnosti:

a) vyrobci ve SpoleCenstvi:

— Cleveland Potash Limited, Saltburn, Spojené
krélovstvi,

— Iberpotash, S.A., Suria (Barcelona), Spanélsko,
— K+S Kali GmbH, Kassel, Némecko;
b) vyvdzejici vyrobci v Rusku:

— JSC Silvinit (,Silvinit“), Solikamsk, Permskd
oblast, Rusko,

— JSC Uralkali (,Uralkali), Berezniki, Permskd
oblast, Rusko;

¢) vyvozce ve spojeni s JSC Silvinit a Belaruskali:

— International Potash Company (,IPC*), Moskva,
Rusko;

d) dovozce ve spojeni s JSC Silvinit a Belaruskali:
— Belurs GmbH (,Belurs*), Viden, Rakousko;
e) vyrobci ve srovnatelné zemi:

— Agrium, Inc.
Kanada,

(»Agrium“), Calgary, Alberta,

— PCS Potash Corp, Inc (,PCS®). Saskatoon, Saskat-
chewan, Kanada;

f)  dovozci ve Spolecenstvi, kteff nejsou ve spojen:

— AUREPIO SP, Var3ava, Polsko;

(22)

— Zaklady Chemiczne ,Police” SA, Police, Polsko,

— Fosfan S.A., Stétin, Polsko,

— Tessenderlo Chemie NV/SA, Brusel, Belgie,

— Yara SA, Brusel, Belgie.

B. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK

1. Dotceny vyrobek

Jednd se o stejny vyrobek jako v predchozim Setfeni, tj.
chlorid draselny (dale jen ,potas“). Obecné se pouziva jako
zeméd€lské hnojivo pfimo, ve smési s jinymi hnojivy nebo
po zpracovani v komplexnim hnojivu nazyvaném hno-
jivo NPK (dusik, fosfor, draslik). Obsah drasliku je pro-
ménlivy a vyjadiuje se jako procento hmotnosti oxidu
draselného (K,0) v susiné.

Pota$ se obecné uvadi na trh ve standardni formé/prasku
(wstandardni potas“) nebo v jiné nez standardni formé,
kterd obsahuje téz granulovanou formu (,granulovana
potas). Vyrobek je obecné fazen do tif zdkladnich kate-
gorii podle obsahu K,O, konkrétné:

— o obsahu drasliku nepfesahujicim 40 % K,0 - kéd
KN 3104 20 10,

— o obsahu drasliku pfevySujicim 40 % K,O, avsak
nepfesahujicim 62 % — kod KN 3104 20 50,

— o obsahu drasliku pfevySujicim 62 % K,O — kéd KN
3104 20 90

a nékteré specidlni smési s vysokym obsahem potase,
konkrétné:

— 0 obsahu drasliku rovnajicim se nebo pfevysujicim
35 % hmotnostnich K,O, avsak nepfesahujicim
40 % hmotnostnich - kéd KN ex 3105 20 10,
ex 310520 90, ex 31056090, ex 31059091
aex 310590 99,

— o obsahu drasliku pfevySujicim 40 % K,O, avsak
nepfesahujicim 62 % — kod KN ex 3105 20 10,
ex 310520 90, ex 31056090, ex31059091
aex 3105 90 99.



L 191/4

Utedni véstnik Evropské unie

12.7.2006

(24)

(25)

(26)

Stejné jako v predchozich Setfenich bylo zjisténo, Ze riizné
druhy a kvality potase vykazuji stejné fyzikalni i chemické
vlastnosti a maji v zasadé stejné zdkladni vyuziti. Proto je
nutno je povazovat za jeden vyrobek.

2. Obdobny vyrobek

Setfeni potvrdilo, ze dotéeny vyrobek a potas vyrabénd
a proddvand vyrobci ve SpoleCenstvi na trhu Spolecenstvi
a pota§ vyrabénd a proddvand na domdcim trhu dotce-
nych zemi a vyrdbénd a proddvand kanadskymi vyrobci
na kanadském trhu md stejné zdkladni fyzikdlni i che-
mické vlastnosti a stejné vyuzitl. Proto se povazuji za
obdobny vyrobek ve smyslu ¢l. 1 odst. 4 zdkladniho

nafizeni.

Jeden vyvozce v Rusku pozadoval vylouceni standardni
potase s obsahem K,O vy$sim nez 62 %, kterd se podle
jeho tvrzeni pouzivd pouze ve farmaceutickych aplikacich,
lisf se cenami a dodava se jako balend (na rozdil od volné
lozené potase pouzivané jako hnojivo). Jak vsak bylo vys-
vétleno vyse, dotéeny vyrobek md stejné zdkladni fyzikalni
vlastnosti a stejné zakladni chemické slozeni jako potas
jiné kvality. Pokud jde o idajné rozdily v cené, Setfeni pro-
kézalo, Ze tento vyrobek se ¢asto prodavé za ceny srovna-
telné s potasi s obsahem K,O 60 %-62 %. Mimoto
skute¢nost, ze md mirné vyssi obsah K,0, ani zptusob
baleni nebrani tomu, aby se pouzivala jako hnojivo. Proto
toto tvrzeni muselo byt odmitnuto.

C. DUMPING

1. Dumpingovy dovoz béhem doby Setfeni

1.1 Bélorusko

1.1.1 Srovnatelnd zemé

Ponévadz se Bélorusko povazuje za zemi bez trzniho hos-
podafstvi, Komise musela urit v tomto ptipadé béznou
hodnotu pomoci tidajt ziskanych od vyrobcti v tiet zemi
s trznim hospodafstvim v souladu s ¢l. 2 odst. 7 zdklad-
niho nafizeni. V ozndmeni o zahdjeni byla jako vhodnd
srovnatelnd zemé ur¢ena Kanada. Kanada byla srovnatel-
nou zemi rovnéz ve viech pfedchozich $etfenich v tomto
fizeni.

(27)

(28)

(29)
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Viechny zicastnéné strany mohly podat piipominky
k vybéru srovnatelné zemé.

Béloruské organy tvrdily, ze by vhodnéjsi srovnatelnou
zem{ nez Kanada bylo Rusko, jelikoz po pfedchozim
Setfeni Spolecenstvi uznalo Rusko jako zemi s trznim hos-
podafstvim. Ddle tvrdily, Ze domaci trh v Kanadé nenf vice
konkuren¢ni nez trh Ruska. A konecné uvedly, Ze jeden
z prednich kanadskych vyrobcti je prostiednictvim tfeti
spolecnosti ve spojeni s nékterymi vyrobci ve Spolecens-
tvi, a proto by nebylo vhodné vypocitat béznou hodnotu
pro Bélorusko na zdkladé informaci poskytnutych kanads-
kymi spole¢nostmi.

Béloruské organy déle navrhly, Ze by mélo byt jako sro-
vnatelnd zemé zvoleno Rusko, jelikoZ i) bélorusti a rusti
vyrobci potase byli za éry SSSR soudisti jednoho vyrob-
niho odvétvi, ii) Groven rozvoje ruského vyrobniho
odvétvi je nejvice srovnatelnd s tirovni béloruského vyro-
bniho odvétvi a iii) objem vyroby v Rusku je srovnatelné-
j81 s Béloruskem nez kanadsky objem vyroby. Kromé toho
by Rusko bylo jako srovnatelnd zemé vhodngjsi, nebot
piistup k surovindm a mzdové ndklady v Rusku jsou sro-
vnatelné s podminkami v Bélorusku. Kone¢né se tvrdilo,
ze by Rusko mélo byt vybrdno, jelikoZ se rusti vyvazejici
vyrobci podileji na prezkumu pred pozbytim platnosti
a riziko, Ze by ruské spolecnosti nespolupracovaly, je
zanedbatelné.

Spole¢nost Belaruskali uvedla, Ze srovnatelnost mezi
piistupem k surovindm a vyrobnim procesem v Kanadé
a Bélorusku nebyla dostatecné odivodnéna. Ddle tvrdila,
ze skutecnost, zZe Kanada je nejvétsim vyrobcem potase,
nemd pro vybér srovnatelné zemé piimy vyznam a Ze
vybér Ruska by byl k tomuto tcelu vhodngjsi.

Vyrobni odvétvi Spolecenstvi uvedlo, Zze béloruské
a kanadské doly jsou srovnatelné, pokud jde o strukturu
nakladt a G¢innost, a Ze piistup k surovindm je v obou
zemich velkou mérou obdobny. Didle uvedlo, Ze ceny
potase v Kanadé podléhaji béZnym trznim silim a nejsou
naruseny izolaci trhu nebo jinymi ¢initeli. Kromé toho
vyrobni odvétvi Spolecenstvi tvrdilo, Ze existuji jednoz-
na¢né naznaky, ze nékteré nakladové faktory v Rusku
nevyjadiuji presné stav skutecnych nakladti a v kazdém
piipadé by je bylo nutno upravit. Kone¢né bylo namit-
nuto, zZe existuje Gizky vztah mezi nejméné jednim ruskym
vyrobcem potase a béloruskym vyrobcem prostiednictvim
spole¢né prodejni spole¢nosti, a proto by tato spole¢nost
méla zdjem na tom, prokdzat nizkou béznou hodnotu na
ruském trhu.
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Co se tyce tvrzeni o vhodnosti Kanady jako srovnatelné
zemé, je nutno piipomenout, ze v piedchozich Setfenich
v témze fizeni byly bézné hodnoty pro Bélorusko zjistény
pouzitim Kanady jako vhodné srovnatelné zemé a Ze
neexistuji dikazy, které by naznacovaly, Ze tento vybér jiz
neni vhodny. Déle se pfipomind, ze Kanada je celosvéto-
vym hlavnim vyrobcem a vyvozcem potase pred Bélorus-
kem a Ruskem. Pokud jde o hospodéiskou soutéz na
kanadském a ruském trhu, bylo zjisténo, Ze jak s ohledem
na objem vyroby, tak i pocet subjekt je kanadsky trh pfi-
nejmensim stejné konkurenéni jako trh rusky. Setien déle
prokézalo, Ze na dovoz potase do Kanady nejsou ulozena
cla ani jind omezeni. Pokud jde o vyrobni proces a pris-
tup k surovindm, budiz ptipomenuto, Ze v pfedchozich
Setfenich jiz bylo zjisténo, ze vyrobni proces a pfistup
k surovindm jsou v Kanadé a Bélorusku do zna¢né miry
obdobné, a nebyly predlozeny Zadné diikazy o tom, Ze se
toto zménilo.

Pokud jde o vhodnost Ruska jakoZto srovnatelné zemg,
byl uc¢inén zavér, Ze strany nepfedlozily zaddné piesvéd-
¢ivé dakazy, pro¢ by se jako lepsi zdklad pro stanoveni
bézné hodnoty potase v Bélorusku mély misto informaci
z kanadského trhu pouzit informace ziskané z ruského
trhu. V této souvislosti je nutno pfipomenout, Ze nékteré
prvky ndklad v Rusku nebyly ve vyrobnich ndkladech
ruskych vyrobct pfiméfené zohlednény a ze tyto prvky
ndkladd by musely byt upraveny o vyznamné castky, jak
je vysvétleno v 54. bodu odivodnéni. Predpoklddalo se
vSak, Ze vztah jednoho ruského vyrobce s béloruskym
vyrobcem nemusi nutné vylucovat mozny vybér Ruska
jakozto srovnatelné zemé. Tvrzeni, Ze by ruskd spolecnost
méla zdjem na prokdzani nizké bézné hodnoty, nebere
v potaz skute¢nost, Ze tidaje pouzité mimo jiné ve srovna-
telnych zemich podléhaji podrobnému prozkoumanti, nez
je lze pouzit.

Orgény vzaly na védomi tvrzeni, které pfedlozily bélo-
ruské orgdny s ohledem na vztah mezi nejméné jednim
vyrobcem ve srovnatelné zemi a vyrobci ve Spolecenstvi.
Proto se Setfilo, zda mezi spole¢nostmi v Kanadé, které
poskytly informace, a vyrobci ve Spolecenstvi takovy
vztah existuje. Setfenf prokdzalo, ze jeden kanadsky vyro-
bee, ktery poskytl nezbytné informace, byl neptimo ve
spojeni s nékterymi vyrobci ve Spolecenstvi. Informace
predlozené touto spolecnosti byly ovéfeny v prostorich
této spolecnosti a bylo zjisténo, Ze jsou presné a spole-
hlivé, a 7e tudiz pfedstavuji vhodny zdklad pro zji§téni
normdlni hodnoty. Byl vyvozen zavér, Ze vztah jedné spo-
le¢nosti ve srovnatelné zemi s nékterymi vyrobci ve Spo-
lecenstvi nevylu¢uje vybér Kanady jakozto srovnatelné
zemé. Mimoto skute¢nost, Ze bélorusti a rusti vyrobci byli

(36)

(38)

za éry SSSR souddsti jednoho vyrobniho odvétvi, nezna-
mend, Ze je Rusko vhodngjsi srovnatelnou zemi nez
Kanada, jelikoz nebylo odtivodnéno, jak by tato skutec¢-
nost méla pfispét k tomu, Ze Rusko je vhodnéjsi srovna-
telnou zemi. S ohledem na objem vyroby v Kanadé budiz
pfipomenuto, ze Kanada je nejvétsi vyrobce potase na
svété, ktery prodava potas ve znaénych mnozstvich jak na
domdcim trhu, tak i na vyvoz. Jednotlivi kanadsti vyrobci
se vSak navzdjem lisi, pokud jde o objem vyroby a pro-
dédvand mnozstvi. To pfispivd k tomu, Ze dostupné infor-
mace o kanadském trhu jsou vyvazené a objektivni. Je
nutno rovnéZ piipomenout, Ze velikost trhu neni pro
vybér srovnatelné zemé rozhodujici a Ze na zdkladé dspor
z rozsahu mohl vétsi trh znamenat pouze piinos pro bélo-
ruského vyrobce. Proto bylo rovnéz toto tvrzeni odmit-
nuto. Kone¢né, tvrzeni o drovni rozvoje nebylo
odtivodnéno, a proto muselo byt rovnéz zamitnuto.

Setieni proto potvrdilo, Ze by se Kanada méla pouzit jako
vhodnd srovnatelnd zemé.

Vypocty se tudiz zakladaly na ovéfenych informacich
dvou kanadskych vyrobcil.

1.1.2 Béznd hodnota

Bylo zjisténo, ze doméci prodej kanadského vyrobce (ktery
poskytl Gplnou odpovéd na dotaznik) obdobného vyro-
bku je reprezentativni, jelikoz s ohledem na dotceny vyro-
bek vyvazeny do Spolecenstvi vyvédzejicim vyrobcem
z Béloruska predstavuje vyznamny podil.

Rovnéz probéhlo posouzent, zda prodej jednotlivych typt
vyrobku, které se na domdcim trhu prodavaji v reprezen-
tativnich mnozstvich, lze povazovat za prodej v bézném
obchodnim styku, a to tak, Ze se urcil podil ziskového
prodeje daného typu nezdvislym odbératelam. Pokud
objem prodeje doty¢ného typu vyrobku proddvaného za
¢istou prodejni cenu rovnajici se vypoctenym vyrobnim
ndkladim ¢&i za cenu vyssi predstavoval vice nez 80 %
celkového objemu prodeje tohoto typu a pokud vazend
primérnd cena tohoto typu byla stejnd jako vyrobni
naklady nebo vyssi, byla bézna hodnota zalozena na sku-
te¢né cené na domdacim trhu, vypocitané jako vazeny pra-
mér cen vSech domdcich prodeji daného typu béhem
obdobi 3etfeni, bez ohledu na to, zda tyto prodeje byly
ziskové. Bylo zjisténo, ze tak tomu bylo v piipadé jed-
noho typu vyrobku spole¢nosti Agrium proddvaného na
kanadském trhu a vyvazeného do Spolecenstvi spole¢nosti
Belaruskali.
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(39) U ti typt vyrobku, které se na domacim trhu neprodavaly ceny s ohledem na tuzemskou dopravu ve vyvazejici zemi

(41)

(42)

(43)

v reprezentativnich mnozstvich, se pouzila pocetné zjis-
ténd béznd hodnota v souladu s ¢l. 2 odst. 3 zdkladniho
nafizeni. Béznd hodnota byla zjisténa tak, zZe se k vyrob-
nim nédkladiim vyvazenych typt pfipocetla pfiméfend pro-
centn{ hodnota prodejnich, spravnich a rezijnich ndklada
a pfiméfend ziskovd marze. VySe prodejnich, spravnich
a rezijnich ndkladt byla v souladu s ¢l. 2 odst. 6 zdklad-
niho naffzeni zaloZena na aktudlnich tdajich tykajicich se
vyroby a prodeje obdobného vyrobku na domdcim trhu
v béZném obchodnim styku. Informace o vyrobnich ndkla-
dech se zaklddaly na odpovédich obdrzenych od dvou
spolupracujicich kanadskych vyrobct.

1.1.3 Vyvozni cena

Vzhledem k tomu, Ze vyvoz spolupracujiciho vyvozce
pfedstavoval v obdobi Setfeni celkové mnozstvi dovozu
dotceného vyrobku pochazejictho z Béloruska do Spole-
Censtvi, urleni vyvozni ceny bylo zaloZeno na infor-
macich, které poskytl spolupracujici vyvézejici vyrobce
v Bélorusku. Bylo zjisténo, Ze se prodej potase spole¢nosti
Belaruskali do Spolecenstvi béhem obdobi $etfeni uskutec-
nil 1) pfimo nezavislym odbérateltm ve Spolecenstvi, 2)
prostfednictvim dovozcit ve Spolecenstvi, ktefi jsou ve
spojeni, nebo 3) prostfednictvim obchodnika ve spojeni
usazeného v Rusku (spole¢nost IPC). Obchodnik ve spo-
jeni v Rusku prodaval vyrobek bud odbérateltm ve Spo-
le¢enstvi, ktefi nejsou ve spojeni, nebo dovozcim ve
Spolecenstvi, s nimiZ je ve spojen.

Pokud jde o pfimy prodej nezéavislym odbérateltim ve Spo-
lecenstvi, pro vypocet vyvozni ceny byly pouzity skutecné
zaplacené ceny nebo ceny, které maji tito odbératelé zapla-
tit spolecnosti Belaruskali nebo IPC.

Pokud jde o prodej spole¢nosti Belaruskali nebo IPC dovo-
zcam do Spolecenstvi, s nimiz jsou ve spojeni, vyvozni
cena byla pocetné zjisténa na zdkladé ceny, za kterou byly
dovédzené vyrobky poprvé proddny dile nezdvislému
kupujicimu. VSechny néklady vzniklé mezi dovozem a dal-
§im prodejem témito dovozci, véetné prodejnich,
spravnich a rezijnich ndkladd, cel a predpokladaného pii-
méfeného zisku, byly upraveny. U tohoto typu trhu se za
piiméFeny povazoval zisk ve vysi 7,9 %, pficemz bylo zjis-
téno, Ze tato vyse zisku odpovidd zisku dovozct, kteff nej-
sou ve spojeni.

1.1.4 Srovnani

Pro zajisténi spravedlivého srovndni bézné hodnoty
a vyvozni ceny byly podle ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho nafi-
zeni provedeny ndlezité dpravy u rozdila ovliviujicich
srovnatelnost cen. Na tomto zdkladé byly popiipadé
provedeny dpravy v nakladech na dopravu (véetné mani-
pula¢nich ndkladt), ndmoini dopravu a pojisténi, v ndkla-
dech na baleni a na poskytnuti Gvéru. Upravy vyvozni

(44)

(46)

(47)

a naklady na poskytnuti tvéru vychdzely z naklada zjisté-
nych ve srovnatelné zemi. U prodeje na vyvoz prostied-
nictvim obchodnika ve spojeni v Rusku se rovnéz provedla
tprava vyvozni ceny podle ¢l. 2 odst. 10 pism. i) zdklad-
niho nafizeni. Byla provedena uprava podle tohoto
¢lanku ve vysi 3 %, ponévadz tato vyse se povazovala za
piiméfenou k zohlednéni provizi zaplacenych nezévislym
obchodnim zdstupciim podilejicim se na obchodu s dot-
¢enym vyrobkem.

1.1.5 Dumpingové rozpéti

V souladu s €l. 2 odst. 11 zakladniho nafizeni bylo dum-
pingové rozpéti zjisténo na zdakladé srovnani vdzeného
pruméru bézné hodnoty s vazenym primérem vyvozni
ceny jednotlivych typt vyrobkt. Srovnani bézné hodnoty
a vyvozni ceny spolecnosti Belaruskali ukdzalo dumpin-
gové rozpéti béhem doby Setfeni ve vysi 27,5 %.

Srovnéani Gidaji o vyvozu do Spolecenstvi, které poskytla
spole¢nost Belaruskali, a celkového objemu dovozu odvo-
zeného ze statistickych tidaji Eurostatu naznacilo vyso-
kou miru spoluprice, ponévadz jak bylo zminéno vyse,
vyvoz spole¢nosti Belaruskali predstavoval béhem obdobi
Setfeni celkovy objem veskerého dovozu Spolecenstvi
z Béloruska.

1.2 Rusko

1.2.1 Bézna hodnota

Nejprve bylo u obou spolupracujicich vyvézejicich vyro-
bct zjistovano, zda je objem jejich celkového domaéciho
prodeje obdobného vyrobku reprezentativni, tj. zda celk-
ovy objem tohoto prodeje pfedstavoval alespon 5 %
z celkového objemu vyvozu do Spolecenstvi v souladu
s ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni. U obou vyvazejicich
vyrobcti bylo zjisténo, Ze tomu tak je.

Nésledné byla prostiednictvim definice typa vyrobku
v souladu s kody TARIC, podle kterych je vyrobek klasi-
fikovan (tj. jako standardni kvalita nebo jind nez stan-
dardni kvalita, véetné granulované), a prostfednictvim
baleni nebo formy, ve které je pfepravovan (tj. jako volné
lozeny, v pytlich nebo v kontejnerech), provedena analyza
s cilem uréit, zda je domdci prodej jednotlivych typt
vyrobku dostate¢né reprezentativni pro ucely ¢l. 2
odst. 2 zakladniho nafizeni. Prodej konkrétniho typu vyro-
bku na domdcim trhu se povazoval za dostate¢né repre-
zentativni, pokud celkovy objem prodeje na domdcim trhu
u daného typu vyrobku béhem obdobi Setfeni predstavo-
val nejméné 5 % z celkového objemu prodeje srovnatel-
ného typu vyrobku vyvazeného do Spolecenstvi. Tak tomu
bylo u tif ze ¢tyf typli vyrobku vyvazenych do Spolecens-
tvi spolecnosti Uralkali a u dvou ze ti{ typtl vyrobku vyva-
zenych do Spolecenstvi spole¢nosti Silvinit.
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(48)  Rovnéz probéhlo posouzeni, zda prodej jednotlivych typt (52)  Poskytnuté tidaje ukdzaly, Ze energetické pozadavky obou
vyrobkd, proddvanych na domdcim trhu v reprezentati- kanadskych vyrobct byly podobné pozadavkiim ruskych
vnich mnozstvich, Ize povazovat za prodej v bézném vyrobetl a Ze elektfina a plyn zakoupené témito spolec-
obchodnim styku, a to tak, Ze se ur¢il podil ziskového nostmi pochdzi z domdcich hydroelektrickych zdroji
prodeje daného typu vyrobku nezédvislym odbérateltim. a hlavnich plynovych nalezist stejné jako elektfina a plyn
Pokud objem prodeje doty¢ného typu vyrobku prodava- pouzivané ruskymi spole¢nostmi. Ze srovnani vyplynulo,
ného za &istou prodejnf cenu rovnaj]'cf se upraven)’/m jed_ ze jednotkové na’klady na elektfinu, které Vydéva]i kanadsti
notkovym nékladiim ¢& za cenu vyssi predstavoval vice vyrobci, jsou obdobné jako ndklady ruskych vyrobci.
nez 80 % celkového objemu prodeje tohoto druhu
a pokud vdzend primérnd cena tohoto typu byla stejnd
jako upravené jednotkové naklady nebo vyssi, byla béznd
hodnota zaloZena na skute¢né cené na domdcim trhu,
vypocitané jako vazeny primér cen vSech domadcich pro-
deji daného typu béhem obdobi Setfeni, bez ohledu na
to, zda tyto prodeje byly ziskové. Bylo zjisténo, ze tak
tomu bylo u vSech typi vyrobku spolecnosti Silvinit
a Uralkali, které byly proddvény jak na domdcim trhu, tak (53)  Pokud jde o doddvky plynu, bylo na zdkladé ddaju ze zve-
vyvézeny do Spolecenstvi. fejnéné vyro¢ni zpravy za rok 2004 spolecnosti OAO
Gazprom, ruského dodavatele plynu (jehoZ regiondln{ dis-
tributor byl rovnéz dodavatelem pro dané vyvazejici vyro-
bee), zjisténo, Ze domdci cena plynu tctovand témto
dvéma ruskym vyrobctim byla ve srovndni s vyvozni
cenou z Ruska piiblizné pétinova. Stejnd zpréva jasné
uvadi, ze ,spolecnost OAO Gazprom spolu s vlddou Ruské
(49)  Pokud ke zjisténi bézné hodnoty nebylo mozno pouzit federace vynalozila velké Gsili na optimalizaci regulova-
ceny konkrétniho typu vyrobku prodavaného vyvazejicim nych velkoobchodnich cen plynu.“ Podle analyzy ptedlo-
vyrobcem na domdacim trhu, jelikoz se na domacim trhu zené ve zminéné zpravé existuje riziko nizkych cen
tento typ neprodaval v reprezentativnich mnozstvich, bylo zemniho plynu proddvaného na domécim trhu*a ,,od sku-
nutno pouzit jinou metodu. Nebyla-li k dispozici jind piny Gazprom se pozaduje, aby ruskym odbérateldm
pfiméfend metoda, pouzila se pocetné zjisténd béznd dodévala zemni plyn za ceny regulované Federdlni tarifni
hodnota. sluzbou. Tyto ceny jsou podstatné niz$i nez mezinarodni
ceny zemntho plynu. Mimoto bylo v rdmci predchoziho
piezkumu, ktery skondil v listopadu 2005 nafizenim (ES)
¢. 1891/2005, zjisténo, Ze ve vyrocni zpravé za rok 2003
se uvadélo, ze ,spolecnost OAO Gazprom nevykazala na
domécim trhu zadny zisk“. JelikoZ se ceny ti¢tované témto
spole¢nostem nezvysily, neexistuje Zddny ndznak, ze by se
(50) Ve vsech piipadech, kdy se pouzila pocetné zjisténa béznd tato situace v obdobi Setfeni zménila. Ze vSech dostup-
hodnota v souladu s ¢l. 2 odst. 3 zdkladniho nafizeni, byla nych ddaju tedy jednoznacné vyplyvd, Ze ceny zemniho
béznd hodnota zjisténa tak, Ze se k vyrobnim nakladim plynu byly domdcim spotfebiteliim d¢tovany v regulované
vyvazenych typt pfipocetla piiméfend procentni hodnota vysi, kterd zdaleka nepokryvala naklady. Dale Setfeni uka-
prodejnich, spravnich a rezijnich nklad{ a piiméfend zis- zalo, Ze ceny plynu, které platili dva rusti vyrobci, byly
kovd marze. Vyse prodejnich, sprévnich a reZijnich podstatné nizsi nez ceny plynu, které platili oba kanadsti
ndkladii byla v souladu s ¢l. 2 odst. 6 zdkladniho nafizeni vyrobci.
zaloZena na aktudlnich ddajich tykajicich se vyroby a pro-
deje obdobného vyrobku na domdcim trhu v béZném
obchodnim styku.
(54) S ohledem na vy3e uvedené se tudiz mélo za to, Ze ceny
(51)  Pokud jde o ndklady na energie, jako jsou elektiina a plyn, t¢tované ruskym regiondlnim dodavatelem plynu ruskym

které se pouzivaji pfi tézbé a vyrobnich procesech dotce-
ného vyrobku, Setfeni zjistilo, Ze zminéné ndklady tvoii
vyznamnou ¢ast celkovych ndkladd na vyrobu potase
nejen v Rusku, ale i v ostatnich vyrobnich zemich.
V tomto piipadé bylo rovnéz povazovdno za vhodné
porovnat jednotkové naklady ruskych vyrobcti na nakup
energii s naklady jinych pfednich vyrobct potase, ktefi
vyuZivaji srovnatelné vyrobni metody, maji podobnou
troven vystupu a srovnatelné pfirodni vyhody, aby se zjis-
tilo, zda zaplacené ceny nejsou prili§ nizké a zda primé-
fené odrdzeji bézné naklady. Jelikoz v Rusku neexistuji
zadni dalsi vyrobci potase, tyto informace byly vyzddany
a ziskany od dvou kanadskych vyrobcti.

vyrobctim potase béhem obdobi $etfeni nemohly odpo-
vidajicim zpasobem odrazet ndklady spojené s vyrobou
plynu, pokud se porovnaji s vyvozni cenou plynu z Ruska
a s cenou, kterou Gétuje kanadsky dodavatel plynu pied-
nim primyslovym uZivatelim v Kanadg. Proto byla v sou-
ladu s ¢l. 2 odst. 5 zdkladniho nafizeni provedena tprava
vyrobnich nakladt obou ruskych spole¢nosti. S ohledem
na neexistenci jiného pfiméfeného zdkladu byla dprava
provedena za pomoci informaci o vyvozni cené plynu,
Cistych ndkladech na dopravu, dani z pfidané hodnoty
a spotfebni dani. Tato Gprava byla provedena v souladu
s metodikou pouzitou v pfedchozim pfezkumu, ktery byl
ukoncen v listopadu 2005 nafizenim (ES) ¢. 1891/2005.



L 191/8 Utedni véstnik Evropské unie 12.7.2006
(55) S ohledem na dpravu tykajici se cen zemniho plynu ruské (60) Ve vsech ptipadech, kdy vyvoz potase provedl nezavisly
organy uvedly, Ze v antidumpingovém Fizeni je nutno odbératel ve SpoleCenstvi, byla vyvozni cena zjisténa
patficné zohlednit srovnatelné pfirodni nebo konkuren- v souladu s ¢l. 2 odst. 8 zdkladniho nafizeni, tj. na zdkladé
¢ni vyhody. Ruské orgdny mimoto tvrdily, Ze metodika skutecné zaplacenych cen nebo splatnych cen. U prodeje
pouzitd k urcent zisku pfi poCetnim zji§tovani bézné hod- obchodnika ve spojeni dovozcim ve Spolecenstvi, kteff
noty byla protiprdvn{ a nepfijatelnd. Za timto tcelem je jsou ve spojeni, byla vyvozni cena pocetné zji§téna na
nutno pfipomenout, Ze nebyla provedena Z4dnd Gprava zékladé ceny, za kterou byly dovdZené vyrobky poprvé
tykajici se zminénych srovnatelnych nebo konkurenénich proddny ddle nezavislému kupujicimu. VSechny ndklady
V}”hOd Byla Vgak provedena ﬁprava nékladﬁ na plyn pf‘l VZniklé mezi dOVOZem a da1§fm prOdejem témito dOVO-
vyrobé chloridu draselného podle ¢l. 2 odst. 5 zdkladniho zci, véetné prodejnich, sprévnich a rezijnich ndkladd, cel
nafizent, jak je vysvétleno v 51. az 54. bodu odtivodnéni, a predpoklidan¢ho pfiméfencho zisku, byly upraveny
ponévadz tyto naklady nebyly pfiméFené vyjadieny v zdz- v souladu s ¢l. 2 f.)dsvti 9 /Zékladvnl'ho naizeni. H.tohoto
namech dot¢enych stran. BézZnd hodnota byla pocetné zjis- typu trl}u $€ za primereny pova;9va! zisk ve vysi 7.9 %,
téna v souladu s ¢l. 2 odst. 6 zdkladniho nafizeni, jak je pricemz byloWZ]lsFeno, Ze tato vyse zisku odpovida zisku
vysvétleno v 50. bodu odavodnéni. Tato tvrzeni byla dovozcd, kteff nejsou ve spojen.
proto odmitnuta.
(56) S ohledem na vyrobni ndklady tvrdilo vyrobni odvétvi 1.2.3 Srovndni
Spolecenstvi, Ze odpisy, za jejichz zdklad se bézné poklada
ptivodni nabyvaci hodnota dlouhodobych aktiv, by podle
¢l. 2 odst. 5 zdkladniho nafizeni neodrazely odpovida-
jicim zpusobem naklady spojené s vyrobou dotéeného
vyrobku. Z uvedenych diivodii se objevil pozadavek, aby (61) Pro zajisténi spravedlivého srovndni bézné hodnoty
byla provedena dprava nakladt ruskych vyrobcti smérem a vyvozni ceny byly podle ¢l. 2 odst. 10 zékladniho nafi-
vzhiru. zen{ provedeny nélezité dpravy u rozdila ovliviujicich sro-
vnatelnost cen. Na tomto zdkladé byly popiipadé
provedeny tpravy s ohledem na nepiimé dané, dopravu
(v€etné manipula¢nich ndkladt), ndmoini dopravu a pojis-
(57)  Inspekce na misté v prostordch ruskych vyrobct prokd- téni, v ndkladech na baleni a na poskytnuti Gvéru. Upravy
zala, Ze ptivodni hodnota jejich aktiv byla stanovena na se provedly rovnéz v ptipadé vyvozu uskute¢néného pros-
zéakladé ocenéni provedenych béhem privatiza¢ntho pro- tfednictvim spole¢nosti ve spojeni usazené v zemi mimo
cesu, ktery probéhl v roce 1993. Nésledné byly tyto hod- Spolecenstvi podle ¢l. 2 odst. 10 pism. i) zdkladniho nafi-
noty aktiv v letech 1993 az 1997 zrevidovany v rdmci zeni. Byla provedena tprava podle tohoto ¢lanku ve vysi
uplatiovani ,koeficientli pro pfecenéni“ vydanych ruskou 3 %, ponévadZ tato vySe se povazovala za piiméfenou
vlddou za tG¢elem boje s hyperinflaci. Na konci roku 1997 k zohlednéni provizi zaplacenych nezévislym obchodnim
v ndvaznosti na dekret ruské vlady provedli nezévisli hod- zastupcim podilejicim se na obchodu s dotéenym
notitelé nez4visld ocenéni. Byla pfijata tfi zdkladn{ kritéria vyrobkem.
pro urceni hodnot aktiv, jednim z nichz byla reprodukéni
hodnota aktiv. Vysledek téchto nezavislych hodnoceni je
uveden v pocate¢ni rozvaze spolecnosti z roku 1998.
1.2.4 Dumpingové rozpéti
(58)  Jelikoz neexistuji zddné hmotnépravni dikazy o tom, Ze
by v acetnictvi vyvdzejicich vyrobcti nebyly odpisy
spravné zaznamenany, neni v soucasnosti mozné upravit
OdplSOYf: neklady v uda]1c,h ?Yvy,robnlch nakladevch, k’tere (62)  Vsouladu s ¢l. 2 odst. 11 zdkladniho nafizeni bylo dum-
se pouZivaji pro stanoveni bézné hodnoty spolecnosti. pingové rozpéti zjisténo na zdkladé srovnani vdzeného
praméru bézné hodnoty s vdzenym primeérem vyvoznich
cen jednotlivych typt vyrobku. Toto srovnani ukdzalo
u dovozu dotéeného vyrobku spolupracujicich vyvozca
1.2.2 Vyvozni cena existenci vyznamného dumpingu, a to vice nez 8 % v pii-
padé spole¢nosti Uralkali a vice nez 14 % v piipadé spo-
le¢nosti Silvinit.
(59)  Pokud jde o Silvinit, bylo zjisténo, Ze se prodej potase této
spole¢nosti do Spolecenstvi béhem obdobi Setfeni usku-
te¢nil 1) pfimo nezdvislym odbératelim ve Spolecenstvi,
2) prostiednictvim dovozch do Spolecenstvi, kteff jsou ve (63)  Srovndni udaji o vyvozu do Spolecenstvi, které poskytli

spojeni, nebo 3) prostrednictvim obchodnika usazeného
ve Svycarsku, ktery nenf ve spojeni. V piipadé Uralkali se
veskery prodej potase do Spolecenstvi uskutecnil prostied-
nictvim obchodnik® usazenych na Kypru a ve Svycarsku,
ktefi nejsou ve spojeni.

vyvazejici vyrobci, a celkového objemu dovozu odvoze-
ného ze statistickych tidajii Eurostatu naznacilo vysokou
miru spolupréce, jelikoz spolupracujici vyvazejici vyrobci
pfedstavovali béhem obdobi Setfeni celkovy objem veske-
rého dovozu do Spolecenstvi z Ruska.
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(64)

(65)

(66)

2. Pravdépodobnost pokracovani dumpingu

2.1 Obecné

Tii spolupracujici vyrobci predstavuji celkovy objem
dovozu z dotéenych zemi. Proto posouzeni, zda je po zru-
Seni opatfeni pravdépodobné pretrvavani dumpingu, bylo
z velké &asti zaloZeno na informacich poskytnutych témito
spolupracujicimi vyvazejicimi vyrobci.

2.1.1 Stdvajici dumping

K uréeni toho, zda je pokracovani dumpingu pravdépodo-
bné, Komise 3etfila existenci stdvajictho dumpingu
u vyvozu z dotéenych zemi do Spoleenstvi s tim, Ze pfi
existenci dumpingu by v pfipadé, Ze nejsou k dispozici
74dné informace svédcici o opaku, bylo vhodné se dom-
nivat, Zze by dumping pravdépodobné pokracoval
i v budoucnu. V této souvislosti se pfipomind, Ze vyse
dumpingu u potase pochdzejici z obou dotéenych zemi
by byla i nadéle zna¢nd (viz 26. az 62. bod odvodnéni).

2.1.2 Vztah mezi vyvoznimi cenami do
tfetich zemi a prodejni cenou ve
Spolecenstvi

Poznamenavéd se rovnéz, ze u vsech dotlenych vyrobcii
bylo zjisténo, Ze vyvozni ceny do tietich zemi jsou v pri-
méru niz$i neZ prodejni ceny vyrobniho odvétvi Spole-
Censtvi ve Spolecenstvi. To znamend, Ze cenové hladina
u dotceného vyrobku prevlddajici na trhu Spolecenstvi ¢ini
tento trh pro vyvozce z dotéenych zemi velmi pfitazli-
vym. S ohledem na to se usuzovalo, Ze v pripadé zruseni
platnych opatteni skute¢né existuje hospodarska pobidka
k pfesunu vyvozu ze zemi, které nejsou ¢leny EU, na zis-
kovéjsi trh Spolecenstvi.

2.2 Bélorusko

2.2.1 Vyroba, vyrobni kapacita a investice
v Bélorusku

Spole¢nosti Belaruskali se béhem posuzovaného obdobi
podatilo zvysit vyrobu o 25 %. Jak ukazuje tabulka,
objemy vyroby se zvysily hlavné v roce 2003 a béhem
obdobf Setfeni.

Obdobi

2001 2002 2003 s
Setfeni

Skutecnd vyroba 100 102 114 125
v Bélorusku

(68)

(69)

(70)

Béhem posuzovaného obdobi zvysila spolecnost Belarus-
kali svou vyrobni kapacitu o 3 %. Do roku 2006 se pied-
poklddalo dal$i zvyseni vyrobni kapacity o 12 %. Kromé
toho se poznamendvd, Ze ackoli spolecnost Belaruskali
vyuzivala béhem obdobi Setfeni témét celou svou vyro-
bni kapacitu, ozndmila dal$i vyznamné zvySovani{ kapa-
city a celkovych investic v letech 2005 a 2006. Ozndmend
vyrobni kapacita a investice v pfepoctu na eura v indexo-
vané podobé ¢ini:

2004
(Obdobi

Setfent)

2001 2002 2003

Vyrobni 100 100 100 103 114 115
kapacita

Investice 100 132 111 128 175 175

(") Podle odhadu spolecnosti Belaruskali.

Vzhledem k vyse uvedenému lze ucinit zavér, Ze spolec-
nost Belaruskali ma potencial ke zvyseni svého vyvozu na
trh Spolecenstvi, pokud by byla opatfeni zrusena, jelikoz
spole¢nost ozndmila dalsi zvySeni své vyrobni kapacity
a znacny ndrust investi¢ni aktivity.

2.2.2 Doméci trh v Bélorusku

Prodej potase na domdcim trhu v Bélorusku zastal béhem
posuzovaného obdobi na trovni predstavujici méné nez
10 % celkového prodeje spole¢nosti Belaruskali. Mezi
rokem 2001 a obdobim $etfeni se objem prodeje na
domdcim trhu v Bélorusku snizil o 3 %. JelikoZ se doméci
trh mirné zmensil, nemohl absorbovat nartst vyroby. To
se v budoucnu pravdépodobné nezméni. Spole¢nost proto
musi podstatnou ¢ast své vyroby vyvdzet.

2.2.3 Bélorusky vyvoz do ostatnich zemf

Z informaci poskytnutych jedinym vyvaZejicim vyrobcem
v Bélorusku vyplyvd, Ze se prodej zemim, které nejsou
¢leny EU, uskutecnioval ve vyznamném mnozstvi, které
piedstavovalo 82 % celkového vyvozu (pficemz hlavnimi
vyvoznimi trhy jsou Cinskd lidovd republika, Brazilie
a Indie). Mezi rokem 2001 a obdobim Setfeni se objem
vyvozu do tietich zemf zvysil o 25 %. Setfen{ tedy potvr-
dilo, Ze vétSina potase vyrobené v Bélorusku je v rostou-
cich mnozZstvich uréena na vyvozni trhy.
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(72)  Bylo zjisténo, Ze ceny typl potase proddvanych spolec- (76)  Vzhledem k vy3e uvedenému lze ucinit zavér, ze vyvaze-
nosti Belaruskali do Spolecenstvi byly v priméru mirné jici vyrobcei v Rusku maji dostate¢nou kapacitu, aby zvy-
vy$si nez ceny odpovidajicich typti potase prodavanych na 8ili sviij vyvoz na trh Spolecenstvi, pokud by byla opatfeni
trzich tfetich zeml. Jelikoz podle zavéru v 44. bodu odu- zruSena. Kromé toho obé spolecnosti ozndmily vyznamny
vodnéni se u vyvozu z Béloruska do Spolecenstvi jednalo ndrlst investic, ktery znamend dals{ mozny rist jejich
o dumpingovy vyvoz, naznaluje to, Ze vyvoz na trhy vyrobni kapacity.
tietich zemi je rovnéz dumpingovy, a to na mirné vyssi
tirovni nez dovoz do Spolecenstvi. Trh Spolecenstvi je pro
dumpingovy dovoz potase dotéené spole¢nosti atraktivné-
j§1 kvtili mirné vyssi cenové drovni, své blizkosti, mensimu
platebnimu riziku vzhledem k solventnosti odbératel 239 Domadci trh v Rusku
a kvili pfiznivym platebnim podminkdm.
(77)  Prodej potase na domdcim trhu v Rusku zistal béhem
2.3 Rusko posuzovaného obdobi na nizké trovni, kdyz predstavo-
val v praméru stile méné nez 15 % celkového prodeje
obou spole¢nosti. Objem domdacitho prodeje v Rusku se
mezi rokem 2001 a obdobim Setfeni zvysil o 5 %. Rist
2.3.1 Vyroba, vyrobni kapacita a investice domiciho tfhu neanohl fabsorb,ovat ndriist V}:’r,Oby (,29 %)
v Rusku a proto ol?e spole¢nosti musi podstatnou ¢ast své pro-
dukce vyvézet.
(73)  Béhem posuzovaného obdobi se ruskym vyrobctim poda-
filo zvysit vyrobu o 29 %. Jak vyplyvé z tabulky, objemy 2.3.3 Rusky vyvoz do ostatnich zemi
vyroby se zvysily zejména v obdobi Setfeni.
2001 2002 2003 ?z‘fie"rf’l,‘
(78)  Z informaci ptedlozenych vyvdzejicimi vyrobci vyplyva,
Skutecnd vyroba 100 104 112 129 ze prodej zemim, které nejsou ¢leny EU, se uskute¢nil ve
v Rusku vyznamném mnozstvi pfedstavujicim 95 % celkového
vyvozu (pficemz hlavnimi vyvoznimi trhy jsou Cinskd
lidova republika a Brazilie). Mezi rokem 2001 a obdobim
Setfeni rusky vyvoz do tetich zem{ vzrostl o 46 %. Setieni
(74)  Ackoli v posuzovaném obdobi byla vyrobni kapacita obou u,ldﬁz P OtYrdﬂ,O 7€ Vyrf)ba potase V,RuSkl,l byla v rostou-
, o 7 o ha cich mnozstvich nasmérovédna na vyvozni trhy.
ruskych spolenosti neménnd, spole¢nosti ozndmily
ndriist o 6 % do roku 2006. Jak rusti vyrobci uvedli, maji
dosud volnou kapacitu ke zvy$eni vyroby potase.
2004 | 005 | y006 (79) B)}flo. zjiténo, ze ceny typﬁv potase prodévatn)'rgh dofée:
2001 | 2002 | 2003 | (Obdobi a o nymi spf)lecnostml d? Sgo,lecenstow byl)z v priméru mirné
Setfeni) niz§{ nez ceny odpovidajicich typt potase proddvanych na
Vrobni 100 | 100 | 100 | 100 | 102 106 getfch trzfc}}. Trh Sp?leéf:nstvi je Y§ak pro ,dumpingQV}’i
Kapacita ovoz potase od. dotceEych spolecr}ost1 .stfﬂe atraktivni
v Rusku kviili své blizkosti, mensimu platebnimu riziku vzhledem
k solventnosti odbérateltt a kvuli ptiznivym platebnim
(") Podle odhad ruskych vyrobcti. podminkam.
(75) Kromé toho ozndmili vyznamny rist investic
v letech 2005 a 2006. Ozndmené investice v pfepoctu na 2.4 Zdvér o pravdépodobnosti pokracujictho dumpingu
eura v indexované podobé ¢inf:
2004
2001 | 2002 | 2003 | (Obdobi 2(135 20((;6 (80)  Skutecnost, Ze cenovd droven vyrobcl ve Spolecenstvi
Setfeni) obecné pievazujici ve Spolecenstvi je vyssi nez primérnd
Investice 100 | 64 71 84 103 261 aroven vyvoznich cen béloruskych a ruskych vyvazejicich
v Rusku vyrobct na trhy tietich zemi, musi byt brana v tivahu jako

() Podle odhadti ruskych spolecnosti.

pobidka ke zvySeni vyvozu do SpoleCenstvi za dumpin-
gové ceny.
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(81)  Jelikoz vyvazejici vyrobci jak v Bélorusku, tak i Rusku maji (87)  Vzhledem k tomu, Ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi tvoii
nevyuzité vyrobni kapacity a vzhledem k tomu, Ze vse- pouze dvé skupiny vyrobct, Ize ddaje o vyrobnim odvétvi
chny dotcené spolecnosti vykdzaly vyznamny nérist celk- Spolecenstvi poskytnout pouze v indexované podobé
ovych investic a vyrobni kapacity, lze ucinit zavér, ze z dtivodu zachovani v divérnosti. Pro tcely analyzy Gjmy
pokud by byla opatfeni zrusena, byla by dodate¢nd vyroba se brala v tvahu pouze pota§ vyrobend vyrobnim
vyvezena do Spolecenstvi nebo vyvoz, ktery se v soucas- odvétvim Spolecenstvi, zatimco dalsi prodej nakoupené
nosti uskute¢iiuje do zemi mimo Spolecenstvi, by byl ve potae (zejména pota$ vyrobend skupinou ICL v Izraeli)
vyznamném mnozstvi pfesmérovan na trh Spolecenstvi. byl vyloucen.
(82)  Setieni mimoto prokdzalo, ze béhem obdobi setieni trh
S pota§1’ mimo SpOleéenStVi VykaZOVal urcitou nestalost (88) Anal)'lza ukazatela ﬁ]my byla provedena na zakladé ﬁda]ﬁ
v podobé znacného kolisani vyvoznich cen. Md se za to, Eurostatu a informaci uvedenych v odpovédich na dota-
Ze tato nestélost je dusledkem mimofadné situace zpuso- znik spolupracujicimi vyvézejicimi vyrobci a vyrobnim
bené silnym nériistem poptéavky na nékterych vznikajicich odvétvim Spolecenstvi.
trzich, napf. v Asii a Jizni Americe. Za této situace je pra-
vdépodobné, Ze by vyznamné mnozstvi potase z Bélo-
ruska a Ruska bylo pfesmérovano na pomérné stabilni trh
Spolecenstvi, pokud by se riist na téchto vyvoznich trzich
nasytil, a v dasledku toho by poptdvka ddle nerostla nebo
zacala klesat. V této souvislosti je rovnéZ nutno pozname- 2. Analyza situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
nat, ze zdmoiské trhy znamenaji mnohem vy$si naklady a trhu s potasi ve Spolecenstvi
na dopravu nez v piipadé trhu Spolecenstvi, ktery je vzhle-
dem ke své blizkosti ndkladové efektivnéjsi, pokud jde
o dopravu lodi ¢i po Zeleznici.
2.1 Spotieba Spolecenstvi
(83) S ohledem na ceny Setfeni ukdzalo, Ze se dovoz do Spo-
le¢enstvi pochazejici z Béloruska a Ruska dosud uskutec-
fuje za dumpingové ceny. Proto je v piipadé, Ze neexistuji
naznaky svédc¢ici o opaku, vhodné usuzovat, ze by dum-
ping pravdépodobné pokracoval i v budoucnu. (89)  Celkova spotieba potase ve Spolecenstvi byla zjisténa sec-
tenim prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na trhu
Spolecenstvi a dovozu potase pochazejictho z dotéenych
zemi a ze viech ostatnich tfetich zemi do Spolecenstvi.
(84)  Z téchto divoda se doslo k zdvéru, Ze pokracovani dum-
pingového dovozu z dotéenych zemi je pravdépodobné
a Ze v ptipadé zru$eni opatieni by se dumpingovy dovoz
znacné zvysil.
(90) Na tomto zdkladé se spotfeba Spolecenstvi zvysila
z 7 231 000 tun v roce 2001 na piiblizné 8 030 000 tun
v obdobi Setfeni, to znamend ndrtst o piiblizné 11 %.
D. PRAVDEPODOBNOST POKRACOVANI NEBO
OBNOVENI UMY Spotieba 2004
Spolecenstvi 2001 2002 2003 (Obdobi
v tisicich tun Setfeni)
EU-10 1053 1055 1154 1381
1. Definice vyrobniho odvétvi Spolecenstvi Index 100 100 110 131
EU-15 6177 6 206 6568 6 649
Index 100 100 106 108
(85)  Setfeni potvrdilo, Ze tii zddajici vyrobci ve Spolecenstvi FU-25 7231 7262 7722 8030
piedstavuji 99 % vyroby potase ve Spolecenstvi. Proto
tvofi vyrobni odvétvi Spolecenstvi ve smyslu ¢l. 4 Index 100 100 107 11
odst. 1 zdkladniho nafizeni.
(86)  Jelikoz dva vyrobci ve Spolecenstvi jsou ve spojeni (Cleve- (91)  Béhem posuzovaného obdobi se prakticky vSechen dovoz

land Potash Ltd. a Iberpotash S.A., obé spole¢nosti patii
do skupiny ICL, Israel Chemicals Ltd, Tel-Aviv), vyrobni
odveétvi Spolecenstvi se skladd pouze ze dvou nezavislych
skupin vyrobctl, a to skupiny ICL a spolecnosti K+S Kali
GmbH.

z Béloruska a Ruska do EU-15 uskutecnil v rezimu akti-
vniho zuslechtovaciho styku, zatimco u dovozu do EU-10
tento rezim vyuzivan nebyl. Vyrobky dovdzené v rezimu
aktivniho zuslechtovactho styku soutézi s obdobnym
vyrobkem vyrdbénym vyrobnim odvétvim Spolecenstvi,
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92)

(93)

jelikoz jsou ve Spolecenstvi zpracovavany vyrobci hnojiv,
kteti nakupuji ¢dst svych surovin pouzivanych pfi vyrobé
komplexnich hnojiv, kterd jsou urcend také pro vyvoz, od
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. V souladu s praxi orgdni
Spolecenstvi byl proto dovoz v rezimu aktivntho zuslech-
tovaciho styku bran v Gvahu pfi zjisfovani spotieby Spo-
lecenstvi a pii analyze dovozu z dotCenych zemi.

2.2 Dovoz z dotcenych zemi

2.2.1 Objem dovozu

Béhem obdobi Setfeni vyvazejici vyrobci v dotéenych
zemich prodévali pota$ na trhu EU-10 v rdmci zvlastnich
zdvazkl z rozsiteni uvedenych v 3. bodu odiivodnéni.
MnozZstvi proddvana v ramci zdvazku byla brana v dvahu
pro ucely vyjadreni pfitomnosti dotéenych zemi na
trhu EU.

Objem dovozu potase pochdzejictho z Ruska do EU-25
se béhem posuzovaného obdobi zvysil o 19 %. Objem
dovozu z Béloruska se ve stejném obdobi zvysil o 44 %.
Celkovy dovoz z dotéenych zemi vypocitany pro EU-25
se béhem posuzovaného obdobi zvysil o 37 %. Po mir-
ném snizeni v roce 2002 kvili poklesu prodeje z Bélo-
ruska hlavné do Spanélska se vyvoz z dotéenych zemi
v letech 2003 a 2004 vyznamné zvysil, a to v obou letech
pfiblizné o 20 %.

Dovizend 2004
ovazene 2001 2002 2003 (Obdobi
mnozstvi v
Setfeni)
Bélorusko 100 58 104 154
EU-15
Bélorusko 100 105 127 140
EU-10
Bélorusko 100 94 122 144
EU-25
Rusko EU-15 100 88 95 105
Rusko EU-10 100 112 98 131
Rusko EU-25 100 101 97 119
Dotcené zemé 100 96 115 137
EU-25

2.2.2 Podil na trhu

Trzni podil dovozu z dotéenych zemi na trh Spolecenstvi
se béhem posuzovaného obdobi zvysil o 23 %. Rust viak
nebyl stdly: podil na trhu byl az do roku 2003 téméf
neménny a v roce 2004 se pak nahle zvysil.

(95)

(96)

(98)

12.7.2006

doengehsemi | 2000|2002 | 2003 | GO
Bélorusko EU-15 100 57 98 143
Bélorusko EU-10 100 105 116 107
Bélorusko EU-25 100 94 114 129
Rusko EU-15 100 88 90 97
Rusko EU-10 100 100 90 107
Rusko EU-25 100 112 89 100
Dotcené zemé 100 95 108 123
EU-25

2.2.3 Vyvoj cen a cenova politika

2.2.3.1 Vyvoj cen u dotéeného dovozu

Ceny dovozu, ktery je pfedmétem Setfeni, v posuzovaném
obdobi vykazovaly sestupnou tendenci, jak ukazuje
tabulka. V obdobi Setfeni doslo k mirnému riistu ceny po
zvySeni poptavky v ostatnich tietich zemich, zejména
v Ciné. Tento rist viak byl podstatné mensi nez cenovy
pokles v pfedchozich letech.

Primérné ceny .
potase v EUR]t 2001 2002 2003 ?ebg:nbfl
(EU-25)
Bélorusko (index) 100 95 82 95
Rusko (index) 100 97 78 84
Celkem (index) 100 95 82 93

Primérny pokles ceny potase z dotéenych zemi ¢inil
v posuzovaném obdobi 7 %.

2.2.3.2 Cenovd politika

K zjisténi cenového podbizeni byly srovndny ceny vyvozu
potase pochdzejictho z Béloruska a Ruska pii prodeji
nezévislym odbératelim s fakturovanymi cenami vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi pfi prodeji na trhu Spolecens-
tvi. Bylo zjisténo, Ze rozpéti podbizeni u potase
pochdzejici z Béloruska c¢inilo 18 %, zatimco rozpéti
podbizeni u potase pochdzejici z Ruska se pohybovalo
mezi 17 % a 23 %.

2.3 Hospoddiskd situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

2.3.1 Vyroba

Béhem posuzovaného obdobi celkovd vyroba potase ve
Spolecenstvi mirné rostla s vyjimkou roku 2002, kdy se
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(99)

(100)

(101

(102)

u jednoho vyrobce Spolecenstvi vyroba mirné snizila kvtili
nedostatku vytézeného nerostu z dold. Ciselné ddaje
o celkové vyrobé potase ve Spolecenstvi jsou:

Vyroba 2001 2002 2003 Obdobi
setreni

Index 100 95 102 104

2.3.2 Vyrobni kapacita

Vyrobni kapacita vyrobniho odvétvi Spolecenstvi byla
béhem posuzovaného obdobf stdld. Ciselné tidaje o celk-
ové vyrobni kapacité u potase jsou:

Kapacita 2001 2002 2003 Obdobf
setreni

Index 100 100 100 100

2.3.3 Vyuziti kapacity

Vyuziti kapacity ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi v roce
2002 pokleslo, ale v roce 2003 se zacalo zvySovat.
V posuzovaném obdobi se vyuziti kapacity ve vyrobnim
odvétvi Spolecenstvi zvysilo o 3 %.

ser . Obdobi
Vyuziti kapacity 2001 2002 2003 Setfeni

Index 100 96 102 103

2.3.4 Objem prodeje v EU

Celkovy objem prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
odbératelim v EU, ktefi nejsou ve spojeni, se béhem
posuzovaného obdobi mirné zvysil o 1 %, jak vyplyva
z této tabulky:

Objem prodeje 2001 2002 2003 Obdob{
EU Setfeni
Index 100 98 102 101

2.3.5 Podil na trhu

Podil na trhu vyrobniho odvétvi Spolecenstvi se béhem
posuzovaného obdobi neustdle snizoval, jak ukazuje

tabulka:

Podil na trhu EU 2001 2002 2003 Obdobi
setrent

Index 100 97 95 91

(103)

(104)

(105)

(106)

2.3.6 Riust

Ackoli se béhem posuzovaného obdobi trh Spolecenstvi
s potasi zvysil o 11 %, vyrobni odvétvi Spolecenstvi nemo-
hlo tohoto ristu vyuzit. Bylo pouze schopno zvysit svij
objem prodeje v EU pouze 0 1 %, coz je podstatné méné,
nez kolik ¢inil rast trhu.

2.3.7 Vyvoj cen

Setfeni prokazalo, Ze priimérna prodejni cena vyrobcii ve
Spolecenstvi se v pribéhu posuzovaného obdobi zvysila
0 6 %. V obdobi mezi roky 2001 a 2003 byla nejdrive
pomérné stald, ale mezi rokem 2003 a obdobim 3etfeni
se zvys$ila 0 6 %. Cenovy rust se kryje s vyznamnym ndras-
tem poptavky v ostatnich tetich zemich, zejména
v Cinské lidové republice. Z toho plyne, Ze ceny na trhu
s potasi ve Spolecenstvi ovliviiuje poptdvka na ostatnich
trzich. Primérnd prodejni cena vyrobniho odvétvi Spole-
Censtvi za potas na trhu Spolecenstvi se vyvijela takto:

Primérna :

prodejni cena 2001 2002 2003 Obdobf

v EUR/t setfeni
Index 100 99 100 106

2.3.8 Ziskovost

Ziskovost domdciho prodeje vyrobniho odvétvi Spole-
Censtvi vyjadfend jako procento ¢istého prodeje se béhem
posuzovaného obdobi zvysila. Ackoli v letech 2001
a 2002 vyrobni odvétvi Spolecenstvi utrpélo ztrity,
v letech 2003 a 2004 bylo opét ziskové. Ziskovost vyro-
bniho odvétvi Spolecenstvi se na trhu Spolecenstvi s potasi

vyvijela takto:

Mira zisku 2001 2002 2003 Obdobi
setreni

Index - 100 —497 51 412

2.3.9 Zaméstnanost, produktivita a mzdy

Zaméstnanost ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi byla
v zdsadé neménna:

Zaméstnanci ,
podilejici se na 2001 2002 2003 ?3‘;:;1
vyrobé potase
Index 100 100 101 100
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2.3.10 Zasoby .
Penézni tok 2001 2002 2003 Obdobi
setreni
Index 100 56 127 164

(107)

(108)

(109)

(110)

Kone¢né zdsoby potase se u vyrobct ve Spolecenstvi
béhem posuzovaného obdobi trvale snizovaly o pfiblizné
27 %. Konecné zdsoby vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
Cinily ve stiednédobém priméru zhruba 500 000 tun.
Konec¢né zdsoby na konci obdobi Setfeni byly podpru-
mérné, a to kvili rostoucimu prodeji, zejména vétsimu
vyvozu, a logistickym davodim. Kone¢né zdsoby potase
se ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi vyvijely takto:

Koneéné zdsoby 2001 2002 2003 Qb(,i()b,f
setreni
Index 100 93 84 73
2.3.11 Investice

Celkové investice vyrobniho odvétvi Spoleenstvi se zpo-
¢atku v obdobi let 2001 a 2002 vyznamné zvySovaly, poté
viak poklesly na roven 22 % pod adaji za rok 2001, hla-
vné kvili pldnovanému sniZeni obnovovacich investic
u jednoho vyrobce Spoleenstvi. Investice vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi se vyvijely takto:

Investice 2001 2002 2003 Obdobi
setreni

Index 100 147 98 78

2.3.12 Navratnost investic

Jelikoz se ¢istd Gcetni hodnota aktiv pouzivanych pii
vyrobé obdobného vyrobku béhem posuzovaného obdobi
zménila jen velmi mdlo, ndvratnost investic se vyvijela
analogicky se ziskovosti.

Névratnost investic 2001 2002 2003 Obdobf
setrent

Index -100 -477 48 412

2.3.13 Penézni tok a schopnost navyseni
kapitdlu

Celkovy penézni tok se ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi
v obdobi mezi rokem 2001 az 2002 nejdfive zna¢né sni-
zoval, poté se ale v roce 2003 a v obdobi Setfeni zvysil.
Béhem posuzovaného obdobi se penézini tok zvysil
0 64 %.

(111)

(112)

(113)

(114)

Vsichni vyrobci ve Spolecenstvi jsou soucasti velkych sku-
pin spole¢nosti kotovanych na burze, coz jim umoznuje
ziskat kapitdl v rdmci skupiny.

2.3.14 Rozsah dumpingu a ptekondni
u¢inkd dfivéjsiho dumpingu

Pokud jde o dopad skute¢ného dumpingového rozpéti na
vyrobni odvétvi SpoleCenstvi, nelze s ohledem na objem
a ceny dovozu z téchto dvou zemi tento dopad povazo-
vat za zanedbatelny. Je vS§ak nutno poznamenat, Ze dum-
pingové rozpéti je u Béloruska nizsi, nez bylo rozpéti
zjisténé v piedchozim Setfeni. Je tieba rovnéZ pozname-
nat, Ze objem dumpingového dovozu z Béloruska a Ruska
se od pfedchoziho $etfeni zvysil.

2.3.15 Zéavér o stavu vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi

Vyrobni odvétvi SpoleCenstvi dosud prekondvd tcinky
difvéjstho dumpingu. Béhem posuzovaného obdobi se
toto zotaveni do jisté miry projevilo rostoucimi prode-
jnimi cenami a kladnym vyvojem takovych ukazateld, jako
je vyroba, vyuziti kapacity, objem prodeje a zdsoby. Tento
kladny vyvoj vedl k ziskovosti vyrobniho odvétvi Spole-
Censtvi béhem obdobi Setfeni. Podil na trhu vak vykazo-
val negativni trend a jak bylo zminéno vyse, vyrobni
odvétvi Spolecenstvi muselo omezit investice. Dosazend
troven zisku je mimoto dosud vyznamné pod vysi zisku,
kterd byla uvazovédna jako vy3e zisku, kterou by vyrobni
odvétvi Spolecenstvi mohlo ocekavat pfi neexistenci dum-
pingového dovozu, tj. 9 %. Proto lze udinit zavér, ze vyro-
bni odvétvi SpoleCenstvi cdstecné prekonalo ucinky
dumpingu ptisobictho Gjmu, jeho situace je v§ak dosud
nestabilni.

Po zvefejnéni zjisténi jeden vyvozce a zdlastnénd strana
uvedli, Ze negativni vyvoj nékterych ukazateld Gjmy byl
ovlivnén skutecnosti, Ze jeden vyrobce Spolecenstvi usa-
zeny ve Francii v pribéhu analyzovaného obdobi ukondil
vyrobu potae. V této souvislosti je nutno poznamenat, Ze
vzhledem k tomu, Ze tento francouzsky vyrobce ukoncil
vyrobu potase v prubéhu roku 2001 a zZe zahrnuti jeho
vyroby do analyzy Gjmy za tento rok by pouze narusilo
srovnatelnost tidaji, nebyly informace o tomto vyrobci
Spolecenstvi do ukazatelG Gjmy vibec zatazeny.



12.7.2006

Uftedni véstnik Evropské unie

L 191/15

(115)

(116)

117)

118)

2.4 Objemy dovozu a dovozni ceny z ostatnich tetich zemi

Objem dovozu potaSe z ostatnich tietich zemi se béhem
posuzovaného obdobi zvysil z pfiblizné 1 016 000 tun
v roce 2001 na 1 255 000 tun béhem obdobf Setfeni. To
odpovidd ndrtstu o 24 %. Hlavni ast tohoto ndristu Ize
pficist dovozu z Izraele a Jorddnska. Je nutno pozname-
nat, Ze dovoz z Izraele uskutecnily pfevdzné spolecnosti,
které jsou ve spojeni s vyrobnim odvétvim Spolecenstvi.

Dovoz z ostatnich Obdobi ZZ(%ini
tietich zemf 2001 | 2002 | 2003 | 22O .
tisicich tun Seteni obdobi

! SetFeni
Izrael 552 745 740 643 +17 %
Jorddnsko 140 180 210 278 +99%
Kanada 225 184 174 203 -10%
Ostatni zemé 91 96 95 128 -55%
Celkem 1016 | 1209 | 1223 | 1255 | +24%

Trzni podil dovozu z ostatnich tietich zemi se mirné zvy-
§il ze 14 % v roce 2001 na 15 % v roce 2004. Dovoz
z téchto zemi se uskutecnil pfevazné do EU-15.

Podle tdajii Eurostatu se primérnd prodejni cena tohoto
dovozu snizovala z 134,94 EUR za tunu v roce 2001 na
127,24 EUR za tunu béhem obdobi Setfeni, vidy viak
prevySovala ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi a byla
podstatné vyssi nez ceny potase pochdzejici z Ruska
a Béloruska. Podrobny vyvoj:

Prﬁ}mérné dovo- ) Zména
e | 2001 | 2002 2003 | GEEE) B

zemi (EUR/t) Setfen{
Izrael 119,80 | 126,25 |127,17 | 125,16 | +4%
Jorddnsko 170,55 | 145,41 |123,69 | 117,02 | -31%
Kanada 139,83 | 137,12 | 120,46 | 127,51 | -9%
Ostatni zemé 159,95 | 142,94 |158,24 | 157,76 | -1%
Celkem 134,94 | 132,10 | 128,03 | 127,24 | -6%

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze zejména vzhledem k vys-
$im cenovym trovnim a pomérné stalému podilu na trhu
nemél dovoz z tietich zemi nepfiznivy ticinek na soucas-
nou situaci vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

119)

(120)

(121)

(122)

(123)

(124)

2.5 Vyvozni aktivita vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Vyvozy potase vyrobniho odvétvi Spolecenstvi do tretich
zemi zaznamenaly pozitivni trend. Celkovy ndrast vyvozu
¢inil v posuzovaném obdobi 23 %. Vyvoz proto nemél na
situaci vyrobniho odvétvi Spolecenstvi zddné nepiiznivé
ucinky. Podrobny vyvoj béhem posuzovaného obdobi:

Objemy vyvozu .

vyrobniho odvétvi | 2001 2002 2003 ?btfi"b,'

Spolecenstvi etrent
Index 100 107 127 123

3. Zavér o pokracovani nebo obnoveni #jmy

3.1 Soucasnd situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Jak bylo uvedeno v 90. bodu odtivodnéni, spotieba potase
ve Spolecenstvi se v posuzovaném obdobi zvysila o pfibli-
zné 11 % a nejvyssi Grovné dosdhla v roce 2004.

Zatimco podil na trhu vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
poklesl o 9 %, podil na trhu dotcenych zemi se béhem
posuzovaného obdobi zvysil o 23 %.

Podil na trhu ostatnich tfetich zemi se zvysil o 1%
a dosahl vyse 15 % pii cendch, které nejsou niZsi nez pro-
dejni ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Proto se dos-
pélo k zavéru, ze dovoz z ostatnich tfetich zemi nemél
béhem obdobi 3etieni Zadny vyznamny dopad na hospo-
datskou situaci vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

Vyvoj hospoddfské situace vyrobniho odvétvi Spolecens-
tvi byl smiSeny, jelikoz fada ukazatelt Gjmy, napf. podil
na trhu a investice, se vyvijela nepfznivé, zatimco jiné
ukazatele, napf. vyroba, objem prodeje, prodejni ceny
a ziskovost, se zlepsily.

Setfeni prokdzalo existenci mimoiddné nizkych dovo-
znich cen, které jsou i nadile dumpingovymi cenami
a maji nepfiznivy tc¢inek na objemy prodeje, podil na trhu
a ndsledné i na ziskovost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.
Nepfiznivy tcinek na objem prodeje prokazuje skutec-
nost, Ze objem prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi se
béhem posuzovaného obdobi zvysil jen velmi madlo
(+ 1 %) v porovndni s riistem spotfeby na trhu Spolecens-
tvi (+ 11 %). Jen béhem poslednich Sesti mésicti obdobi
Setfen{ se situace s ohledem na dotéené dovozni ceny
ponékud zlepsila, jelikoz tyto ceny byly v dusledku plat-
nych zavazkl zvyseny.
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(125) Celkové by tedy vyrobni odvétvi Spolecenstvi bylo i naddle E. ZAJEM SPOLECENSTVI

(126)

127)

(128)

(129)

(130)

citlivé na pokracovani dumpingu ptisobiciho Gjmu, pokud
by opatfeni pozbyla platnosti.

Na zdkladé vyse uvedeného bylo zjisténo, ze neexistuje
zadny jednoznacny dukaz o pokracovani tjmy. Proto se
posuzovalo, zda je pravdépodobné obnoveni Gjmy.

3.2 Pravdépodobnost obnoveni tijmy

Byl ucinén zévér (viz 84. bod odivodnéni), Ze dumpin-
govy dovoz z dot¢enych zemi by se vyznamné zvysil,
pokud by opatieni byla zrusena. Trh Spolecenstvi je pfi-
tazlivy vzhledem ke své zemépisné blizkosti ve srovnani
s ostatnimi hlavnimi vyvoznimi trhy (Brazilie, Cina a Indie)
zejicich vyrobct kromé toho absorbuji jen omezené ¢dsti
jejich vyroby.

Vyrobni kapacita byla v Bélorusku a Rusku béhem
posuzovaného obdobi pomérné stdld a Cinila celkem
20 miliont tun potaSe, coz je zhruba 33 % celosvétové
kapacity a pfiblizné 250 % spotieby Spolecenstvi. Planuji
se dal$i vyznamné investice ke zvyseni vyrobni kapacity.
V Rusku mimoto existuje volnd vyrobni kapacita.

Céstecné piekonani G¢inkdt dumpingu u vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi popsané ve 113. bodu odtivodnéni
dumpingovych opatfeni. Pfekondn{ dc¢inkd dumpingu by
bylo ohrozeno, pokud by opatfeni byla zrusena. Zruseni
opatfeni by vedlo k prodeji rostouctho mnozZstvi potase
z dotéenych zemi na trhu Spolecenstvi s potasi. Takové-
hoto ristu prodeje 1ze dosdhnout pouze cenovym podbi-
zenim s ohledem na soucasnou vysi cen. Toto cenové
podbizeni by nevyhnutelné zptisobilo naruseni prodejnich
cen a sniZeni ziskovosti vyrobniho odvétvi Spolecenstvi,
coz by vedlo k Gjmé.

3.3 Zdvér o obnoveni tijmy

Jak bylo uvedeno vyse, situace vyrobniho odvétvi Spole-
Censtvi je i naddle citlivd a nestabilni. V 81. bodu odu-
vodnéni byl uéinén zdvér, Ze dodate¢nd vyroba by
pravdépodobné byla z Béloruska a Ruska vyvazena do
Spolecenstvi, pokud by opatieni pozbyla platnosti. Jelikoz
by se tyto vyvozy pravdépodobné uskute¢nily za dumpin-
gové ceny, vedlo by to ke sniZeni prodeje vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi, jeho podilti na trhu, prodejnich cen
a nasledné rovnéz ke zhorsent jeho finanéni situace. Vzhle-
dem k tomu se doslo k zavéru, ze pokud by opatieni
pozbyla platnosti, vedlo by to se v§i pravdépodobnosti ke
zhor$eni dosud nestabilni situace vyrobniho odvétvi Spo-
lecenstvi a obnoveni Gjmy. Proto se navrhuje zachovani
soucasnych antidumpingovych opatfeni.

(131)

1. Uvod

V souladu s ¢lankem 21 zakladniho nafizeni bylo zvazo-
vano, zda by prodlouzeni stivajicich antidumpingovych
opatfeni nebylo v rozporu se zdjmem Spolecenstvi jako
celku. Stanoveni zdjmu Spolecenstvi vychazelo z posou-
zeni viech rtiznych zdjmu, napf. zajmi vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi, zijma dovozct a uzivatelti dot¢eného vyro-
bku. Pro ucely posouzeni pravdépodobného dopadu
zachovani téchto opatfeni si utvary Komise vyzadaly
informace od viech vyse uvedenych zdcastnénych stran.

(132) Je tieba ptipomenout, Ze v pfedchozim Setfeni nebylo zjis-

(133)

(134)

(135)

(136)

téno, Ze by pfijeti a zachovani opatfeni bylo v rozporu se
zdjmem Spolecenstvi.

Vzhledem k vysokému poctu dovozcti bylo rozhodnuto
pouzit vybér vzorku. Dotazniky k vybéru vzorku byly zas-
lany 21 dovozcim a uzivatelim a od vSech dosly odpo-
védi. Vybrany vzorek zahrnoval pét dovozct Spolecenstvi.
V souladu s ¢lankem 17 zdkladniho nafizeni tento vzorek
pokryval vice nez 80 % celkového dovozu a pfedstavoval
nejvetsi reprezentativni objem dovozu, ktery bylo mozno
prodetiit béhem doby, kterd byla k dispozici. Vech pét
dovozcl zafazenych do vzorku poskytlo tiplnou odpo-
véd na dotaznik.

Uzivatelim bylo rozeslano celkem 23 dotaznikd, z toho
odpovéd na dotaznik zaslalo 7 z nich. Dotazniky byly dile
rozeslany organizacim dovozctl a uZivatelt: na dotaznik
odpovédélo Evropské sdruzeni dovozcli hnojiv (EFIA)
i fada sdruzeni uZivatelt z riiznych ¢lenskych stati.

Na tomto zdkladé se posuzovalo, zda i pres zjisténi
o pretrvavajicim dumpingu a obnoveni Gjmy existuji
piesvédcivé dukazy, které by vedly k zdvéru, Ze zacho-
vani opatfeni v tomto konkrétnim ptipadé neni v zdjmu
Spolecenstvi.

2. Zajmy vyrobniho odvétvi Spoleenstvi

V priibéhu Setfeni bylo zjisténo, Ze vyrobni odvétvi Spo-
lecenstvi je Zivotaschopné a konkurenceschopné, ale
dosud se nachdzi v nestabilni situaci. Cdste¢né to je zpii-
sobeno jeho zmensujicim se podilem na trhu ve Spole-
Censtvi a rovnéZ jeho neuspokojivou situaci, pokud jde
o zisk, ktery se dosud nedostal na béznou a stalou tiro-
ven. Bude zapotiebi velkych investic, aby vyrobni odvétvi
mélo z dlouhodobého hlediska opét dobré vyhlidky.
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137)

(138)

139)

(140)

(141)

Odborovy svaz hornikii ve Spolecenstvi a General Wor-
kers Union ze Spojeného krélovstvi vystoupily s tvrzenim,
ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi poskytuje vyznamny
pocet pracovnich piileZitosti ve Spolecenstvi, které by byly
ohrozZeny, pokud by opatfeni pozbyla platnosti.

S ohledem na hospodatské potize, kterym vyrobni odvétvi
Spolecenstvi ¢elilo v minulosti, a na dosud nestabilni
situaci trhu zjisténou béhem obdobi Setfeni se ma za to,
ze pokud by opatieni pozbyla platnosti, byla by situace
vyrobntho odvétvi Spolecenstvi ohroZena. To znamend
vysokou pravdépodobnost, Ze by se soucasnd mirné zis-
kova situace vyrobntho odvétvi Spolecenstvi opét zhor-
sila, coz by mohlo zpisobit vyznamné omezeni investic
a poctu pracovnikd.

Pokud v§ak budou opatfeni zachovana, umozni to vyrob-
nimu odvétvi Spolecenstvi ddle se zotavit a zejména zis-
kat vyhlidky, které umozni investice nezbytné k zajisténi
dlouhodobé Zivotaschopnosti a konkurenceschopnosti
vyrobniho odvétvi. Zachovén{ opatfeni je proto v zdjmu
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

3. Zajmy dovozci (obchodniki)

Spolupracujici dovozci potase byli obecné proti prodlou-
zeni antidumpingovych opatfeni. Tvrdili, Ze zachovani
opatfeni by mélo nepfiznivy vliv vzhledem k pferuseni
vazeb s tradi¢nimi dodavateli, zejména pokud by nebyly
zachovéany zdvazky. Uvedli rovnéz, Ze vyrobci ve Spole-
Censtvi by mohli v piipadé prodlouzeni cel ziskat na trhu
Spolecenstvi dominantni postaveni, coZ by sniZilo volnou
hospodéiskou soutéz ve Spolecenstvi na minimum a déle
vyhdnélo ceny ve Spolecenstvi smérem vzhiru. Jeden
dovozce viak tvrdil, Ze soucasnd situace s platnymi opa-
tfenimi zarucuje spravny vyvoj trhu. Tento dovozce proto
pozadoval zachovani antidumpingovych opatfeni.

Zatimco v EU-15 byla vétsina potase z dotcenych zemi
dovezena v rezimu aktivniho zuslechtovaciho styku, zdva-
zky z rozdifeni umoznily za urcitych podminek dovoz
z dotéenych zemi osvobozeny od cla. Dovoz z ostatnich
tfetich zemi byl mimoto na pomérné stalé Grovni odpo-
vidajici 15 % podilu na trhu. Na trhu Spolecenstvi tedy
byla znacnd hospodafskd soutéZ a neni diivod ocekdvat,
ze by se to zménilo. Tvrzeni o tidajném dominantnim pos-
taveni vyrobniho odvétvi Spolecenstvi je proto nutno
odmitnout.

(142)

(143)

Po zvefejnéni zji§téni fada zdcastnénych stran tvrdila, Ze
zachovani opatfeni by vedlo k situaci narusujici hospo-
daiskou soutéz, protoze vyrobni odvétvi Spolecenstvi by
mélo dominantni postaveni. V této souvislosti se pozna-
menavd, Ze béhem $etieni nebylo zjisténo, zZe by existence
opatfeni, vyjma sniZen{ a¢inkd dumpingu pusobiciho
jmu, vyznamné pozménila podminky hospodaiské sou-
téZe ve prospéch vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Naopak,
dovoz z dotcenych zemi se dokonce zvysil a dovoz z osta-
tnich tfetich zemi i nadale predstavoval zna¢ny podil na
trhu Spolecenstvi. Proto se nezdd, ze by cokoli naznaco-
valo, Ze by zachovani opatfeni zptisobilo zhorseni pod-
minek hospodafské soutéze na trhu Spolecenstvi.

Pokud jde o ddajny obtizny pfistup obchodnikt k dove-
zené potasi, toto tvrzeni nebylo doloZeno. Tvrzeni tedy
bylo nutno odmitnout.

(144) Je tieba rovnéz poznamenat, Ze dovozci potase (obchod-

(145)

nici s potasi) asto dovazeji i jiné vyrobky. Ackoli se nék-
tef{ dovozci na obchod s potasi soustiedi, u ostatnich
dovozct predstavuje tato obchodni ¢innost jen 10 % jejich
podnikatelskych aktivit. Dovozci, ktefi se v soucasnosti
zaméfuji na potas, mimoto uvedli, Ze by se mohli pfeo-
rientovat na jiné vyrobky pozadované jejich zdkaznickou
zakladnou, zejména na jind hnojiva. Po zvefejnéni zjisténi
vSak jeden dovozce a jedno sdruzeni dovozct tvrdili, Ze
nékteff dovozci jsou silné zavisli na dovozu potase z Bélo-
ruska a Ze by se v pfipadé zachovani opatfeni jen stézi
mohli pfeorientovat na jiné zdroje doddvek. Bylo vsak zjis-
téno, ze presun k jinym zdrojum dodéavek, napt. vyrobni
odvétvi Spolecenstvi nebo dovoz z jinych zemi nez z Bélo-
ruska, pfedstavuje pro dovozce dostupnou moznost.
I kdyz tento pfesun muize mit urcity dopad na hospo-
déiské a financ¢ni vysledky téchto dovozcil, md se za to,
ze jejich ziskovost by nebyla dotéena tak vyznamné, aby
to narusilo jejich dlouhodobou Zivotaschopnost. Se zfete-
lem na veskerd tvrzeni piedlozena dovozci je u¢inén zavér,
ze G¢inky antidumpingovych opatfeni na finanéni situaci
dovozctl jsou pomérné omezené. Na zdkladé ovérenych
odpovédi na dotaznik bylo zjisténo, Ze ziskovost dovo-
zct nebyla stdvajicimi antidumpingovymi opatfenimi
dosud nijak dotéena. Neni divod se domnivat, Ze by se
tato situace vyznamné zménila, pokud budou opatfeni
zachovana.

Proto se doslo k zdvéru, Ze zachovani opateni nebude mit
na situaci dovozct (obchodniki) zadny vyznamny dopad.
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(146)

(147)

(148)

(149)

(150

4. Zamy uzivatelt

4.1 Zemédélci

Ze strany piimych uZivateld potase jako hnojiva (zemé-
délct)) nebyla spoluprice poskytnuta, ackoli jejich zdj-
mova organizace dotaznik obdrzela. Jedno sdruzeni
zemédélct v ¢lenském staté viak tvrdilo, Ze antidumpin-
govd cla poskozuji postaveni zemédélct na konkurenc-
nim trhu, kde dovozni ceny vstupd, jako hnojiv, jsou
regulovény, zatimco ceny dovéZenych potravin regulo-
vany nejsou.

Toto tvrzeni je nutno odmitnout, jelikoZ antidumpingova
opatfeni se nezabyvala obecnymi otdzkami tykajicimi se
zemédélské politiky. Antidumpingovd Setfeni se zaméfuji
pouze na obnoveni poctivého obchodu po dumpingu
ptisobicim Gjmu. JelikoZ se neobjevila zddna dalsi zdva-
znd tvrzeni ani ndznaky, Ze by stdvajici antidumpingova
opatfeni méla na zemédélce nepfiznivy Gcinek, dospélo se
k zavéru, Ze zachovani antidumpingovych cel nebude mit
na zemédélce vyznamny nepiiznivy dopad.

4.2 Vyrobci hnojiv

Vsichni uzivatelé, ktefi poskytli odpovédi na dotaznik,
patfili k vyrobctim hnojiv, ktefi nakupuji potas od vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi a rovnéz ji dovdzeji z dotce-
nych zemi nebo z ostatnich tietich zemi. Pro né je potas
surovinou k vyrobé hnojiv, kterd se Casto sklddaji ze ti{
raznych zivin: dusiku, fosfatu a potase (hnojiva NPK nebo
viceslozkovad hnojiva). To znamend, Ze potas je jednou
z polozek ndkladii na jejich kone¢né vyrobky, kterd preds-
tavuje 15 aZ 30 % vyrobnich ndkladd. Béhem posuzova-
ného obdobi se vyrobni ndklady na hnojiva obsahujici
potas v letech 2002 a 2003 znacné snizovaly, poté ndsle-
dovalo mirné zvyseni v obdobi Setfeni, aniz viak bylo
dosazeno trovné z roku 2001. Proto lze vyvodit zavér,
ze antidumpingovd opatfeni u potase neméla vyznamny
dopad na strukturu nékladd vyrobcti hnojiv.

Vétsina téchto uzivatelll argumentovala proti zachovani
opatfen{ stejnym zptisobem jako dovozci. Jeden vyz-
namny vyrobce hnojiv vSak poukdzal na to, Ze by bylo
v jeho zdjmu mit i v budoucnu vyrobce potase ve Spole-
Censtvi i mimo né.

Jelikoz konkurenéni vyrobci hnojiv v tfetich zemich
neplat{ antidumpingova cla z ndkupu potase, tvrdili vyro-
bci hnojiv ze Spolecenstvi rovnéz, Ze nejsou schopni
konkurovat cendm kone¢ného vyrobku, které nabizeji
jejich zahrani¢ni konkurenti. V této souvislosti je vSak

(151)

(152)

(153)

(154)

tieba poznamenat, Ze vyrobci hnojiv ve Spolecenstvi maji
moznost dovdzet v rezimu aktivniho zuslechtovaciho
styku, tj. bez placeni antidumpingovych cel. Déle budiz
pfipomenuto, Ze existuji dal3i zdroje dodévek jak v tfetich
zemich, na néz se antidumpingova opatieni nevztahuji,
tak i ve Spolecenstvi. Setieni kromé toho neprokazalo, ze
by tito uzivatelé nemohli na trhu Spolecenstvi konkuro-
vat dovazenym viceslozkovym hnojiviim.

Vzhledem k vyse uvedenému se doslo k zavéru, Ze opa-
tfen{ neméla vyznamny nepiiznivy G¢inek na situaci uzi-
vateld. Dopad opatfeni na ziskovost vyrobct hnojiv
béhem posuzovaného obdobi byl minimalni a nebyly pfe-
dlozeny zadné dikazy, které by naznacovaly, Ze by se to
pii zachovani opatfeni zménilo. Proto se vyvozuje zavér,
Ze zéjmy uzivatelt nejsou takové, aby branily zachovani
opatieni.

5. Disledky pro hospodiiskou soutéZz na trhu
Spolecenstvi

Opatteni v soucasné podobé méla na vyrobni odvétvi Spo-
le¢enstvi jednozna¢né stabilizujici a¢inek, vyrobni odvétvi
se mohlo vymanit ze ztratového obdobi a dostat se do
mirné ziskové situace. Tento vyvoj by nebyl bez opatieni
mozny. To v§ak nemohlo zabranit dal3{ koncentraci trhu,
jak doklada prevzeti dvou vyrobcti ve Spolecenstvi skupi-
nou ICL z Izraele. Kromé toho v roce 2001 ukondilo ¢in-
nost francouzské odvétvi potase, protoze doly byly
vytézeny. Dovozci a uzivatelé tvrdili, Ze tento vyvoj prak-
ticky vedl k duopolu na trhu EU, ktery mél podil na trhu
vétsi nez 70 %, a v EU-15 dokonce 80 %. Proto se tvrdilo,
Ze soucasnd opatfeni méla nepfiznivy G¢inek na trh tim,
ze brénila hospodatské soutézi.

Toto tvrzeni je nutno odmitnout, jelikoZ stévajici opateni
umoznila vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi zachovat ¢in-
nost a Castené piekonat G¢inky dumpingu ptisobictho
tjmu. Pokud by opatieni neexistovala, hospodaiska sou-
téZ by se pravdépodobné omezila jesté vice, jelikoz vyro-
bci ve Spolecenstvi by byli nuceni vyrobu potase ukoncit.
Proto zachovéni{ opatfeni brani dalsimu omezovani hos-
podaiské soutéze tim, Ze vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi
umoziuje prezit a ztistat konkurenceschopné.

Je tieba rovnéz pfipomenout, Ze pfitomnost fady jinych
konkurentti na trhu Spolecenstvi z tietich zemi, jakoz
i z dot¢enych zemi zajistila hospodéiskou soutéz na trhu
Spolecenstvi a neni divod pfedpoklddat, Ze by se toto
zménilo, budou-li opatfeni zachovéna.
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6. Zavér o zdjmu SpoleCenstvi
(155) Po analyze rtiznych dotcenych zdjmu se doslo k zavéru,

(156)

157)

(158)

7e na strané jedné zachovani antidumpingovych opatfeni
pravdépodobné povede ke stabilnimu a pfedvidatelnému
vyvoji na trhu Spolecenstvi s potasi, coz vyrobnimu
odvétvi Spolecenstvi umozni dale se zotavit a zustat kon-
kurenceschopné za spravedlivych podminek hospodaiské
soutéZe. Na strané druhé, pokud by bylo vyrobni odvétvi
Spolecenstvi ponechdno bez piiméfené ochrany pred
dumpingovym dovozem, zlikvidovalo by to s nejvétsi pra-
vdépodobnosti jeho malou ziskovost, které v poslednich
letech dosédhlo, a vedlo by to k vdznému zhor3eni jeho
situace. Pokud by opatieni pozbyla platnosti, bylo by
vyrobni odvétvi Spolecenstvi se v§i pravdépodobnosti
nuceno postupné trh opustit a vétsi ¢ast trhu by prevzali
bélorusti a rusti vyvozci, coz by znamenalo jesté omeze-
ngjsi vybér zdroji potase pro dovozce, zemédélce a uzi-
vatele ve Spolecenstvi. Cenova vyhoda pro dovozce, kterd
by vyplyvala z pozbyti platnosti antidumpingovych opa-
tfeni, je zdaleka ptevazena vyhodami pro vyrobni odvétvi
Spolecenstvi plynoucimi ze zachovéni opatfeni proti dum-
pingu pisobicimu Gjmu.

M4 se za to, Ze nevyhoda pro uzivatele a kone¢né spotie-
bitele pti zachovani opatfeni je velmi omezend v poro-
vnani s vyhlidkou na ziskani stabilntho a Zivotaschopného
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Prodlouzeni opatfeni ve
skutecnosti nezméni Zddnou ze soucasnych podminek na
trhu, za nichz uZivatelé nejsou vyznamnym zpasobem
nepfiznivé doteni. Pravdépodobné nepfiznivé Géinky na
situaci vyrobntho odvétvi Spoledenstvi pfevazuji moznou
z4téZ pro uZivatele a kone¢né spotiebitele, jejichz situace
se nebude lisit od situace soucasné. Proto se dospélo
k zévéru, ze nejsou zadné presvédéivé diivody proti pro-
dlouzeni stavajicich antidumpingovych opatfeni.

F. TRVALA POVAHA ZMENENYCH OKOLNOSTI

V rdmci Setfeni tykajictho se prozatimniho pfezkumu
o dovozu potase pochdzejici z Ruska se rovnéz posuzo-
valo, zda lze zménéné okolnosti s ohledem na pavodni
Setfeni o dumpingu povazovat za trvalé v souladu s ¢l. 11
odst. 3 zdkladniho nafizeni.

Srovndnim béznych hodnot a vyvoznich cen zjisténych
pii predchozim a soucasném $etfenim se zjistilo, Ze s pfi-
hlédnutim k srovnatelnym typtim vyrobku se béznd hod-
nota znacné zvysila, ale primeérnd vyvozni cena se zvysila
jesté vice, coz znamenalo niZ§{ trovent dumpingu. Pokud
jde o beloruské vyvozni ceny na ostatni trhy, bylo zjis-
téno, Ze obecné jsou v souladu s vyvoznimi cenami na trh

(159)

(160)

(161)

(162)

(163)

EU. Bylo zjisténo, Ze vyvoz z Béloruska za dumpingové
ceny pokracoval, ackoli se tak délo na niz$i tirovni nez
v minulosti. Vzhledem k vyse uvedenému Ize celkem bez-
pecné dospét k zdvéru, ze novd niz$i Groven dumpingu je
trvalé povahy.

Pti zohlednéni vech téchto faktort se povazuje za vhodné
zménit stdvajici opatteni tykajici se Béloruska snizenim
dumpingového rozpéti na hodnoty zjisténé timto
Setfenim.

Podle ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho nafizeni nesmi byt antidum-
pingové clo vy$si nez dumpingové rozpéti, které bylo zjis-
téno, ale mélo byt nizsi nez toto rozpéti, pokud takové
mensi clo postacuje k odstranéni Gijmy zptisobené vyrob-
nimu odvétvi Spolecenstvi. Vzhledem k tomu, Ze stdvajici
clo pro Bélorusko bylo stanoveno na zdkladé dumpingo-
vého rozpéti a ze nové dumpingové rozpéti je nizsi nez
difve stanovené dumpingové rozpéti, je tieba toto clo
upravit vzhledem k niz$imu dumpingovému rozpéti, které
bylo zjiténo v tomto Setfeni, konkrétné na 27,5 %.

G. ZAVAZEK

Po zvefejnéni kone¢nych zjisténi nabidl vyvazejici vyro-
bee v Bélorusku zdvazek tykajici se ceny.

V souladu se svou obvyklou praxi Komise nepfijima zdva-
zky od spolecnosti, které nespliuji kritéria pro status
trzniho hospodéfstvi nebo individudlniho zachdzeni,
ponévadz zdvazky od téchto spole¢nosti se nepovazuji za
neupotiebitelné. Nicméné za urcitych konkrétnich okol-
nosti mohou byt zavazky od téchto spolecnosti piijaty.
Tyto okolnosti vyzaduji zejména tcast stitnich organt
vyvézejici zemé, aby bylo zajisténo, Ze budou dodrzeny
podminky zdvazku.

Rozhodujicim ¢initelem pro pfijeti zdvazku je to, Ze mezi
Spolecenstvim a stranami zdvazku musi existovat vztah
davéry. V tomto ohledu budiz pfipomenuto, Ze spole¢-
nym postojem 2006/276/SZBP (*) a nafizenim Rady (ES)
¢.765/2006 (%) Rada ulozila urcitd omezujici opatien viici
prezidentu Lukasenkovi a nékterym predstavitelam Bélo-
ruska. Pfipomenout je nutno rovnéz skute¢nost, Ze spo-
le¢nost Belaruskali je zcela ve vlastnictvi statu, a proto
nynéjsi orgdny maji pfimy a rozhodujici vliv na ¢innost
spole¢nosti. Protoze se Komise nemohla ujistit o existenci
vztahu divéry mezi Spole¢enstvim a vSemi stranami zdva-
zku, ucinila zavér, ze zdvazek, ktery spole¢nost Belarus-
kali nabidla, nelze pouzit. Nabidka byla tedy odmitnuta.

. vést. L 101, 11.4.2006, s. 5.

. vést. L 134, 20.5.2000, s. 1.
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H. NAVRHOVANA CLA
(164) S ohledem na zdvéry o pokracovani dumpingu, pravdépo-

(165)

(166)

(167)

(168)

dobnosti obnoveni Gjmy a o zdjmu Spolecenstvi by se
méla ulozit opatfeni na dovoz z Béloruska a Ruska s cilem
zabrdnit obnoveni Gjmy zptsobené vyrobnimu odvétvi
Spolecenstvi dumpingovym dovozem.

1. Rusko

S ohledem na vySe uvedend zjisténi a podle ¢l. 11
odst. 2 zdkladniho nafizeni by se opatfeni na dovoz chlo-
ridu draselného pochazejiciho z Ruska ulozend natizenim
(EHS) ¢. 3068/92, naposledy pozménénym nafizenim (ES)
¢. 18912005, méla zachovat.

Zéavazky nabidnuté dvéma ruskymi vyrobci byly piijaty
v ramci ¢aste¢nych prozatimnich pfezkumdi, které byly
ukonéeny natizenim (ES) ¢. 1891/2005.

2. Bélorusko

S ohledem na vySe uvedend zjisténi a podle ¢l. 11
odst. 3 zakladniho nafizeni by se méla upravit opatfeni
na dovoz chloridu draselného pochdzejictho z Béloruska.
Stavajici opatfeni pro Bélorusko zahrnuji pevné ¢astky ve
vysiod 19,51 EUR za tunu po 48,19 EUR za tunu v zavis-
losti na druhu vyrobku. Béhem nynéjstho obdobi Setfeni
vSak bylo zjisténo, Ze veskery vyvoz spolecnosti Belarus-
kali do Spolecenstvi byl omezen na druhy vyrobku dvou
kéda KN. Se zietelem na informace o ostatnich druzich
vyrobku a vzhledem k tomu, Ze uvedené druhy potase se
jevi jako nejvice uvddéné na trh, se proto ma za to, Ze
nejvhodnéj$im piistupem k provedeni pozménénych cel
je nahrazeni vSech pevnych ¢astek valorickym clem nebo
minimalni dovozni cenou, podle podminek na trhu
s potasi v obdobi Setieni.

Ponévadz zjisténa vyse dumpingu je niz$i nez rozpéti Gjmy
zji§téné v predchozim Setfeni, mélo by se stanovit valo-
rické clo ve vysi dumpingu, tj. 27,5 %.

(169)

(170)

171

Vzhledem ke zvldstnim podminkdm na trhu s potasi, zej-
ména ndrast vyvoznich cen dotéeného vyrobku mezi
rokem 2003 a obdobim $etfeni, ktery pokracoval i v letech
2005 a 2006, se dospélo k zavéru, Ze je vhodné ulozit
opatfeni v podobé minimdlni dovozni ceny i) na zékladé
zjisténi z obdobfi Setfeni, kterd odstrani G¢inky dumpingu
pusobiciho Gjmu, jez byly zjistény u druhti vyrobku dova-
zenych do Spolecenstvi kéda KN 3104 20 50 (kody
TARIC 3104 20 50 10 a 3104 20 50 90) a 3104 20 90
(k6d TARIC 3104 20 90 00) béhem obdobi Setfent, které
pfedstavovaly druhy vyrobku s nejvétsim objemem, které
budou pravdépodobné dovazeny do Spolecenstvi rovnéz
béhem obdobi, na néz se vztahuji prodlouzend opattent,
a ii) s ohledem na nebezpe¢i obchdzeni opatfeni spoje-
ného s ur¢itymi okolnostmi popsanymi v 163. bodu oda-
vodnéni az do vySe mnozstevniho stropu, pii jehoz
piekroceni se pouzije valorické clo ve vysi 27,5 %. Stejné
valorické clo by se mélo pouzit rovnéz na dovoz spada-
jici do mnozstevniho stropu, pokud nebude dodrzena
minimdlni dovozni cena nebo pokud dovoz vyrobku, na
n&jz se vztahuji opattent, predlozeny k propusténi do vol-
ného obéhu patii do téch k6dii KN, u nichZ se minimaln{
dovozni cena neuplatiuje (tj. kody KN 3104 20 10,
ex 310520 10 (kody TARIC 3105201010
a 3105201020), ex31052090 (kédy TARIC
31052090 10 a 3105 20 90 20), ex 3105 60 90 (k6dy
TARIC 3105 60 90 10 a 3105 60 90 20), ex 3105 90 91
(ké6dy TARIC 3105909110 a 31059091 20),
ex 3105 90 99 (kody TARIC 31059099 10
a 3105 90 99 20)). Mnozstevni strop by se mél stanovit
s ohledem na objem vyvozu béloruského vyvozce do Spo-
lecenstvi v roce 2005, jelikoZ to je mnoZstvi vyvozu,
jez muze vyvozce dosdhnout, aniz by obchdzel mini-
mélni dovozni cenu. Na tomto zikladé by se mnoZstevni
strop pro minimalni dovozni cenu pro zbozi propus-
téné do volného obéhu mél stanovit ve vysi 700 000 tun
rocné.

Aby se vzala v tvahu skutecnost, Ze vyrobky jsou
dodévény s dodacimi podminkami DAF i CIF (pfistav Spo-
lecenstvi) (podle Incoterms 2000) a Ze ndklady na
dopravu, manipulaci a nakladku ve fakturovanych cendch
vykazuji zna¢né rozdily v zdvislosti na tom, zda se jedna
o pozemni{ dopravu na hranice Spolecenstvi (podminky
DAF) nebo ndmoini dopravu pies ndmofni pfistavy ve
tfetich zemich do pfistavu Spolecenstvi (podminky CIF
(pFistav Spolecenstvi)), minimdln{ dovozni cena by s ohle-
dem na tyto dvé dodaci podminky méla byt odlisnd.

Rada uzndva, ze zavedeni mnozstevniho stropu vyzaduje
systém spravy, ktery nelze zavést pfed vstupem tohoto
natizeni v platnost. Vzhledem ke slozitosti této zélezitosti
se Rada domnivd, Ze je vhodné, aby Komise stanovila,
jakmile to bude technicky mozné, formou nafizeni pravi-
dla pouzivani systému sprdvy tohoto mnoZstevniho
stropu.
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(172) Rada déle uzndva, Ze vzhledem k tomu, Ze nafizeni ménici
soucasnou podobu a Groveri opatfeni vstoupi v platnost
teprve ve druhé poloviné roku 2006 a Ze vyznamné vyssi
vyvoz dotéeného vyrobku piedstavuje z kratkodobého
hlediska logistické problémy, je nebezpedi obchazeni
zminéné ve 169. bodu odtvodnéni z kritkodobého hle-
diska omezené. Proto vzhledem k technickym obtizim
uvedenym ve 171. bodu oddvodnéni a omezenému
nebezpeci obchdzeni se povazuje za vhodné v této fizi
mnozstevni strop neulozit. Od vstupu tohoto nafizeni
v platnost by se proto mély uplatiovat minimalni dovo-
zni ceny a valorické clo, jak bylo vysvétleno ve 169. bodu
odtvodnéni.

(173) Ovsem pokud by mnozZstvi propusténé do volného obéhu
zjisténé Komisi na zakladé tdaji shromdzdénych podle
¢l. 14 odst. 6 zdkladniho naffzeni v kterémkoli daném
kalenddfnim roce nebo ve zbyvajici &isti roku 2006
v poméru k casu vyznamné piekrocilo mnoZzstvi
700 000 tun, které piedstavuje obvyklé mnozstvi zjisténé
ve 169. bodu odtvodnéni, Komise by méla z dtvoda uve-
denych v tomto bodu odtivodnéni a s odvoldnim na kon-
krétni okolnosti popsané ve 163. bodu odtvodnéni
predlozit Radé ndvrh na ulozen{ valorického cla pro v3e-
chny vyrobky patfici do definice vyrobku v tomto Setfeni.

(174) Aby se zajistilo dodrzovani minimdlni dovozni ceny, je
tieba dat dovozctim na védomi, Ze pokud je kontrolou po
dodéni zjisténo, Ze i) ¢istd cena s doddnim na hranice Spo-
lecenstvi (tj.po odecteni cel a piipadnych nédkladd po
dodéni, napf. ndkladt na manipulaci, nakladku a dopravu)
skute¢né zaplacend prvnim nezdvislym odbératelem ve
Spolecenstvi (dile jen ,cena po dodédni®) je nizsi nez Cistd
cena s doddnim na hranice Spolecenstvi pted proclenim,
jak vyplyvé z celniho prohldseni, a ii) cena po dodani je
niz${ nez minimdlni dovozni cena, na piislu§né transakce
se zpétné ulozi valorické clo. Celni organy by mély bezod-
kladné informovat Komisi o vSech piipadech, kdy zjisti
ndznaky nespravné deklarace zbozi.

(175) V této souvislosti se odkazuje na nafizeni Rady (EHS)
¢. 2913/92 ze dne 12. fijna 1992, kterym se vydava
celni kodex Spolecenstvi (1), mimo jiné na ¢lanek 78,
podle né¢hoz mohou po propusténi zbozi celni organy
kontrolovat obchodni doklady a jiné tidaje vztahujici se
k dovoznim nebo vyvoznim operacim se zboZim nebo
k ndslednym obchodnim operacim s tymz zbozim s cilem
ujistit se o spravnosti Gidajii obsazenych v celnim prohli-
Seni. Kontrolu Ize provést u deklaranta nebo jiné osoby,
kterd se pfimo nebo nepfimo obchodné podili na uvede-
nych operacich, nebo jiné osoby, kterd ma v drzeni
zminéné doklady a tdaje pro obchodni téely,

(1) Ut vést. L 302, 19.10.1992, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenfm Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 6482005
(U. vést. L 117, 4.5.2005, s. 13).

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Uklddé se konecné antidumpingové clo z dovozu chloridu dra-
selného kédt KN 3104 20 10, 3104 20 50, 3104 20 90 a spe-
cidlnich smési (tj. chloridu draselného obsahujictho dopliujici
hnojivé prvky o obsahu drasliku vyjadfeného jako K,O rovna-
jicim se nebo presahujicim 35 % hmotnostnich, aviak neptesa-
hujicim 62 % hmotnostnich v susing) koda KN ex 3105 20 10
(k6dy TARIC 310520 10 10 a 3105 20 10 20), ex 3105 20 90
(k6édy TARIC 3105 20 90 10 a 3105 20 90 20), ex 3105 60 90
(k6dy TARIC 3105 60 90 10 a 3105 60 90 20), ex 3105 90 91
(kédy TARIC 3105 90 91 10 a 3105 90 91 20), ex 3105 90 99
(kédy TARIC 31059099 10 a 3105 90 99 20) pochdzejicich
z Béloruska a Ruska.

Cldnek 2

1. Sazba antidumpingového cla pouzitelnd na Cistou cenu
s doddnim na hranice Spolecenstvi pied proclenim pro vyrobek
uvedeny v odstavci 1 pochazejici z Béloruska se stanovi ve vysi
27,5 %. Pouzije se za nize uvedenych podminek:

a) Clo se uklddd na vyrobky kédd KN 310420 50
a 3104 20 90 (dopliikovy kéd TARIC A999) s vyjimkou pii-
pada, kdy:

— se Cistd cena vyrobku s doddnim na hranice Spolecens-
tvi pred proclenim rovnd piislusné minimdalni dovozni
cené stanovené v piiloze I nebo je vyssi,

— celkové dovezené mnozstvi vyrobkd uvedenych
v piiloze I a propusténych do volného obéhu nedosa-
huje kumulativniho objemu 700 000 tun v kalendai-
nim roce.

Komise co nejdiive stanovi pravidla pro systém spravy tohoto
mnozstevniho stropu formou nafizeni.

b) Clo se uklidd na vyrobky kéda KN 3104 20 10,
ex 3105 20 10 (kody TARIC 3105201010
a 3105201020), ex31052090 (kédy TARIC
3105209010 a 3105 2090 20), ex 3105 60 90 (kody
TARIC 3105 6090 10 a 3105 60 90 20), ex 3105 90 91
(ké6dy  TARIC 3105909110 a 31059091 20),
ex 3105 90 99 (kody TARIC 31059099 10
a 310590 99 20).
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2. Odchylné od ¢l. 2 odst. 1 se az do vstupu nafizeni Komise
uvedeného v odstavci 1 v platnost pouzije dané clo takto:

a) Clo se ukldddé na vyrobky kédd KN 3104 20 50
a 3104 20 90 (doplikovy kéd TARIC A999) kromé pii-
padd, kdy se ¢istd cena vyrobku s doddnim na hranice Spo-
lecenstvi pied proclenim rovnd pfislusné minimélni dovozni
cené stanovené v piiloze I nebo je vyssi.

b) Clo se uklddd na vyrobky kéda KN 3104 20 10,
ex 310520 10 (kody TARIC 3105201010
a 3105201020), ex31052090 (kédy TARIC
3105209010 a 3105 20 90 20), ex 3105 60 90 (kody
TARIC 3105 60 90 10 a 3105 60 90 20), ex 3105 90 91
(k6dy TARIC 3105909110 a 31059091 20),
ex 3105 90 99 (kody TARIC 31059099 10
a 310590 99 20).

3. Neni-li stanoveno jinak, pouziji se platné celni predpisy.

Cldnek 3

1. Sazba kone¢ného antidumpingového cla pouzitelnd na €is-
tou cenu s doddnim na hranice Spolecenstvi pfed proclenim pro
vyrobek popsany v ¢lanku 1 pochézejici z Ruské federace a vyro-
beny niZe uvedenymi spole¢nostmi se stanovi takto:

Zemé Spole¢nost Celni sazba DOpl;lig‘l’Z kod
Rusko JSC Silvinit, 23,0 % A665
Solikamsk
JSC Uralkali, 123 % A666
Berezniki

2. Sazba antidumpingového cla pouzitelnd na cistou cenu
s doddnim na hranice Spolecenstvi pied proclenim pro vyrobek
popsany v ¢lanku 1 pochdzejici z Ruské federace a vyrobeny
vSemi ostatnimi spolecnostmi kromé spolecnosti uvedenych
v odstavci 1 (dopliikovy kéd TARIC A999) se rovnd pevné Cdstce
v eurech za tunu KCl uvedené nize pro jednotlivé kategorie a kva-
lity (standardni potasi se rozumi potas ve formé prasku):

Chlorid draselny, ktery neobsahuje dopliiujici hnojivé prvky

O obsahu drasliku vyjadfeného jako K,0

O obsahu drasliku

O obsahu drasliku vyjadfeného jako K,O vyjadfeného jako

Kategorie: neivise 40 % hmotnostnich v suging vice nez 40 % hmotnostnich, aviak K,O vice nez 62 %
Jvyse ’ v susing nejvyse 62 % hmotnostnich v susiné hmotnostnich
v susiné
Kvalita Standardni JinéVneivstandardni Standardni Jind vneiystandardm’
(vEetné granuli) (véetné granuli)
Kod TARIC 3104201010 3104201090 3104205010 31042050 90 31042090 00
Pevnd castka 19,61 26,01 29,65 39,33 40,63
(EUR[tuna)
Chlorid draselny obsahujici doplitujici hnojivé prvky ve specidlnich smésich
O obsahu drasliku vyjadreného jako K,O nej- O obsahu drasliku vyjadreného jako K,O vice
méné 35 % hmotnostnich, aviak nejvyse 40 % nez 40 % hmotnostnich, avsak nejvyse 62 %
hmotnostnich v susiné hmotnostnich v susiné
Kéd TARIC 31052010 10, 3105 20 90 10, 310520 10 20, 3105 20 90 20,

3105 60 90 10, 3105 90 91 10,
31059099 10

3105 60 90 20, 3105 90 91 20,
31059099 20

Pevnd ¢astka (EUR/tuna)

26,01

39,33

Cldnek 4

3. Bez ohledu na ¢ldnek 1 se kone¢né antidumpingové clo
nepouzije na dovoz propustény do volného obéhu v souladu
s clankem 4.

4. Neni-li stanoveno jinak, pouziji se platné celni pfedpisy.

1. Dovdzené vyrobky, na néz bylo pfedlozeno prohldseni
s ndvrhem na propusténi zbozi do volného obéhu, jsou osvobo-
zeny od antidumpingovych cel uloZenych podle ¢lanku 1, pokud
jsou vyrobeny spole¢nostmi, od kterych Komise pfijala zdvazky
a jejichz nazvy jsou uvedeny v rozhodnuti 2005/802/ES ve znéni
pozdgjsich predpist, a dovoz se uskutecnil v souladu s ustano-
venimi zminéného rozhodnuti.
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2. Dovoz uvedeny v odstavci 1 je osvobozen od antidumpin-
gového cla pod podminkou, Ze:

a) zbozi deklarované a pfedloZené celnim orgdnim pfesné
odpovida vyrobku popsanému v ¢lanku 1;

b) pfi predlozeni prohldseni o propusténi zbozi do volného
obéhu je celnim orgdnim clenskych sttt predlozena
obchodni faktura, kterd obsahuje alespon tdaje uvedené
v pifloze 11,

¢) zbozi deklarované a pfedlozené celnim orgdnim ptesné
odpovida popisu uvedenému v obchodni faktufe.

Cldnek 5

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldSeni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stdtech.

V Bruselu dne 11. cervence 2006.

Za Radu
piedseda
E. HEINALUOMA
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PRILOHA I

Kéd TARIC

Minimdlni dovozni cena v eurech za tunu, CIF
(pistav Spolecenstvi) (), ¢istd s doddnim na
hranice Spolecenstvi pred proclenim pro zbozi
dodané namoini dopravou prostfednictvim
ndmornich piistavi tietich zemi

Minimélni dovozni cena v eurech za tunu, DAF ('),
Cistd s doddnim na hranice Spolecenstvi pied
proclenim pro zboZzi dodané pozemni dopravou

3104 20 50 10

114.3 (doplikovy kod TARIC A747)

102.4 (dopliikovy kod TARIC A748)

3104 20 50 90

125.8 (dopliikovy kéd TARIC A749)

113.0 (dopliikovy kdéd TARIC A750)

3104 20 90 00

124.1 (dopliikovy kéd TARIC A751)

110.3 (doplitkovy kéd TARIC A752)

() Podle Incoterms 2000.
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PRILOHA I

Na obchodni faktufe doprovazejici doddvku chloridu draselného, ktery prodavé spole¢nost do Spolecenstvi a na ktery se
vztahuje zdvazek, se uvedou tyto udaje:

1.

Nadpis ,OBCHODNI FAKTURA DOPROVAZEJICI ZBOZI PODLEHAJICI ZAVAZKU*.

Nadzev spolecnosti, kterd vydala obchodni fakturu, uvedeny v ¢ldnku 1 rozhodnuti 2005/802/ES.

Cislo obchodni faktury.

Datum vystaveni obchodni faktury.

Dopliikovy kéd TARIC, pod kterym ma byt zbozi uvedené na faktufe celné odbaveno na hranicich Spolecenstvi.
Presny popis zbozi zahrnujict:

— kddové ¢islo vyrobku (Product Code Number — PCN), pouzivané pro tcely Setfeni a zdvazku (napf. PCN 1,
PCN 2 atd.),

— jasny popis zbozi odpovidajictho dot¢enému PCN,

— podnikové kédové ¢&islo vyrobku (Company Product Code Number — CPC) (je-li pouzitelné),
— kéd KN,

— mnozstvi (v tundch).

Popis podminek prodeje, zahrnujict:

— cenu za tunu,

— pouzitelné platebni podminky,

— pouzitelné dodaci podminky,

—  celkové slevy a rabaty.

Nézev spole¢nosti, kterd ptsobi jako dovozce ve Spolecenstvi a pro kterou byla obchodni faktura doprovazejici zbozi
podléhajici zdvazku spolecnosti piimo vystavena.

Jméno zastupce spolecnosti, kterd vydala fakturu, a toto podepsané prohldSent:

»J4, nize podepsany, potvrzuji, Ze prodej pro piimy vyvoz zboZi uvedeného na této fakture do Evropského spolecens-
tvi se provadi v rdmci a podle podminek zavazku nabidnutého ................... [SPOLECNOST] a prija-
tého Evropskou komisi rozhodnutim 2005/802/ES. Prohlasuji, Ze tidaje uvedené na této faktufe jsou plné a spravné.




