L 180/20

Utedni véstnik Evropské unie

4.7.2006

KOMISE

ROZHODNUTI KOMISE

ze dne 17. prosince 2002

tykajici se fizeni podle ¢linku 81 Smlouvy o ES a ¢linku 53 Dohody o EHP s podniky SGL Carbon

AG, Le Carbone-Lorraine S.A., Ibiden Co. Ltd, Tokai Carbon Co. Ltd, Toyo Tanso Co., Ltd,

GrafTech International, Ltd, NSCC Techno Carbon Co., Ltd, Nippon Steel Chemical Co., Ltd,
Intech EDM BV a Intech EDM AG

(Véc & C.37.667 — Specidlni grafity)
(ozndmeno pod cislem K(2002) 5083)

(Pouze anglické, francouzské, némecké a nizozemské znéni je zdvazné)

(2006/460/ES)

Dne 17. prosince 2002 Komise piijala rozhodnuti tykajici se fizeni podle clanku 81 Smiouvy o ES
a cldnku 53 Dohody o EHP. V souladu s cldnkem 30 natizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 (') Komise timto
zvefejiiuje jména stran a hlavni obsah rozhodnuti. Bere piitom v tivahu oprdvnény zdjem podnikii na
ochrané jejich obchodnich zdjmii. Celé znéni rozhodnuti bez divérnych tdajii je k dispozici v jazycich
pfipadu, v nichZ je znéni rozhodnuti zdvazné, a v pracovnich jazycich Komise na internetovych strdnkdch
generdlniho Feditelstvi pro hospoddiskou soutéZ na adrese

(http://ec.europa.eu/comm/competition/index_en.htm).

1. SOUHRNNY PREHLED PROTIPRAVNICH JEDNANI

1.1. Adresiti
Toto rozhodnuti je uréeno nasledujicim podnikiim:

Za Kkartel ovliviiujici trh s isostatickym specidlnim
grafitem:

— GrafTech International, Ltd,
— SGL Carbon AG,

— Le Carbone-Lorraine SA,
— Ibiden Co., Ltd,

— Tokai Carbon Co., Ltd,

— Toyo Tanso Co., Ltd,

— Nippon Steel Chemical Co., Ltd/NSCC Techno Carbon
Co., Ltd,

— Intech EDM BV/Intech EDM AG.

Za Xkartel ovliviwjici trh s extrudovanym specidlnim
grafitem:

() Uf. vést. L 1, 4.1.2003, s. 1. NaFizeni ve znéni nafizeni (ES)

¢ 4112004 (Uf. vést. L 68, 6.3.2004, s. 1).

— SGL Carbon AG,

— GrafTech International, Ltd.

1.2. Povaha protiprdvniho jedndni

Véc se tykd dvou tvrdych karteld vyrobcti isostatického
a extrudovaného specidlniho grafitu. Komise shromdzdila
dikazy, ze od cervence 1993 do tnora 1998 v piipadé
kartelu pro isostaticky grafit a od tnora 1993 do listo-
padu 1996 v piipadé kartelu pro extrudovany grafit se
ucastnici kartelu dohodli na cilovych cendch za produkt
a vyméiovali si informace o objemech prodeje a dalsi
obchodni informace. Cinnost obou karteld byla celosvé-
tova. Rozhodnuti se tykd protipravniho jednani ve Spole-
enstvi a v EHP ode dne 1. ledna 1994.

Protipravni jedndni v obou piipadech spocivd v tcasti
vyse uvedenych podnikd na pokracujicich dohodich
a/nebo jedndni ve shodé tykajicich se celého tzemi
EHP, které jsou v rozporu s ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy
o ES (od tinora 1986) a s ¢lankem 53 Dohody o EHP
(od ledna 1994) a které obsahovaly dohody o cilovych
cendch produktti, dohody o zvySovdni cen, informace
o obratu a dalsi obchodni informace. Podniky tyto
dohody kontrolovaly a prosazovaly. Ujedndni na trhu
s isostatickym grafitem zahrnovala také dohody
o obchodnich podminkach, a zejména na mistni trovni,
piilezitostné rozdéleni zdkaznikd.
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1.3. Produkt

,Specidlni grafity” je obecny pojem, ktery se v primyslu
bézné pouzivd pro popis skupiny vyrobkd z grafitu urce-
nych pro rtizné pouziti. Vyrobky ze specidlniho grafitu se
Casto zafazuji do kategorii podle zptsobu vyroby grafitu:
isostaticky grafit (vyrdbény isostatickym lisovanim), ktery
se pouziva v elektrodich pro elektrojiskrové bezdritové
obrabéci stroje, forméch pro kontinudlni liti, formach pro
lisovani za tepla a v polovodi¢ich, a extrudovany grafit
(vyrdbény extruzi), ktery se pouzivd v elektrolytickych
anodidch a katodach, vanickdch, slinovacich miskach,
kelimcich.  Stavajici Fizeni se tykd isostatickych
a extrudovanych specidlnich grafitt v  blocich
a fezanych blocich.

1.4. Uvod a ulinéné procesni ikony

Pocitkem cervna 1997 Komise provedla Setfeni trhu
s grafitovymi elektrodami. V pribéhu Setfeni se na
Komisi obrétila spole¢nost UCAR, nebot zamyslela
podat zddost podle ,o0zndmeni o shovivavosti“. Zddost
byla poddna dne 13. dubna 1999 a tykala se ddajného
jednani poskozujictho hospodafskou soutéZ na trhu se
specidlnim  grafitem, ktery je spojen s trhem
s grafitovymi elektrodami.

Na zékladé dokumentt, které UCAR piedlozil, Komise
rozeslala Zadosti o informace podle ¢lanku 11 nafizeni
¢ 17 (1). V bfeznu 2000 zaslala podnikim SGL, Intech,
POCO, LCL, Nippon Steel Corporation, Ibiden, Tokai
a Toyo Tanso zddosti, v nichZ je pozddala o podrobné
vysvétleni tykajic{ se kontaktt s konkurenty, vyvoje cen
a obratu. V Cervenci 2000 zaslala druhou fadu Zadosti
podnikim Nippon Karbon, NSCC a Schunk. Podniky
odpovédély na tyto zddosti o informace v obdobi mezi
kvétnem a listopadem 2000.

V zaf a v fjnu 2001 Komise zaslala adresitim ozna-
meni o ndmitkdch (SO, Statement of Objections) dalsi
fadu zadosti o informace. Odpovédi byly doruceny
v obdobi od konce Hjna do zacitku prosince 2001.

Na zdkladé téchto odpovédi Komise zaslala tymz
podnikim dne 22. listopadu 2001 posledni Zidost
o informace, na niz dostala odpovéd v prosinci 2001.

Dne 17. kvétna 2002 Komise zaslala adresitim tohoto
rozhodnuti OS. VSechny strany zaslaly Komisi
k ozndmeni pisemné pfipominky. Podniky Nippon Steel
Chemical Co., Ltd a NSCC Techno Carbon Co., Ltd

() Uk vest. 13, 21.2.1962, s. 204/62.

(10)

(12)

(15)

(16)

zaslaly spole¢nou odpovéd. Také podniky Intech EDM
BV a Intech EDM AG odpovédély na ndmitky Komise
spolecné.

Odpovédi na SO obdrzela Komise v obdobi mezi 19. a
25. Cervencem 2002. Protipravni jedndni uznaly vSechny
podniky, kromé podnikd Intech EDM AG a Intech EDM
BV. Zadny podnik v zdsadé nepoprel skute¢nosti. Ustni
jednani, béhem néhoz dostaly viechny strany piileZitost
vyjadiit svij ndzor, se konalo dne 10. zaf{ 2002.

2. POKUTY

2.1. Zakladni ¢astka

PH stanoveni vySe pokut musi Komise vzit v tvahu
vSechny okolnosti pfipadu, zejména zdvaznost a dobu
trvani protiprdvniho jedndni, coz jsou dvé kritéria
vyslovné uvedend v ¢l. 15 odst. 2 nafizen{ 17.

2.1.1. ZdvazZnost

Podle obecnych zdsad musi Komise brit v dvahu i)
povahu protipravniho jedndni, ii) jeho skutecny dopad
na trh a iii) velikost relevantniho zemépisného trhu.

Stdvajici protipravni jedndni spocivalo predeviim ve
stanovovani cen a vyméné obchodnich informaci, které
svou povahou pfedstavuji vazné poruseni ¢l. 81 odst. 1
Smlouvy o ES a ¢l. 53 odst. 1 Dohody o EHP.

Kartelové dohody byly vyrobci, ktefi v daném obdobi
pokryvali velkou vétsinu svétového trhu s isostatickym
a extrudovanym specidlnim grafitem, provadény velice
peclivé. Proto jisté mély skute¢ny dopad na oba trhy
v EHP.

Kartely pokryvaly svou ¢innosti cely spole¢ny trh a po
vytvofeni EHP i cely trh EHP. Mély vliv na vSechny casti
spole¢ného trhu a pozdgji na celé Gzemi EHP.

Vzhledem k povaze zkoumaného jedndni, skute¢ného
dopadu na trhy s isostatickym a extrudovanym grafitem
a na skutecnost, Ze kartely pokryvaly cely spolecny trh
a po vytvoteni EHP cely jeho trh, se Komise domnivd, Ze
adresdti, jimz je urCen ndvrh tohoto rozhodnuti, se
v obou pi{padech dopustili velmi zdvazného poruseni
¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES a ¢l. 53 odst. 1 Dohody
o EHP.
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(17)

(18)

(20)

(21)

2.1.2. Rizné zachdzeni

V kategorii velmi zdvazného protipravniho jednani
umoziuje navrhovand $kdla moznych pokut zachazet
s podniky riznym zptsobem, aby bylo mozné piihléd-
nout k jejich skutecné ekonomické schopnosti vyrazné
poskodit hospoddfskou soutéz a stanovit pokutu na
takové drovni, kterd md dostate¢ny odstrasujici Gcinek.

Vzhledem k tomu, Ze se projedndvand véc tykd nékolika
podnikd, bude pii stanovovani zdkladni pokuty nezbytné
piihlédnout k vyznamu kazdého podniku, a tim ke
skute¢nému dopadu protipravniho jedndni kazdého
podniku na hospodaiskou soutéz.

Pro tcely vypoctu pokuty pro kartel, ktery byl vytvoten
pro isostaticky grafit, navrhujeme rozdélit spole¢nosti
podle jejich celosvétového obratu ziskaného diky pifslus-
nému vyrobku do péti kategorii. Do prvni kategorie pati{
SGL; do druhé kategorie Toyo Tanso; do tfeti kategorie
LCL a Tokai; do ¢tvrté kategorie Ibiden a NSC/NSCC; do
paté kategorie UCAR a Intech.

V piipadé kartelu pro extrudovany grafit mély podniky
UCAR a SGL na svétovém trhu s timto vyrobkem
podobné postaveni. Jsou proto zafazeny do stejné kate-
gorie.

2.1.3. Doba trvdni

2.1.3.1. Isostaticky specidlni grafit

Podniky SGL, LCL, Ibiden, Tokai, Toyo Tanso
a NSC/NSCC porusovaly ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy od
ervence 1993 do tinora 1998 a ¢l. 53 odst. 1 Dohody
o EHP od 1. ledna 1994 do tinora 1998. Podnik UCAR
se dopustil téhoz protipravniho jedndni od Gnora 1996
do kvétna 1997 a podnik Intech od tnora 1994 do
kvétna 1997.

Podniky SGL, LCL, Ibiden, Tokai, Toyo Tanso
a NSC/NSCC tedy jednaly protipravné po dobu ¢tyf let
a Sesti mésict, coz je stfedné dlouhé obdobi poruseni.
Vyse zdkladni pokuty stanovené podle zdvaznosti proti-
pravniho jedndni se proto zvysuje o 45 %.

Podnik Intech se dopustil protipravniho jednédni v délce
tif let a dvou mésict, tedy ve stfedné dlouhém obdobi.

(24)

(25)

(26)

(27)

(28)

Vyse zakladni pokuty stanovené podle zdvaznosti proti-
pravniho jednani se proto zvysuje o 30 %.

Podnik UCAR se dopustil protipravniho jedndni v délce
jednoho roku a dvou mésict, tedy ve stiedné dlouhém
obdobi. Vyse zdkladni pokuty stanovené podle zdvaznosti
protipravniho jednani se proto zvysuje o 10 %.

2.1.3.2. Extrudovany specidlni grafit

Podniky SGL a UCAR porusovaly ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy
od tnora 1993 do listopadu 1996 a ¢l. 53 odst. 1
Dohody o EHP od 1. ledna 1994 do listopadu 1996,
tedy tfi roky a osm mésicti. K protipravnimu jedndn{
tedy dochdzelo ve stfedné dlouhém obdobi. Vyse
zdkladni pokuty stanovené podle zdvaznosti protiprav-
niho jednéni se proto u obou podniki zvySuje o 35 %.

2.2. Pfitézujici okolnosti (vedouci tloha pfi proti-
pravnim jedndni)

Podnik SGL vedl a motivoval protipravni jedndni na trhu
s isostatickym grafitem. SGL toto zji§téni Komise nepo-
piel. Tato pritéZujici okolnost je divodem k 50 % zvyseni
zdkladni pokuty, kterd bude podniku SGL uloZena za
jeho protipravni jedndni ovliviujici trh s isostatickym
specidlnim grafitem.

Komise se rovnéz domnivd, Ze nelze zjistit, ktery podnik
vedl protipravni jedndni ovliviujici trh s extrudovanym
specidlnim grafitem.

2.3. Polehé&yjici okolnosti

Komise se domniva, Ze v piipadé kartelu pro isostaticky
grafit, se poleh¢ujici okolnosti pouziji pouze pro podnik
Intech kviili zvldstnim okolnostem, které se tykaji pouze
tohoto podniku. Zapojeni spolecnosti Intech do kartelu
pro isostaticky grafit bylo zvldstni tim, Ze k nému do
velké miry doslo podle pokynt podniku Ibiden, ktery
pozadoval, aby Intech, jakozto distributor jeho vyrobkd,
na jedndnich na evropské a mistni Grovni prosazoval
rozhodnuti pfijatd na vy$si drovni (jedndni na vysoké
trovni se pfitom ucastnil pouze podnik Ibiden, nikoli
Intech). Komise se domniva, Ze tyto zvlastni okolnosti
jsou diivodem ke sniZeni zdkladni pokuty, kterd bude
podniku Intech uloZena kvali jeho Gcasti na protipravnim
jedndni ovliviiujicim trh s isostatickym grafitem, o 40 %.
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2.4. Pouziti ,,ozndmeni o shovivavosti“ (33) Vzhledem tomu, Ze spoluprice, na kterou se vztahuje
ozndmeni o shovivavosti, musi byt dobrovolnd a musi
(29) Adresati tohoto rozhodnuti v rtznych fazich Setfeni zejména probihat mimo vySetfovani, dospéla Komise
spolupracovali s Komisi, aby jim bylo pfizndno vjhodné k ndzoru, ze c¢ast informaci, které podniky poskytly,
zachdzeni podle oznimeni Komise o shovivavosti. byla ve skutecnosti nedilnou souéésti jejich odpovédi na
v ne’wfhu TQZhOdUUﬁ se navrhuje pouZzit ozndmeni formdlni zddost Komise o informace. Informace, které
o shovivavosti takto: podniky poskytly, se proto povazuji za dobrovolné
piispévky ve smyslu ozndmeni o shovivavosti pouze
v ptipadé, ze byly rozsihlejsi, nez pozaduje ¢lanek 11
naifzeni 17.
2.4.1. NeuloZeni pokuty nebo velmi podstatné sniZeni jeji vyse ) L » .
(,Oddil B sniZeni 0 75 % az 100 %) (34) Komise se domnivd, Ze vySe uvedené dokumenty
poskytly podrobné informace o organizacni struktufe
(30) Komise uzndvd, Ze podnik UCAR jako prvni pfedlozil kartelu ovliviiujictho dva trhy a Ze rozhodnym zptisobem
rozhodné dikazy o existenci mezindrodniho Kkartelu piispély ke zjisténi a/nebo potvrzeni zdkladnich prvkd
ovliviiujictho EHP v odvétvi isostatického a extrudovaného protipravniho jedndni. Dokumenty pfedstavuji spolu
specidlntho grafitu. Komise rovnéz uzndva, Ze v dobg, s prohldsenim podniku UCAR hlavni zdroj dikazd,
kdy se na ni podnik UCAR obrétil, neprovidéla zddné ktery Komise vyuzila pii pfipravé tohoto rozhodnuti.
Setfeni, ani neméla dostatecné informace, které by ji
umoziovaly konstatovat existenci protipravniho jedndni.
Podnik UCAR kromé toho ukon¢il svou tcast v kartelech
v dob¢, kdy podal informace o jejich existenci,
a nenabddal zddné jiné podniky k dcasti v kartelech. . . . PR .
Podnik UCAR tedv v pifpadé obou protinrdvnich iednint (35) Komise se navic domnivé, Ze neni mozné rozliSovat mezi
. L0y V PrIpace ¢ pro-p jecnan fid hodnotu jednotlivych prispévka k vySetfovani
spliiyje  podminky stanovené v oddile B ozndmeni prt arlllou . 1]< V? PHISpEvH] b ‘lfy sech
o shovivavosti. Komise proto podniku UCAR udéluje na triu s isostatickym grafitem, protoze byly vSechny
100 % snizeni pokutv. kterou bv mu iinak ulozila za poskytnuty béhem kratkého casového obdobi na zakladé
1o poXuy, Xierou by mu Jinax formalni Zadosti Komise o informace a viechny obsaho-
kazdy z obou pfipadt protipravniho jednani. ormaim ) ) 2 Y Obsalo”
valy dikazy podobné kvality. Kromé toho zddny
piispévek sdm o sobé Komisi neumoznil stanovit
podstatu ndmitek vici protipravnimu jedndni, protoze
se dikazy, které byly v piispévcich poskytnuty, vzdjemné
znaéné piekryvaly.
2.4.2. Podstatné sniZeni pokuty (,0ddil C*: sniZeni 0 50 % azZ
75 %)
o . ] (36) Podnik Intech ve své odpovédi na Zddost Komise
(31)  Ani jeden z podnikii SGL, LCL, Toyo Tanso, .T(_’kal’ o informace neposkytl zadné pisemné dikazy. Pfesto
Ibiden, NSC/NSCC a Intech neposkytl Komisi jako v podstaté nepoptel skute¢nosti, o které Komise opird
prvni rozhodné informace o Kkartelech s isostatickym své tvrzeni vyjadiend v SO.
nebo extrudovanym specidlnim grafitem, coZ je
podminka uvedend v pismenu a) oddilu C oznidmeni
o shovivavosti. Ani jeden z vySe uvedenych podnika
proto nespliiuje podminky oddilu C.
(37) Podniky SGL, LCL, Ibiden, Tokai, Toyo Tanso
a NSC/NSCC tedy spliiuji podminky uvedené v prvni
a druhé odrazce d&asti 2 oddilu D ozndmeni
o shovivavosti a udéluje se jim 35 % snizeni pokuty.
Podnik Intech spliiuje podminky druhé odrazky casti 2
oddilu D ozndmeni o shovivavosti a udéluje se mu 10 %
2.4.3. Vyznamné sniZeni pokuty (,0ddil D*: sniZeni o 10 % sniZeni pokuty.
a% 50 %)
(32) Jesté predtim, nez Komise pfijala SO, ji podniky SGL,
LCL, Ibiden, Tokai, Toyo Tanso a NSC/NSCC poskytly
informace a dokumenty, které podstatné pfispély ke
zji§téni existence protipravniho jedndni. Ani jeden 2.5. Bod 5 pism. b) obecnych pokyni k pokutim
z téchto podnikdt v podstaté nepopiel skutenosti, na
nichz Komise zalozila své SO. Poskytnuté informace (38) Podle bodu 5 pism. b) obecnych pokynti o pokutich by

a dokumenty Komisi umoznily potvrdit a popsat fungo-
vani karteldi a nékteré jeho prvky.

Komise méla podle okolnosti dané véci pfihlizet pii ukla-
dani pokut k nékterym objektivnim faktortim:
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(44)

(45)

2.5.1. Platebni schopnost

Podniky SGL a NSC predlozily argumenty, které se tykaly
jejich platebni schopnosti. Oba podniky zejména zdira-
znily, zZe [...] (.

Komise si pro posouzen{ tohoto tvrzeni vyzddala
podrobné informace o finanéni situaci podnikd. Po
prostudovdni odpovédi podnikd ze dne 20. listopadu
2002 a po zvaZzeni daldi informace od podniku SGL,
poskytnuté dne 8. listopadu 2002, Komise dospéla
k ndzoru, Ze v tomto piipadé neni vhodné upravit vysi
pokut. Pfestoze finan¢ni tdaje poskytnuté obéma
podniky ukazuji, ze SGL i NSC jsou [...], prihlédnuti
k pouhé skute¢nosti, Ze podniky jsou [...], a to zejména
v disledku obecnych podminek na trhu, by se rovnalo
poskytnuti neodtvodnéné konkurenéni vyhody témto
podnikiim.

2.5.2. Dalsi faktory
SGL je [...].

Dne 18. Cervence 2001 Komise ulozila podniku SGL
pokutu ve vysi 80,2 milionu EUR, nebot podnik svou
Ucasti v kartelu s grafitovymi elektrodami porusil ¢lanek
81 Smlouvy.

Z toho vyplyva, Ze podnik SGL je jednak v [...], jednak
mu Komise relativné neddvno ulozila znacnou pokutu.
Komise se domnivé, Ze za téchto okolnosti neni nutné
pro zajisténi odrazujictho Gcinku uloZit plnou pokutu.

S ohledem na dva vyse uvedené diivody proto md za to,
Ze v tomto konkrétnim piipadé by pokuta méla byt
snizena o 33 %.

3. ROZHODNUTI
Nize uvedené podniky porusily ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy
a ¢l. 53 odst. 1 Dohody o EHP tim, Ze se v uvedenych
obdobich podilely na souboru dohod a jednani ve shodg,

které ovlivnily trhy Spolecenstvi a EHP s isostatickym
specidlnim grafitem:

1. GrafTech International, Ltd, od tinora 1996 do kvétna
1997;

2. SGL Carbon AG, od cervence 1993 do tinora 1998;

3. Le Carbone-Lorraine SA, od Cervence 1993 do tinora
1998;

4. Ibiden Co., Ltd, od cervence 1993 do tinora 1998;

5. Tokai Carbon Co., Ltd, od cervence 1993 do tinora
1998;

(*) Casti tohoto textu byly vynechdny za tielem neprozrazeni dfivér-
nych informaci; tyto ¢asti jsou uvedeny v hranatych zdvorkdch.

(46)

(48)

6. Toyo Tanso Co., Ltd, od cervence 1993 do dnora
1998;

7. Nippon Steel Chemical Co., Ltd a NSCC Techno
Carbon Co., Ltd, spolecné a nerozdilné, od Cervence
1993 do tnora 1998;

8. Intech EDM BV a Intech EDM AG, spolecné
a nerozdilng, od tinora 1994 do kvétna 1997.

Nize uvedené podniky porusily ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy
a ¢l. 53 odst. 1 Dohody o EHP tim, Ze se v uvedenych
obdobich podilely na souboru dohod a jednani ve shodg,
které ovlivnily trhy Spolecenstvi a EHP s extrudovanym
specidlnim grafitem:

1. SGL Carbon AG, od tnora 1993 do listopadu 1996;

2. GrafTech International, Ltd, od tnora 1993 do listo-
padu 1996.

Pokud tak vyse uvedené podniky jiz neucinily, okamzité
ukon¢i protiprévni jedndni, na néz se vztahuje dany
lanek. Zadné vyse uvedené jednani nebo postup
nebudou opakovat a zdrzi se veskerého jedndni nebo

postupli se stejnym nebo rovnocennym cilem i
Gcinkem.

Z dtvodu vyse uvedeného protipravniho jedndni se nésle-
dujicim podniktim uklddaji tyto pokuty:

a) GrafTech International, Ltd:
— isostaticky specidlni grafit: 0 EUR,
— extrudovany specidlni grafit: 0 EUR;
b) SGL Carbon AG:
— isostaticky specidlni grafit: 18 940 000 EUR,
— extrudovany specialni grafit: 8 810 000 EUR;
¢) Le Carbone-Lorraine SA: 6 970 000 EUR;
d) Ibiden Co., Ltd: 3 580 000 EUR;
e) Tokai Carbon Co., Ltd: 6 970 000 EUR;
f) Toyo Tanso Co., Ltd: 10 790 000 EUR;

g) Nippon Steel Chemical Co., Ltd/NSCC Techno Carbon
Co., Ltd, spole¢né a nerozdilné: 3 580 000 EUR;

h) Intech EDM BV a Intech EDM AG, spolecné
a nerozdilné: 980 000 EUR.



