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(Akty, jejichz zvefejnéni je povinné)

NARIZENI KOMISE (ES) & 713/2005
ze dne 10. kvétna 2005

o uloZeni kone¢ného vyrovnivaciho cla z dovozu urcitych Sirokospektrych antibiotik pochdzejicich

z Indie

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 2026/97 ze dne 6. i{jna 1997 o ochrané pfed dovozem subvencovanych
vyrobka ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (1) (ddle jen ,zdkladni nafizeni), a zejména na
¢linky 18 a 19 uvedeného nafizeni,

s ohledem na ndvrh Komise pfedloZeny po konzultaci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto dévodim:

A. POSTUP
I. Pfedchozi Setfeni a stivajici opatfeni

Rada ulozila nafizenim (ES) ¢. 2164/98 (2 kone¢né vyrovndvaci clo z dovozu uréitych Sirokospek-
trych antibiotik, jmenovité trihydritu amoxicilinu, trihydrdtu ampicilinu a cefalexinu, které nejsou
v odméfenych ddvkach nebo upravené ve formé nebo v baleni pro drobny prodej (dile jen ,doty¢ny
vyrobek*), kodt KN ex 2941 10 10, ex 2941 10 20 a ex 2941 90 00, pochdzejicich z Indie. Opatfeni
méla formu valorického cla v rozmezi 0 % az 12 % uloZeného na dovozy jednotlivé jmenovanych
vyvozcl se zbytkovou celni sazbou 14,6 % uloZenou na dovozy ostatnich vyvozca.

1. Zadost o kombinovany piezkum opatfeni pred pozbytim platnosti a prozatimni pfezkum

Po zvefejnéni ozndmeni o nadchdzejicim pozbyti platnosti (3) platnych konecnych opatieni obdrzela
Komise od vyrobcti ve spojeni vyrdbé&jicich obdobny vyrobek ve Spolecenstvi, spolecnosti Sandoz
GmbH, Rakousko a spole¢nosti Sandoz Industrial Products S.A., Spanélsko (ddle jen ,Zadatelé"),
74dost o zahdjeni kombinovaného ptezkumu opatieni pfed pozbytim platnosti a prozatimniho
prezkumu naiizeni (ES) ¢. 216498 podle ¢l. 18 odst. 2 a ¢l. 19 odst. 2 zdkladniho nafizeni. Zadatelé
piedstavuji podstatnou ¢dst, v tomto pfipadé vice nez 40 %, celkové vyroby urcitych Sirokospektrych
antibiotik ve Spolecenstvi.

Zadost byla poddna na zdkladé tvrzeni, Ze pozbude-li opatieni platnosti, subvence a Gjma plisobend
vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi ziejmé pretrvaji nebo se obnovi a Ze troveil platnych opatfeni
tdajné neni pfiméfend pro vyrovnani subvenci, které tuto Gjmu piisobi.

() Ut. vést. L 288, 21.10.1997, s. 1. Naiizen{ naposledy pozménéné naifzenfm Rady (ES) ¢. 461/2004 (Ut. vést. L 77,

13.3.2004, s. 12).

() Uk vést. L 273, 9.10.1998, s. 1.
() Ut. vést. C 8, 14.1.2003, s. 2.
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Pfed zahdjenim kombinovaného pfezkumu opatfeni pfed pozbytim platnosti a prozatimniho
pfezkumu a v souladu s ¢l. 22 odst. 1 a ¢l. 10 odst. 9 zdkladniho nafizeni upozornila Komise
vladu Indie (déle jen ,VI“), Ze obdrZela ndlezit¢ doloZenou Zadost o pfezkum. VI byla pfizvana ke
konzultacim s cilem vyjasnit situaci s ohledem na obsah Zadosti a dospét k vzdjemné pfijatelnému
feSeni. VI pozvini Komise ke konzultacim odmitla.

IIl. Zahdjeni kombinovaného pfezkumu opatfeni pfed pozbytim platnosti a prozatimniho
pfezkumu

Komise prozkoumala dikazy pfedloZené zadateli a shledala je dostate¢nymi pro odiivodnéné zahdjeni
pfezkumu v souladu s ustanovenimi ¢l. 18 odst. 2 a ¢l. 19 odst. 2 zakladniho nafizeni. Po konzultaci
s poradnim vyborem zahdjila Komise oznimenim zvefejnénym v Utednim véstniku Evropské unie (1)
kombinovany prezkum opatfeni pted pozbytim platnosti a prozatimni pfezkum nafizeni Rady (ES) ¢.
2164/98.

IV. Obdobi Setfeni

Setfeni probihalo od 1. dubna 2002 do 31. biezna 2003 (ddle jen ,obdobi prezkumného Setieni”
nebo ,08%). Zkoumdni vyvoje v souvislosti s Gjmou probihalo v obdobi od 1. ledna 1999 do konce
obdobi pfezkumného Setfeni (déle jen ,zvazované obdobi").

V. Strany dotfené Setfenim

Komise o zahdjeni Setfen oficidlné informovala Zadatele, jiné zndmé vyrobce ve Spolecenstvi, vyvé-
zejici vyrobee, dovozce, dodavatele vyrobcti, uzivatele a VI. Ucastnici fizeni méli moZnost pisemné
piedlozit své stanovisko a vyzadat si slySeni. Pisemné a tstni pfipominky pfedlozené acastniky byly
zvdzeny a popiipadé zohlednény.

Vzhledem k ocividné vysokému poctu vyvézejicich vyrobct doty¢ného vyrobku v Indii, kteff byli
v Zzadosti jmenovani, bylo pro Setfeni subvenci zamysleno vyuziti technik vybéru vzorku v souladu
s ¢lankem 27 zdkladniho nafizeni.

Pouze omezeny pocet vyvazejicich vyrobct se vsak piihldsil a poskytl informace pozadované pro
vybér vzorku. Proto pouziti technik vybéru vzorku nebylo povazovino za nutné.

Komise zaslala dotazniky vSem zndmym dotCenym strandm, které se piihldsily ve lhaté uvedené
v ozndmeni o zahdjeni pfezkumu. Odpovédi byly obdrzeny od péti vyrobcti ve Spolecenstvi, sedmi
vyvézejicich vyrobct, jednoho dovozce, dvou dodavatelt vyrobet a VI

Komise si vyZadala a ovéfila vSechny informace, které poklddala za nezbytné pro zjisténi subvenco-
véani a 4jmy a pro zji$téni, zda je pravdépodobné, Ze subvence a Gjma pretrvaji nebo se obnovi, a zda
by zachovdni ¢i pozménéni opatfeni nebylo v rozporu se zdjmem SpoleCenstvi. Inspekce na misté
byly uskutecnény v prostorach téchto dcastnikd fizeni:

1. Vyrobci ve Spolecenstvi

Spole¢nost DSM  Anti-Infectives B.V., Delft (Nizozemsko), kterd také odpovédéla na dotaznik
Komise jménem spole¢nosti DSM Anti-Infectives Deretil S.A., Almeria, (Spanélsko) a DSM Anti-
Infectives Chemferm S.A., Santa Perpetua de Mogoda, (Spanélsko). Tyto tii spolecnosti jsou déle
spole¢né oznacovény jako ,DSM*.

Spole¢nost Sandoz GmbH (dfive Biochemie GmbH), Kundl (Rakousko), kterd také odpovédéla na
dotaznik Komise jménem spolecnosti Sandoz Industrial Products S.A. (dffve Biochemie S.A.),
Barcelona (Spanélsko). Obé spolecnosti jsou dale spolecné oznacovany jako ,Sandoz”.

() UF. vést. C 241, 8.10.2003, s. 7.
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2. Vlida Indie

Ministerstvo obchodu, New Delhi.

3. Vyvazejici vyrobci v Indii
KDL Biotech Ltd. (dfive Kopran Ltd.), Mumbai,
Orchid Pharmaceuticals and Chemicals Ltd., Chennai,
Nectar Lifesciences Ltd, Chandigarh,
Nestor Pharmaceuticals Ltd, New Delhi,
Ranbaxy Laboratories Ltd, New Delhi,
Torrent Gujarat Biotech Ltd, Ahmedabad,

Surya Pharmaceutical Ltd, Chandigarh.

VL. Poskytnuti informaci a pfipominky k postupu

VI a ostatni Gcastnici fizeni byly informovdny o zdsadnich faktech a Gvahdch, podle kterych bylo
zamys$leno navrhnout pokracovani opatieni. Také jim byla poskytnuta pfiméfend doba na vyjadieni.
Neéktef{ acastnici predlozili své pfipominky pisemné. VI a tii vyvdzejici vyrobci nadto predlozili své
postoje po poskytnuti informaci pfi slySenich a ndsledné pfedlozili podani, v nichz shrnuli své
postoje. Viechna podéni a pfipominky byly vzaty nélezité v tivahu, jak je uvedeno nize.

VI a jeden vyvazejici vyrobce poukazali po poskytnuti informaci béhem slySeni na to, Ze Zadatelé
nevyrabéli jeden typ obdobného vyrobku, cefalexin, a pozadovali, aby bylo Setfeni, pokud jde o tento
typ, anulovano.

V reakci na uvedené tvrzeni je zapotfebi pfipomenout, Ze jiz v ptvodnim 3etfeni bylo zjisténo, ze
vSechny typy Setfeného vyrobku (viz oddil B niZe) tvoii jedinou kategorii vyrobku (). Viechny typy
spadaji do stejné kategorie, jednd se o nerozplnénd polosyntetickd Sirokospektrd antibiotika, a maji
stejné pouziti, které spocivd v jejich vloZeni do hotovych ddvkovacich forem, které jsou Gcinné pii
lécbé raznych infekénich chorob. Tudiz vzhledem k tomu, Ze vSechny typy tvoif pro tcely tohoto
fzeni jeden vyrobek, ktery vyrdbé&ji Zadatelé, musi byt tento argument vyvracen.

VI a jeden vyvazejici vyrobce tvrdili, Ze odpovédi nediivérné povahy, poskytnuté vyrobci ve Spole-
enstvi na dotaznik, nebyly dostatecné detailni a nebyly vyplnény v souladu s ¢ldnkem 29 zdkladniho
nafizeni. Objevila se prohldseni, Ze nedostatek informaci v odpovédich nedivérné povahy zbavil
spolupracujici vyvozce u¢inné moznosti branit své zdjmy s ohledem na analyzu Gjmy a pricinnych
souvislosti.

V této souvislosti by mélo byt poznamendno, Ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi, jak je uvedeno
v oddile E niZe, v rdmci stdvajictho Setfeni sestdvd pouze ze dvou tcastnikd, tj. Sandoz a DSM.
Nadto jeden tcastnik vyrdbi pouze trihydrdt amoxicilinu a trihydrdt ampicilinu, zatimco druhy vyrdbi
také cefalexin. Tyto konkrétni okolnosti zvysily vzhledem k vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi
dtvérnou povahu jistych ddaji poskytnutych béhem Setfeni. V kazdém piipadé spis, do néhoz
castnici Fizeni mohli nahlizet, obsahuje odpovédi nedivérné povahy poskytnuté obéma spolupra-
cujicimi vyrobci ve SpoleCenstvi, pfi¢emz divérné tdaje byly poskytnuty v indexované formé za
tcelem umozZnit dostatecné porozuméni podstaté informaci, které byly ptedlozeny jako davérné.
Odpovédi nedivérné povahy poskytnuté vyrobci ve Spolecenstvi jsou tedy i naddle povazoviny za
vyhovujici ustanovenim ¢lanku 29 zdkladniho nafizeni. Nadto je zapotfebi poznamenat, Ze indexo-
vané udaje o Gjmé, poskytnuté a uvedené v oddile F tohoto nafizeni, poskytly viem tcastnikim
fizeni dostate¢né piesny obraz Gjmy a pii¢innych souvislosti, aby byli schopni posoudit analyzu
a branit své zdjmy.

(1) UE vést. L 166, 11.6.1998, s. 17, 9. bod odtivodnéni.
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B. DOTYCNY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
L. Doty¢ny vyrobek
Vyrobek, jehoz se tykd toto Setfeni, je totozny s vyrobkem, jehoz se tykalo nafizeni Rady (ES) ¢.
2164/98, tedy trihydrdt amoxicilinu, trihydrat ampicilinu a cefalexin, které nejsou v odméfenych

davkich nebo upravené ve formé nebo v baleni pro drobny prodej, kédi KN ex 2941 10 10,
ex 2941 10 20 a ex 2941 90 00 a pochdzejici z Indie (dale jen ,dotycny vyrobek®).

1. Obdobny vyrobek
V prtbéhu slySeni po poskytnuti informaci poukdzala VI a jeden vyvézejici vyrobce na fakt, Ze jeden
vyrobce ve Spolecenstvi béhem srovndvani doty¢ného vyrobku s obdobnym vyrobkem zminil urcité

rozdily ve ,stabilité, Cistoté, sloZeni, galenickych vlastnostech atd.“ Nadto jediny spolupracujici
dovozce zminil rozdily ohledné rozpustnosti ve vodé.

Avsak oba vyrobky, doty¢ny vyrobek i obdobny vyrobek, musi vyhovovat stejnému mezindrodnimu
lékopisu s urcitymi specifikacemi. Proto, prestoZe se neshoduji ve vSech znacich, jsou si velmi
podobné, jak je vyzadovano ¢l. 1 odst. 5 zdkladniho nafizeni.

V disledku toho Setfeni potvrdilo, Ze trihydrdt amoxicilinu, trihydrdt ampicilinu a cefalexin vyrdbéné
a prodavané v ramci Spolecenstvi vyrobci ve Spolecenstvi maji totozné nebo velmi podobné fyzikdlni
znaky a pouziti jako doty¢ny vyrobek a jsou tedy vyrobkem obdobnym v souladu se smyslem ¢l. 1
odst. 5 zdkladniho nafizeni.

C. SUBVENCE
L. Uvod

Na zédkladé informaci obsaZenych v Zddosti o pfezkum a odpovédi na dotaznik Komise byly prose-
tfeny nasledujici programy, které Gdajné zahrnuji poskytovani subvenci:

1. Celostatni programy

a) program predbéznych licenci;

b) program ,Duty Entitlement Passbook Scheme®;

¢) program zvlastnich ekonomickych zdnfjednotek orientovanych na vyvoz;
d) program ,Export Promotion Capital Goods*;

e) programy tykajici se dané z pifjmu,

— program osvobozeni vyvozu od dané z piijmu,
— danové pobidky pro vyzkum a vyvoj;

f) program vyvoznich tvért.
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Vyse uvedené programy a) az d) vychdzi ze zdkona o zahrani¢nim obchodu (vyvoj a regulace) z roku
1992 (€. 22 z roku 1992), ktery vstoupil v platnost dne 7. srpna 1992 (déle jen ,zdkon
o zahraniénim obchodu). Zikon o zahrani¢nim obchodu opraviiuje VI vydavat ozndmeni
o vyvozni a dovozn{ politice. Tato ozndmeni jsou shrnuta v dokumentech o vyvozni a dovozni
politice, které jsou kazdych pét let vyddviny ministerstvem obchodu a pravidelné aktualizovény.
Jeden z téchto dokumentti o vyvozni a dovozni politice je relevantni pro obdobi pfezkumného
Setfeni této véci: pétilety plan vztahujici se k dobé od 1. dubna 2002 do 31. bfezna 2007 (déle
jen politika ,EXIM 02-07¢). Kromé toho VI také stanovi postupy, jimiZ se politika EXIM 02-07 ¥idi,
v publikaci ,Pfirucka postupt — 1. dubna 2002 az 31. biezna 2007, svazek L“ (déle jen ,PP I 02-
07 (Y). Piirucka postuptt je také pravidelné aktualizovana.

Programy tykajici se dané z pijmu uvedené vyse v pismeni e) vychdzeji ze zdkona o dani z pijma
z roku 1961, ktery je kazdoro¢né novelizovan finanénim zdkonem.

Program vyvozniho Gvéru uvedeny vyse v pismeni f) vychdzi z paragrafi 21 a 35A zdkona o regulaci
bankovnictvi z roku 1949, ktery umoziuje Indické centrdlni bance (dile jen ,ICB“) ddvat pokyny
komer¢nim bankdm v oblasti vyvoznich avért.

2. Regiondln{ programy
Na zdkladé informaci obsazenych v Zadosti o pfezkum a odpovédi na dotaznik Komise pfezkoumala

Komise fadu programt, které jsou dajné provadény regionalnimi vladami ¢i orgdny urditych indic-
kych statd.

a) Stat Pandzéb,

— program stitu Paridzdb tykajici se primyslovych pobidek.

— Tento program vychdzi z kodexu priimyslové politiky a pobidek vlddy stitu Pandzdb.

b) Stit Gudzarat,

— program statu Gudzardt tykajici se pramyslovych pobidek,

— vraceni dané z elektfiny.

— Prvni program vychdzi z politiky stitu Gudzardt tykajici se pramyslovych pobidek, zatimco
druhy program vychdzi z bombajského zdkona o dani z elektfiny z roku 1958.

¢) Stit Maharastra,

— souhrnny program pobidek vlddy stitu Maharastra (dale jen ,VSM"). Tento program vychazi
z rozhodnut{ ministerstva primyslu, energetiky a prace VSM.

Jeden program tykajici se dané z piijmu (pobidka tykajici se dané z pFjmu pro vyzkum a vyvoj) a tfi
regiondlni programy (primyslové pobidky stitu Pandzab, primyslové pobidky stitu Gudzarat
a vraceni dané z elektfiny v Gudzartu) nebyly v Zzddosti pfezkum zminény. Komise proto
v souladu s ¢l. 22 odst. 1 a ¢l. 11 odst. 10 zakladniho naf{zeni upozornulaa VI na mozné rozsifeni
rozsahu Setfeni za ticelem zahrnout tyto programy. VI byla vyzvana ke konzultacim s cilem vyjasnit
faktickou situaci, pokud jde o ddajné programy, a dospét k oboustranné piijatelnému feSeni. Po
téchto konzultacich a pii absenci oboustranné pfijatelného feSeni ve vztahu k témto Ctyfem
programiim zahrnula Komise tyto programy do Setfeni pfipadi subvencovéni.

() Ozndmeni ministerstva obchodu a primyslu VI ¢ 1/2002-07 ze dne 31. bfezna 2002.
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3. Obecné piipominky k subvencovéani po poskytnuti informaci

Dva vyvaZejici vyrobci tvrdili, Ze program ptedbéznych licenci, program daovych pobidek pro
vyzkum a vyvoj a program vyvoznich Gvérd by mély byt z rozsahu stdvajictho Setfeni vyiaty,
protoZe pfezkum by se mél zabyvat pouze piivodné Setfenymi programy. V tomto piipadé tyto
tii programy a regiondlni programy nebyly v pribéhu pivodniho Setfeni Setfeny.

Prislusnd ustanoveni zdkladniho nafizeni tykajici se prozatimniho pfezkumu a pfezkumu opatfeni
pied pozbytim platnosti nestanovi takto tzky piistup v rdmci pfezkumnych fizeni. Napiiklad proza-
timni pfezkum by mohl vést k posileni opatfeni v souladu s ¢linkem 19 odst. 2 zakladniho nafizeni,
pokud by stévajici opatfeni nedostacovala k vyrovnan{ G¢inku napadnutelnych subvenci. Clanek 19
odst. 4 zdkladniho nafizeni ddle vyzaduje zkoumat, ,zda se okolnosti ohledné subvenci ... podstatné
zménily“. Proto miZe prozatimni pfezkum tykajici se subvencovani vést sim o sobé k tplnému
piehodnoceni ramce subvencovéni, nikoli pouze ptivodné Setfenych programt subvencovani, z ¢ehoz
by mohl mit potencidlné uzitek doty¢ny vyrobek. Nadto se prezkum opatieni pfed pozbytim plat-
nosti nemus{ zaméfovat pouze na pivodné Setfené programy. Clanek 18 odst. 2 zékladniho nafizenf
odkazuje na ,pfetrvdni nebo obnoveni subvenci“ obecné a nikoli na plivodné Setfené programy
subvenci. Pfezkumy proto nejsou omezeny na piivodné Setfené programy, ale vyzaduji zjisténi
stavajictho a budouctho subvencovani, véetné programil, které nebyly ptivodné Setfeny. Pouze takovy
piistup vede k adekvatni analyze faktické situace tykajici se subvencovani béhem obdobi pfezkum-
ného Setfeni. Jinak by vlady mohly pravidla tykajici se subvencovdni G¢inné obchdzet jednoduse
piejmenovanim programu nebo provedenim mirnych zmén jeho struktury. To by mafilo cil a tcel
vyrovnavacich opatieni, kterym je vyrovnat subvence pusobici Gjmu.

II. Celostdtni programy
1. Program ptedbéznych licenci (ddle jen ,PPL“)
a) Pravni{ zdklad

Detailn{ popis programu je obsaZen v odstavcich 4.1.1 az 4.1.14 politiky EXIM 02-07 a v kapitoldch
4.1 az 4.30 v PP I 02-07.

b) Zpisobilost

PPL sestdvd z Sesti podprogramd, jak je detailn&ji popsino v bodé odivodnéni (31). Tyto podpro-
gramy se mimo jiné lisi v rozsahu zpfisobilosti. Vyrobci-vyvozci a obchodnici-vyvozci, kteff jsou
,pipoutdni“ k pomocnym vyrobciim, jsou zpusobili pro PPL na fyzicky vyvoz a PPL na ro¢ni
potiebu. Vyrobci-vyvozci poskytujici doddvky koneénému vyvozci jsou zptisobili pro PPL na dodavky
meziproduktti. Hlavni dodavatelé dodédvajici v rdmci kategorii ,domnélého vyvozu“ uvedenych
v odstavci 8.2 politiky EXIM 02-07, jako napf. dodavatelé jednotky orientované na vyvoz (dile
jen ,JOVY), jsou zpusobili pro PPL na domnély vyvoz. A dodavatelé meziproduktli vyrobctim-
vyvozcim jsou zpusobili pro vyhody ,domnélého vyvozu“ v rdmci podprogrami pfedbéZného
pitkazu k uvolnéni (Advance Release Order, déle jen ,ARO") a tuzemského back-to-back akreditivu.

¢) Praktické provddéni
Predbézné licence mohou byt vyddvany na:

i) Fyzicky vvoz: Toto je hlavni podprogram. Umoziiuje bezcelni dovoz vstupnich materidlt potieb-
nych k vyrobé urcitého vysledného vyrobku urceného na vyvoz. ,Fyzicky“ v tomto kontextu
znamend, Ze vyrobek urceny na vyvoz musi opustit indické tizemi. Bezcelni dovozni mnoZstvi
a vyvozni povinnost zahrnujici typ vyrobku urceného na vyvoz jsou uvedeny v licenci.
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i)

iii)

iv)

vi)

Rocni potiebu: Takovd licence neni spojena s ur¢itym vyrobkem uréenym na vyvoz, ale s $irs{
skupinou vyrobkd (napf. chemické a pfibuzné vyrobky). Drzitel licence je oprdvnén — do urcité
hodnoty stanovené jeho pfedchozi vyvozni ¢innosti — bezcelné dovazet jakykoli vstup potfebny
k vyrobé jakéhokoli polozky spadajici do dané skupiny vyrobki. Mize vyvézet jakykoli vysledny
vyrobek spadajici do dané skupiny vyrobkd, ktery byl vyroben s pouzitim takového materidlu
osvobozeného od cla.

Doddvky meziproduktii: Tento podprogram pokryva piipady, kdy dva vyrobci chtéji vyrdbét jeden
vyrobek uréeny na vyvoz a rozdé@li proces vyroby. Vyrobce-vyvozce vyrdbi meziprodukt. Smi
bezcelné dovazet vstupni materidl a pro tento el mize ziskat PL na doddvky meziproduktd.
Kone¢ny vyvozce dokoncuje vyrobu a je povinen hotovy vyrobek vyvézt.

Domnély vyvoz: Tento podprogram umoziiuje hlavnimu dodavateli bezcelné dovdzet vstupy
potfebné k vyrobé zbozi, které ma byt prodino jako ,domnély vyvoz* kategoriim zdkaznikd
uvedenym v odstavci 8.2. pism. b) aZ f), g), i) a j) v politice EXIM 02-07. Podle VI spadaji pod
domnély vyvoz transakce, pii kterych doddvané zboZzi neopusti zemi. Za domnély vyvoz je
povazovana celd fada kategorii dodavek za predpokladu, Ze je zboZi vyrobeno v Indii, jako
napf. doddvky zbozi pro JOV nebo pro spolecnost, kterd se nachdzi ve zvldstni ekonomické
zoné (déle jen ,ZEZY).

ARO: Drzitel PL, ktery si hodla opatfit vstupy z domdcich zdrojii misto ptimého dovozu, md
moznost opatfit si je oproti ARO. V takovych piipadech jsou predbézné licence validovény jako
ARO a prevedeny na domdciho dodavatele pfi dodavce v nich uvedenych polozek. Indosace
ARO poskytuje domacimu dodavateli vyhody domnélého vyvozu, jak je uvedeno v odstavci 8.3
politiky EXIM 02-07 (tj. PPL na doddvky meziproduktti/domnély vyvoz, vriceni cla pfi
domnélém vyvozu a ndhrada kone¢né spotfebni dané). V rdmci mechanismu ARO jsou dané
a cla vraceny dodavateli misto findlnimu vyvozci ve formé vraceni/ndhrady cla. Vréceni dani/cla
je mozné v piipadé domadcich vstupl i v piipadé dovezenych vstupa.

Tuzemsky back-to-back akreditiv: Tento podprogram se opét tykd domdcich doddvek pro drzitele
PL. Drzitel PL mize pozddat banku o otevieni tuzemského akreditivu ve prospéch doméciho
dodavatele. Na licenci na piimy dovoz bude banka zapocitdvat pouze hodnotu a mnozstvi
polozek opatfenych z domécich zdroji misto z dovozu. Domdci dodavatel bude mit ndrok
na vyhody domnélého vyvozu, jak je uvedeno v odstavci 8.3 politiky EXIM 02-07 (tj. PPL na
dodévky meziprodukti/domnély vyvoz, vriceni cla pfi domnélém vyvozu a nidhrady kone¢né
spotfebni dang).

Bylo zjisténo, Ze béhem obdobi ptezkumného Setfeni ziskali spolupracujici vyvozci pouze tlevy
spadajici pod ¢tyfi podprogramy vztahujici se k doty¢nému vyrobku, tj. i) PPL na fyzicky vyvoz,
ii) PPL na ro¢ni potiebu, iii) PPL na doddvky meziproduktt jako dodavatel kone¢nému vyvozci
a iv) PPL na domnély vyvoz jako dodavatel JOV/jednotkdm v ZEZ. Tudiz neni nezbytné zjistovat
napadnutelnost v) programu ARO a vi) programu tésné nasledujictho tuzemského akreditivu.

Pro Glely ovéfeni indickymi afady je drzitel licence ze zdkona povinen vést ,pravdivou a faddnou
evidenci spotfeby a vyuziti dovdzeného zboZzi v rdmci licence” ve stanoveném formdtu (kapitola 4.30
a dodatek 18 PP I 02-07), tj. registr skutecné spotieby (ddle jen ,registr podle dodatku 18).

U podprogramt i), iii) a iv) uvedené vyse v bodé odivodnéni (31), jsou bezcelni dovozni mnoZstvi
i vyvozni povinnost (véetné domnélého vyvozu) stanoveny, pokud jde o mnoZstvi a hodnotu, VI
a zaznamendny na licenci. Kromé toho musi byt v dobé dovozu a vyvozu odpovidajici transakce
zaznamendny na licenci stdtnimi dfedniky. Objem dovozii povolenych v rdmci tohoto programu je
uréen VI na zdkladé standardnich norem vstupli a vystupti (ddle jen ,SNVV*). SNVV existuji pro
vétdinu vyrobkd véetné doty¢ného vyrobku a jsou zvefejnény v PP II 02-07.
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V piipadé podprogramu ii) uvedeného vySe v bodé odivodnéni (31) (PPL na ro¢ni potiebu) je na
licenci zaznamendna pouze hodnota bezcelntho dovoznitho mnozstvi. Drzitel licence je povinen
,zachovat spojitost mezi dovaZenymi vstupy a vyslednym vyrobkem“ (odst. 4.24A pism. c) PP II
02-07).

Dovazené vstupni materidly jsou nepfenosné a musi byt pouzity k vyrobé vysledného vyvazeného
vyrobku. Vyvozni povinnost musi byt splnéna v pfedepsané lhité po vydani licence (18 mésict,
lhatu 1ze dvakrat prodlouzit, pokazdé o 6 mésicti). V piipadé PPL na ro¢ni potiebu neni prodlouzeni
lhaty povoleno.

V priibéhu prezkumného Setfeni bylo zjisténo, Ze mnozstvi vstupniho materidlu dovezeného spolu-
pracujicimi vyvozci podle bezcelniho dovoznitho mnozstvi na zdkladé SNVV bezcelné v rdmci
riznych podprogrami piekrocilo mnozstvi materidlu nutného k vyrobé referenéniho mnozstvi
vysledného vyvazeného vyrobku. SNVV tykajici se doty¢ného vyrobku tedy nebyly ptesné. Mimoto
v obdobi prezkumného Setfeni Zddny ze spolupracujicich vyvozcti nevedl fadny registr skute¢né
spotfeby, ktery by vychdzel z redlné spotieby. Ve ¢tyfech piipadech nebyl registr veden vibec
i pfes zdkonnou povinnost ho vést (viz bod odiivodnéni (32) vyse). Ve dvou piipadech nebyla
spoleCnostmi registrovdna Zadnd skutend spotfeba. Ani Setfeni vyvozci, ani VI nebyli schopni
prokazat, Ze osvobozeni od dovozniho cla nevedlo k nadmérné dlevé.

d) Pfipominky po poskytnut{ informaci

VI a pét spolupracujicich vyvozcti predlozili pfipominky k PPL. Tvrdili, Ze PPL funguje jako povoleny
systém navraceni nebo navraceni u nahradnich vstupti, ktery se ddajné podobd systému aktivniho
zuslechtovaciho styku ES a pro ktery existuje systém ovéfovani v souladu s ustanovenimi pfiloh I, 1I
a III zédkladniho nafizeni, pfiemz dcelem tohoto systému ovéfovani je monitorovani spojitosti mezi
bezcelné dovdzenymi vstupy a vyslednymi vyvdZenymi vyrobky. VI a dva vyvozci déle tvrdili,
vyrovndvaci opatfeni, by se mohla vztahovat pouze na nadmérnou dlevu cla. Pokud jde
o ovéfovaci systém, tvrdili, Ze stdvajici systém je adekvitni. V této souvislosti poukazovali na
mnozstvi ovéfovacich prvkd, které md VI pro takové ovéfovani k dispozici, véetné: SNVV, informaci
o mnozstvi z dovoznich a vyvoznich dokumentd, registru celnich kauci sloZenych pfi dovozu
a vyvozu v rdmci PPL, registru spotfeby, knihy Duty Entitlement Export Certification (dale jen
kniha ,DEECY), ovéfeni ndhrad po uskute¢néni dovozu a vyvozu, doplitkové kontroly uplatiiované
indickymi Gfady v souvislosti se sprdvou spotfebnich dani a cel, pravidelné audity a soudni stihdni
v pipadé ,zneuziti“. VI a jeden vyvozce v3ak pfipustili, Ze SNVV mohou ,sniZit objem toho, co je
spotfebovano ve skute¢nosti“. Nadto zddny z vyvozct nepfedlozil dostate¢ny dikaz napliiovani
povinnosti vést registr skute¢né spotieby podle uloZeny politikou EXIM. Dva vyvozci dile tvrdili,
ze vySetiujici Gfad mél vypocitat nadmérnou dlevu sdm. Dale se vyskytla tvrzeni, Ze ES je vdzdno
vysledky predchozich Setfeni a nemize tedy vici PPL pfijimat vyrovndvaci opatfeni. Jeden vyvozce
piedlozil po slySeni ndsledujicim po poskytnuti informaci vypocet nadmérné vriceného cla.

e) Zaveér

Osvobozeni od dovozniho cla je subvenci ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. a) bodu ii) a ¢l. 2 odst. 2
zdkladniho nafizeni, tj. finan¢n{ piispévek VI, kterd poskytla zvyhodnéni Setfenym vyvozcim.

Nadto PPL na fyzicky vyvoz, PPL na ro¢ni potiebu a PPL na doddvky meziproduktd jasné pravné
z4visi na vyvozni vykonnosti a tudiz se md za to, Ze jsou specifické a napadnutelné podle ¢l. 3 odst.
4 pism. a) zakladniho naf{zeni. Bez vyvozniho zdvazku nemtize spole¢nost ziskat v ramci téchto
programt zadné vyhody.
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PPL na domnély vyvoz je v rezimech tohoto piipadu fakticky zavisly na vyvozni vykonnosti. Byl
pouzit pouze jednou spole¢nosti v mensim rozsahu a pouze v rdmci doddvek pro JOV nebo jednotky
v ZEZ; obé kategorie jsou uvedeny v odstavci 8.2 pism. b) politiky EXIM 02-07. Tato spolecnost
uvedla, Ze jeji zdkaznici nakonec doty¢ny vyrobek vyvezli. Cilem JOV/ZEZ je vyvoz, jak je uvedeno
v odstavci 6.1 politiky EXIM 02-07. Doméci dodavatel tedy ziskdvd vyhody v rdmci PPL na domnély
vyvoz, protoze VI ofekdvd vynosy z vyvozu ndsledné obdrzené vyvozcem nachdzejicim se
v JOV/ZEZ. Podle ¢lanku 3 odst. 4 pism. a) zdkladniho nafizeni se subvence povazuje za zévislou
na vyvozu, pokud se prokdze, Ze poskytnuti subvence, ackoliv neni prévné zavislé na vyvozni
vykonnosti, je ve skutecnosti vizdno na soucasny nebo ocekdvany vyvoz nebo vynosy z vyvozu.

Zadny z téchto ¢tyt podprograméi pouzitych v rdmci tohoto piipadu nemfize byt povazovin za
piipustny systém navraceni ¢i systém navraceni u ndhradnich vstupt ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. a)
bodu ii) zdkladniho nafizeni. Toto zjisténi bylo potvrzeno po peclivém posouzeni podani nésledu-
jicich po poskytnuti informaci. Nejsou v souladu s p¥isnymi pravidly stanovenymi v piiloze I pism. i),
pfiloze II (definice a pravidla navraceni) a pfiloze III (definice a pravidla navraceni u nahradnich
vstuptl) zdkladniho nafizeni. VI neuplatnulaa G¢inné svijj ovéfovaci systém nebo postup za Géelem
potvrzeni, zda a v jakém mnozstvi byly vstupy spotiebovany pfi vyrobé vyvdzeného vyrobku (pfiloha
I &ast 1T odst. 4 zakladniho nafizeni a v ptipadé programii navraceni u nahradnich vstupti ptiloha III
¢ast 11 odst. 2 zdkladniho nafizeni). SNVV tykajici se doty¢ného vyrobku nebyly dostate¢né presné.
Toto zjisténi nezménila Zddna piipominka predlozend po poskytnuti informaci. Naopak i VI pfipu-
stila, Ze SNVV byly nepfesné. Je tedy potvrzeno, Ze SNVV nemohou byt samy o sobé povaZoviny za
ovétovaci systém skutecné spotfeby, protoZe tyto nadmérné velkorysé standardni normy neumoZnuji
VI ovéfovat s dostateCnou presnosti, jaké mnoZstvi vstupt jsou spotiebovany pii vyrobé vyvazeného
vyrobku. Navic VI neprovedla t¢innou kontrolu zaloZenou na fddné vedeném registru skutecné
spotieby (ddle jen ,registr podle dodatku 18“). Nadto neprovedla VI dalsi prezkoumdni zaloZené
na skutenych vstupech, prestoZe by takové prezkoumdni bylo pii absenci a¢inné uplatiovaného
ovétovactho systému zpravidla nutné (pfiloha II ¢dst IT odst. 5 a pifloha III ¢ast II odst. 3 zdkladniho
naiizeni), ani neprokdzala, Ze neexistovaly nadmérné dlevy. Udajnd srovnatelnost PPL se systémem
aktivntho zuslechfovactho styku ES je irelevantni, protoZe systém ES neni pfedmétem stdvajictho
Setfeni.

Ostatn{ ovéfovaci prvky zminéné pii poskytnuti informaci jiz bud neexistuji (kniha DEEC byla
politikou EXIM 02-07 zrusena) nebo zjevné pii absenci t¢inné kontroly registri skute¢né spotieby
vychézeji z nadmérmé velkorysych norem SNVV, coZ neni postacujici (informace o vyvoznich
a dovoznich dokumentech, registr celnich kauci, kontrola ndhrad v rdmci PPL). Zpravy indickych
ufadt o auditech tykajicich se Setfenych vyvdzejicich vyrobcii nebyly pfedloZeny.

Jelikoz PPL nebyl nikdy v minulosti analyzovin na zdkladé faktli srovnatelnych s fakty zjisténymi
v rdmci stdvajictho Setfeni, zejména z pohledu nepfesnosti norem SNVV tykajicich se doty¢ného
vyrobku, neexistuje zddny zdvazny precedent, ktery by brdnula napadnuti tohoto programu.

Tyto ¢tyfi podprogramy jsou tedy napadnutelné.

fy Vypocet vySe subvence

Pi neexistenci povoleného systému navraceni nebo systému navraceni u néhradnich vstupii ma
napadnutelnd vyhoda podobu prominuti celkovych dovoznich cel obvykle splatnych pii dovozu
vstupt. V rozporu s podanimi u¢inénymi VI a dvéma vyvozci nestanovi zdkladni nafizeni pouze
vyrovnéni ,nadmérného* promijeni poplatkii. Podle ¢€l. 2 odst. 1 pism. a) bodu ii) a pFilohy I bodu i)
zdkladniho nafizeni Ize napadnout pouze nadmérné vrceni cla za pfedpokladu, Ze jsou splnény
podminky obsazené v piilohdch II a III zdkladniho nafizeni. Tyto podminky v3ak v tomto pipadé
splnény nebyly. Proto v piipadé, Ze bude zjisténa absence adekvatniho monitorovaciho procesu, vyse
uvedenou vyjimku pro programy navracen{ nelze pouZit a namisto Gdajného nadmérného vrceni se
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pouzije obvyklé pravidlo napadnuti vySe nezaplaceného cla (uslého pijmu). Jak je uvedeno
v prilohdch 1I &asti 1T a IIT ¢asti 1T zdkladniho nafizeni, neni vypocet takového nadmérného vraceni
povinnosti vysetiujictho orgdnu. Naopak podle ¢lanku 2 odst. 1 pism. a) bodu ii) zdkladntho nafizeni
musi tento orgdn pouze ziskat dostate¢né diikazy k vyvriceni vhodnosti tidajného ovéfovaciho
systému. Déle by mélo byt poznamendno, Ze dal§i pfezkoumdni ze strany indickych dfadd pfi
neexistenci G¢inné uplatiiovaného ovéfovactho systému musi byt provedeno vcas, tj. pii Setfeni
tykajicim se uloZeni vyrovndvaciho cla zpravidla pfed ovéfenim na misté. Vypocet nadmérného
vracen{ cla pfedloZeny jednim z vyvozcii po poskytnuti informaci nebyl predlozen v¢as, ani nebyl
vypracovan VI. Tudiz na n& nebude brin ohled.

Vyse subvenci pro vyvozce, ktefi vyuzili PPL, byla vypocétena na zdkladé uslého dovozniho cla
(zékladni clo a zvlastni dodate¢né clo) z materidlu dovezeného v rdmci zminénych ¢étyf podprogramdi
pro doty¢ny vyrobek béhem obdobi pfezkumného Setfeni, jak je uvedeno v 31. bodé odivodnéni
(citatel). V souladu s cldnkem 7 odst. 1 pism. a) zdkladniho nafizeni byly poplatky nezbytné
vynaloZzené za tcelem ziskdni subvence v pfipadé oprdvnéné zddosti z vySe subvenci odecteny.
V souladu s ¢lankem 7 odst. 2 zdkladniho nafizeni byla tato vySe subvence prepoctena na vyvozni
obrat doty¢ného vyrobku béhem obdobi pfezkumného Setfeni (jmenovatel), protoze subvence zavisi
na vyvozni vykonnosti a nebyla poskytnuta podle mnozstvi zhotovenych, vyrobenych, vyvezenych
nebo prepravenych vyrobki.

Béhem obdobi pfezkumného Setfeni vyuzivalo vyhod tohoto programu Sest spolecnosti a ziskalo
subvence mezi 22,0 % a 25,8 % (viz tabulka v bodé odtivodnéni (154) niZe).

2. Program Duty Entitlement Passbook (ddle jen ,DEPBS*)
a) Pravni{ zdklad

Detailni popis DEPBS je obsaZzen v odstavci 4.3 politiky EXIM 02-07 a v kapitole 4 PP I 02-07.

b) Zptsobilost

Pro tento program je zpusobily kterykoli vyrobce-vyvozce nebo obchodnik- vyvozce.

¢) Praktické provddéni DEPBS

Zpusobily vyvozce muZe zazddat o Gvéry DEPBS, které jsou vypocteny jako procento hodnoty
vyrobka vyvezenych v rdmci tohoto programu. Tyto sazby DEPBS byly stanoveny indickymi
tfady na vétsinu vyrobkl vcetné doty¢ného vyrobku. Jsou stanoveny na zdkladé SNVV a berou
v uvahu predpoklddany dovozni podil vstupl ve vyvdZzeném vyrobku a danové zatiZeni predpokld-
daného dovozu bez ohledu na to, zda bylo dovozni clo skute¢né zaplaceno ¢ nikoli.

Aby mohla spole¢nost vyuzivat vyhod tohoto programu, musi vyvdzet. V Case vyvozni transakce
musi vyvozce podat Gfadim v Indii ozndmeni, Ze probihd vyvoz v rdmci DEPBS. Aby mohlo byt
zbozi vyvezeno, indické celni Gfady vydaji béhem postupu odesldni vyvozni pfepravni doklad. Tento
dokument obsahuje mimo jiné vysi Gvéru DEPBS, ktery md byt poskytnut pro tuto vyvozni transakci.
V tomto okamziku vyvozce znd vysi vyhody, kterou obdrzi. Jakmile celni dfady vydaji vyvozni
piepravni doklad, je VI povinna poskytnout dvér DEPBS. Pfislusnd sazba DEPBS pro vypocet vyse
vyhody je sazba, kterd je pouzita v okamziku podani vyvozni deklarace. TudiZ neexistuje moznost
pro pozdgjsi zménu trovné vyhody.
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Také bylo zjisténo, Ze v souladu s indickymi Géetnimi standardy mohou byt Gvéry DEPBS pii splnéni
vyvozni povinnosti zati¢tovany v obchodnich ti¢tech na zdkladé casového rozliSeni jako pijem.

Takové avéry mohou byt pouzity k zaplaceni cla u ndslednych dovozi jakéhokoliv volné dovdzeného
zboZi s vyjimkou vyrobnich statki. Zbozi dovezené na zdkladé takovych tvért mize byt proddno na
domécim trhu (pficemz podléhd dani z prodeje) nebo pouzito jinak.

Uvéry DEPBS jsou volné pienosné a jsou platné po dobu 12 mésicti od data vydani.

Zadost o Gvéry DEPBS miize pokryvat az 25 vyvoznich transakci a v piipadé elektronické zddosti
neomezeny pocet vyvoznich transakci. Fakticky neexistuji konecné terminy pro podini Zddosti
o uvéry DEPBS, protoze Casovd obdobi zminénd v kapitole 4.47 PP I 02-07 pocinaji vzdy nejnovéjsi
vyvozni transakei uvedenou v dané zadosti o DEPBS.

d) Pfipominky po poskytnuti informaci

Pii poskytnuti informaci uvedli tf vyvozci, ktefi Cerpali vyhody podle tohoto programu, pfipominky
k analyze DEPBS, jak je uvedena vyse. Prohlasili, Ze i) v rozporu s nalezy v bodech odtivodnéni (53)
a (59) musi byt materidly dovdZené na zdkladé DEPBS udajné pouzity k vyrobé pro vyvoz a Gvér
DEPBS mtiZe byt tidajné obdrZen pouze v piipadé, Ze je vyvazeno zbozi, jehoZ vstupni materidly jsou
zatizeny dovoznim clem, ii) novd metodika vypoctu vyse napadnutelnych subvenci (dtraz na vyvozni
transakci, viz niZe bod odavodnéni (61) az (62)) by se neméla pouzit, protoze vyhoda je tidajné
poskytnuta pouze pfi vyuziti Gvéru a z divodu, Ze novy piistup se diskriminaénim zptisobem
jaké byly takové tvéry ziskdny na doty¢ny vyrobek, a iv) mélo by se zohlednit sniZeni sazby DEPBS,
ke kterému doslo v tnoru 2004.

e) Zivéry k DEPBS

DEPBS poskytuje subvence ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. a) bodu ii) a ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho
naiizeni. Uvér DEPBS je financnim piispévkem VI, protoze bude nakonec pouzit ke kompenzaci
dovozniho cla a bude tak snizovat vynosy VI z cla, které by bylo jinak splatné. Nadto avér DEPBS
poskytuje vyvozci vyhodu, protoze zlepsuje jeho likviditu.

Navic DEPBS pravné zavisi na vyvozni vykonnosti a proto je povaZovan za specificky a napadnutelny
podle ¢l. 3 odst. 4) pism. a) zdkladniho nafizeni.

Tento program nelze povazovat za povoleny systém navraceni nebo systém navraceni u nahradnich
vstupti ve smyslu ¢lanku 2 odst. 1 pism. a) bodu ii) zdkladntho nafizeni. Nevyhovuje pisnym
pravidlim uvedenym v pfiloze I pism. i), piiloze II (definice a pravidla pro navraceni) a piiloze III
(definice a pravidla navraceni u néhradnich vstupt) zdkladniho nafizeni. Vyvozce nemd Zidnou
povinnost skute¢né spotiebovat bezcelné dovezené zbozi ve vyrobnim procesu a &astka tvéru
neni vypoctena ve vztahu ke skute¢né vyuzitym vstupnim materidlim. Navic neexistuje systém
nebo postup pro potvrzeni, jaké vstupni materidly jsou spotiebovany ve vyrobnim procesu vyvize-
ného vyrobku nebo zda doslo k nadmérné platbé dovozniho cla ve smyslu pism. i) piilohy I a ptiloh
II a III zdkladniho nafizeni. A v neposledni fadé je vyvozce zpiisobily obdrzet vyhody DEPBS bez
ohledu na to, zda viibec ngjaké vstupni materidly doveze. Pro ziskdni vyhody stali, aby vyvozce
prosté vyvezl zboZi, aniZ by prokazoval, Ze byl dovezen né&aky vstupni materidl. Dokonce i vyvozci,
ktefi nakupuji veskeré své vstupni materidly v misté a nedovazeji zadné zbozi, které lze pouzit jako
vstupni materidl, maji tedy pfesto ndrok na vyhodu z DEPBS.
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(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

Nebylo tedy zdivodnéno ani tvrzeni jednoho vyvozce, Ze materidly dovazené podle tohoto programu
musi byt pouzity pro vyvozni vyrobu, ani tvrzeni, Ze Gvéry DEPBS lze ziskat pouze za podminky, Ze
pouzité vstupni materidly podléhaji dovoznimu clu. V tomto kontextu by mélo byt také pozname-
néno, ze VI nikdy nenapadla fakticky popis DEPBS, jak je stanoven vySe. Proto musi byt tato tvrzeni
odmitnuta.

f) Vypocet vySe subvence

V souladu s ¢l. 2 odst. 2 a ¢l. 5 zdkladniho nafizeni byla vyse napadnutelnych subvenci vypoctena na
zdkladé vyhody, kterou ziskal pijemce a kterd je zjiSténa za obdobi pfezkumného Setfeni. V tomto
ohledu se mélo za to, Ze vyhoda je poskytnuta ptijemci v okamziku vyvozni transakce podle tohoto
programu. V soucasnosti se musi VI vzdat cla, které predstavuje finan¢ni piispévek ve smyslu ¢lanku
2 odst. 1 pism. a) bodu ii) zdkladniho nafizeni. Jak je uvedeno v bodu odivodnéni (51) vyse, jakmile
celni tifady vydaji vyvozni prepravni doklad, ktery mimo jiné obsahuje vysi Gvéru DEPBS, ktery ma
byt udélen pro tuto vyvozni transakci, nemd VI volnost rozhodovani, zda poskytnout subvenci ¢i
nikoliv, a nemd moznost rozhodnout o vysi subvence. Jak je také uvedeno vyse ve stejném bodu
odvodnéni, jakdkoli zména sazeb DEPBS mezi skutecnym vyvozem a vyddnim licence DEPBS nemd
zpétny vliv na tiroven pfiznané vyhody. Dile, jak je uvedeno v bodu odiivodnéni (52) vyse, mohou
spole¢nosti v souladu s indickymi Gicetnimi standardy zatictovavat Gvéry DEPBS na zakladé ¢asového
rozliSeni jako pFjem ve stadiu vyvozni transakce. A v neposledni fadé diky skutecnosti, Ze spolecnost
vi, Ze obdrzi subvenci na zdkladé DEPBS i vyhody na zdkladé jinych programd, je spolecnost jiz ve
vyhodngjsi konkurenéni pozici, protoze mtize subvence zohlednit prostfednictvim niz$ich cen.

Odtvodnénim pro zavedeni vyrovnavaciho cla je tedy napraveni nekalych obchodnich praktik zalo-
zenych na nezdkonné konkurencni vyhodé. Ve svétle vyse uvedeného se povazuje za vhodné vyhod-
notit vyhodu plynouci z DEPBS jako soucet uvér ziskanych pro vSechny vyvozni transakce reali-
zované podle tohoto programu v pribéhu obdobi Setfeni.

Pripominky k poskytnuti informaci nevedly k revizi tohoto pfistupu k vypoctu. Novd metodika jiz
byla pouzita v neddvné minulosti Evropskym spolec¢enstvim napiiklad v souvislosti s ptipadem sad
uhlikovych elektrod (!). Kromé toho principy pravni urcitosti a legitimnich ocekévani nebrani takové
zméné metodiky. Za prvé novy piistup nevede k tplnému prehodnoceni programu, ktery byl vidy
napadnutelny. Tyka se pouze vypoctu vyse subvence za tcelem jeji tésnéjsi vazby na faktickou situaci
v prubéhu daného obdobi Setfeni. Za druhé je tento pfistup mimo jiné disledkem skutec¢nosti
zjisténych Komisi v pribéhu neddvnych Setfeni, napf. zaictovavani avértt DEPBS na zakladé caso-
vého rozlideni podle indickych acetnich standardi a fakticky neexistujici kone¢né terminy pro Zadost
o takové uvéry podle politiky EXIM. Pipominky k poskytnuti informaci dile potvrdily, Ze
v okamziku vyvozni transakce realizované podle tohoto programu ziskal vyvozce neodvolatelné
prdvo na uvéry DEPBS. Takovy okamzik je vSak rozhodujici pro stanoveni poskytnuti vyhody, jak
je uvedeno vySe v bodé vyctu (61), nikoli ndsledné vyuziti, protoze vyvozce s takto pfiznanym
prévem ,je na tom jiz financné lépe”.

Oproti tvrzeni nékterych vyvézejicich vyrobct bylo pfi stanoveni vyse napadnutelného Gvéru DEPBS
nutno vzit v tvahu i Gvér DEPBS generovany vyvozem jiného vyrobku nez doty¢ného vyrobku. Podle
DEPBS neexistuje Zadny zdvazek, ktery omezuje vyuzit{ tvéri pro bezcelni dovoz vstupniho mate-
ridlu vdzaného na specificky vyrobek. Naopak, tvéry DEPBS jsou volné ptenosné, lze je dokonce
prodat a vyuzit pro dovozy jakéhokoli zbozi, které lze dovézt bez omezeni (vstupni materidly
doty¢ného vyrobku patii do této kategorie) s vyjimkou vyrobnich statkd. V disledku toho mize
doty¢ny vyrobek Cerpat vyhody ze vSech generovanych avérti DEPBS.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 1628/2004 ze dne 13. zai 2004, UF. vést. L 295, s. 4 (bod odivodnéni 13).
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(65)

(66)

(67)

(68)

(69)

(70)

(71)

Navic sniZzeni sazby DEPBS ndsledné po obdobi pfezkumného Setfeni nemize byt vzato v tivahu,
protoze ¢l 11 odst. 1 zdkladniho nafizeni stanovi, Ze k informacim, které se tykaji pozdéjsiho
obdobi, se zpravidla nepfihlizi. Kromé toho neexistuje zdruka, Ze VI nezvysi sazby DEPBS
v budoucnosti.

V piipadé, Ze byla poddna opravnénd zddost, byly v souladu s ¢l. 7 odst. 1) pism. a) zdkladniho
naffzeni poplatky, které byly nezbytné vynaloZeny, aby byla ziskdna subvence, odecteny z takto
zjiténych tGvérd, aby byla uréena vyse subvence (Citatel). V souladu s ¢ldnkem 7 odst. 2 zdkladniho
naifzeni byla celkovd vySe subvence piepoctena na celkovy vyvozni obrat v pribéhu obdobi
pfezkumného $etfeni (jmenovatel), protoze subvence zavisi na vyvozni vykonnosti a nebyla poskyt-
nuta podle mnozstvi zhotovenych, vyrobenych, vyvezenych nebo pfepravenych vyrobkd. Z tohoto
programu Cerpalo vyhody v pribéhu obdobi pfezkumného Setfeni pét spolecnosti, které ziskaly
subvence ve vysi 3,2 % az 8,0 % (viz tabulka v bodu odiivodnéni (154) niZe).

3. Program jednotek orientovanych na vyvoz (ddle jen ,JOV“)/Program zvldstnich ekonomickych zén (ddle jen
ZEZ*)

a) Prdvni zdklad

Informace o téchto programech jsou obsaZeny v kapitolich 6 (JOV) a 7 (ZEZ) politiky EXIM 02-07
a PP 102-07.

b) Eligibility

S vyjimkou spolecnosti, které jsou pouze obchodniky, mohou vSechny podniky, které v zdsadé
vyvazeji celou svou produkei zboZi nebo sluzeb, byt pokladiny za ZEZ nebo JOV. Na rozdil od
sluzeb a zemédélstvi viak podniky v pramyslovych odvétvich musi splnit minimdlni limit zakladnich
prostiedkil (10 miliént indickych rupii), aby byly zptsobilé jako JOV.

c) Praktické provadeéni

vvvvv

ZEZ jsou specificky ohranicené bezcelni enkldvy a jsou podle politiky EXIM 02-07 povazovany za
cizi tzemi pro ucely obchodnich operaci, cel a dani. V provozu je jiz 14 ZEZ a zfizeni dalsich 13
ZEZ bylo schvdleno indickymi dfady.

Yevs

doplitkem programu ZEZ.

Zadost o status JOV nebo ZEZ musi zahrnovat informace pro obdobi pifstich péti let, mimo jiné
o planovanych vyrobnich mnozstvich, plinované hodnoté vyvozu, pozadavcich dovozu
a pozadavcich na domdci zdroje. Pokud dfady akceptuji Zddost spolecnosti, budou spolecnosti
oznameny podminky piipojené k akceptaci. Dohoda o uzndni spolecnosti jako ZEZ[JOV je platnd
na obdobi pét let. Tato dohoda mtize byt obnovena na dalsi obdobi.

Urcujicim zdvazkem JOV nebo ZEZ, jak je stanoven v politice EXIM 02-07, je dosdhnout Cistych
devizovych ptijma (ddle jen ,CDPY), tj. v referenc¢nim obdobi (5 let) musi byt celkovd hodnota vyvozi
vy$si nez celkovd hodnota dovezeného zbozi.

JOV/jednotky ZEZ maji pravo na ndsledujici dlevy:

i) prominuti dovoznich poplatki u vSech typl zbozi (vCetné vyrobnich statkl, surovin,
a spotiebniho materidlu) nutnych pro produkci, vyrobu, zpracovani nebo v souvislosti s nimi,

ii) prominuti spotfebni dané u zboZi nakoupeného z domdcich zdroja,
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i) ndhrada centralni dané z prodeje zaplacené ze zbozi opatfeného z mistnich zdrojt,

iv) moznost prodat &ast produkce na domdcim trhu pii zaplaceni piislusného cla z hotového
vyrobku jako vyjimka obecného pozadavku vyvézt celou produkci,

v) prominuti dané z pijmu bézné splatné ze ziskli realizovanych z vyvoznich prodeji v souladu
s paragrafem 10A nebo paragrafem 10B zdkona o dani z pfjmu po dobu 10 let po zahdjeni své
¢innosti, aviak nejdéle do roku 2010,

vi) moZnost zahrani¢niho vlastnictvi kapitdlu az do vyse 100 %.

(74) I kdyz jsou dlevy z obou programi vétSinou srovnatelné, existuji nékteré rozdily. Napiklad JOV
muze ziskat 50 % slevu ze cla splatného z prodeje na domdcim trhu (prodej ve vnitrosttni celni
oblasti), zatimco v ZEZ je splatnych 100 % cla z takového prodeje. Jednotka JOV mize prodat az
50 % svého obratu na domdcim trhu pfi této snizené sazbé.

(75  Jednotky ptsobici v rdmci téchto programi jsou vdzdny dohledem celnich dGfednikd v souladu
s paragrafem 65 celntho zdkona.

(76)  Ze zakona musi vést ve stanoveném formatu fiddnou evidenci vSech dovozi, spotfeby a vyuZiti
veskerych dovezenych materidld a uskute¢nénych vyvozi. Tyto doklady by mély byt pravidelné
piedkladany podle potieby piislusnym organim (déle jen ,Ctvrtletni a roéni zpravy*).

(77)  Podle odstavce 10.2 dodatku 14-I a odstavce 13.2 dodatku 14-I PP I 02-07 v3ak ,neni vyzadovano,
aby [JOV nebo jednotka ZEZ] urcovaly vzdjemny vztah mezi kazdou zdsilkou dovozu a piislusnym
vyvozem, ptevody na jiné jednotky, prodejem v rdmci vnitrostitni celni oblasti nebo zdsobami“.

(78)  Udaje o prodeji na doméicim trhu jsou odesiliny a evidoviny na zdkladé autocertifikace. Proces
odesildni vyvoznich zdsilek JOV probihd pod dohledem pracovnika celniho/finan¢niho tfadu, ktery
md stdlé misto v JOV. Spole¢nost musi nahradit VI mzdu takového stdle celnitho pracovnika.

(79)  ,Veskeré aktivity jednotek ZEZ v dané z6né, pokud neni stanoveno jinak, véetné vyvozu a zpétného
dovozu zbozi probihaji postupem autocertifikace®, jak uvadi odstavec 29 dodatku 14-I1I PP I 02-07.
Nedochdzi tedy k Zddnym rutinnim kontroldm vyvoznich zésilek jednotky ZEZ celnimi orgdny.

(80) V soucasném piipadé byla pouzita JOV jednim ze spolupracujicich vyvozct. Vzhledem k tomu, Ze
ZEZ pouzita nebyla, neni proto nutné analyzovat moznost napadnutelnosti tohoto programu. Spolu-
pracujici vyvozce, ktery pouzil JOV, pouzil tento program na dovoz surovin a vyrobnich statkd bez
dovozniho cla, aby nakoupil zboZi na domécim trhu bez spotfebni dané a aby dosdhl vriceni dané
z prodeje a prodal Cdst své produkce na domdcim trhu. Vyuzil tak viech vyhod popsanych v bodu
odavodnéni (73) vyse podle i) az iv). Dotceny vyvozce rovnéZ vyuzil vyhod podle ustanoveni
o prominuti dané z pijmu JOV. ProtoZe vSak toto prominuti dané z pijmu spadd do programu
prominuti dané z pijmu, ktery je obecné piistupnéjsi, je jeho analyza uvedena v bodech odtvodnéni
(117) a (118) nize.
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(83)

(84)
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d) Pfipominky po poskytnuti informaci

Po poskytnuti informaci tvrdil jeden vyvazejici vyrobce, Ze program JOV by mél byt napadnut, pokud
vibec, jen do té miry, do jaké clo z domdaciho prodeje plné nepokryva ¢astku prominutého dovoz-
ntho cla ze vstupnich materidld pouZivanych pro produkci proddvanou na domdacim trhu (déle jen
,nadmérnd dleva“). Stanovisko tohoto vyvozce je, Ze pokud jde o JOV, kterd se ddajné podobd
aktivnimu zuslechfovacimu styku ES, existuje systém ovéfovéani v souladu s ustanovenimi piiloh I,
II a Il zdkladniho nafizeni. Za timto Gcelem tvrdil, Ze korelace podle zésilky vstupnich materidla
a vysledné produkce na vyvoz neni indickymi tfady vyzadovdna (viz bod odiivodnéni (77)), protoze
to neni povinné podle zdkladniho nafizeni nebo Dohody WTO o subvencich a vyrovndvacich
opatfenich (ddle jen ,DSVO®) pro fadny systém ovéfovani. Kromé toho se vyvozce odvolaval na
intern{ systém spravy Sarzi, ktery poskytuje informace o souvislosti mezi vstupy a vystupy. Tento
vyvozce ddle poukdzal na to, Ze jeho prodej na domdcim trhu pfedstavoval méné nez 5% jeho
prodeje v Setfeném obdobi. Tvrdil také, ze pravidelné hodnoceni mésicnich pfiznani dané z prodeje
provadéné VI je dostate¢né pro splnéni ovéfovacich norem stanovenych zakladnim nafizenim.

Dile tvrdil, Ze i) pro Gcely vypoctu by se neméla brit ¢dstka surovin dovezenych v obdobi pfezkum-
ného 3etfent, jak je uvedeno v bodé odtivodnéni 19 vyrocni zpravy této JOV, nybrz ¢astka surovin
spotiebovanych v pribéhu tohoto obdobi, jak je uvedeno v bodu 20 této zpravy, a ii) obdobi, pro
které ma byt zjisténo usettené clo z dovozu vyrobnich statkd, by mélo byt zaloZeno na dobé
amortizace specifické pro spole¢nost a nikoli na zdkladé primérné doby amortizace pro vSechny
spolupracujici vyvazejici vyrobce. Déle tvrdil, Ze pfipocteny trok (komeréni sazba pfevladajici v Indii
v pribéhu obdobi Setfeni) by mél byt snizen na vdZenou primérnou sazbu v dobé zalozZeni této JOV
v priibéhu obdobi pfezkumného Setfeni.

e) Zavéry k JOV

Osvobozeni JOV od dvou typt dovozniho cla (déle jen ,zdkladni clo* a ,specidlni dodate¢né clo®)
a vrdceni dané z prodeje jsou finan¢nimi pFispévky VI ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. a) bodu ii)
zdkladniho nafizeni. Vynos vlady, ktery by jinak byl splatny, kdyby tento program neexistoval, je
uslym vynosem a tedy navic poskytnutim vyhody JOV ve smyslu ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni,
protoze JOV usetiila likviditu tim, Ze nemusela zaplatit obvykle splatné clo a dosdhla vraceni dané
z prodeje.

Osvobozeni od spotiebni dané a jejtho ekvivalentu dovozniho cla (ddle jen ,dodatecné clo®), vsak
nevede k uslému piijmu, ktery by byl jinak splatny. Spotfebni dan a dodatecné clo, pokud by byly
zaplaceny, mohly byt pouzity jako Gvér pro vlastni budouci celni zdvazky (tzv. mechanismus
,CENVAT*, mechanismus centralizované DPH). Proto tato cla nejsou kone¢nd. Pfi avéru ,CENVAT*
je konec¢né clo uplatnéno jen z pfidané hodnoty, nikoli ze vstupnich materidld.

Pouze prominuti zédkladniho cla, specidlniho dodatecného cla a vriceni dané z prodeje tedy zakladaji
subvence ve smyslu ¢lanku 2 zdkladniho nafizeni. Pravné zdvisi na vyvozni vykonnosti, a proto jsou
povazovany za specifické a napadnutelné podle ¢l. 3 odst. 4 pism. a) zdkladniho nafizeni. Vyvozni cil
JOV, jak je uvedeno v odstavci 6.1 politiky EXIM 02-07, je nutnou podminkou k ziskdni pobidek.

Dile v rozporu s tvrzenim jednoho vyvozce nemohou byt tyto subvence povaZoviny za povolené
systémy navraceni cla nebo navraceni cla u ndhradnich vstupt ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. a) bodu
ii) zdkladntho nafizeni. Nevyhovuji pfisnym pravidlim stanovenym v piiloze I (pismena h) a i)),
piiloze II (definice a pravidla pro navraceni) a pifloze Il (definice a pravidla pro navraceni
u néhradnich vstupt)) zdkladniho nafizeni. Udajnd srovnatelnost JOV se rezimem aktivniho zusle-
chtovactho styku ES je v tomto kontextu irelevantni, protoze systém ES neni pfedmétem tohoto
Setfeni.
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Jsou-li ustanoveni o vraceni dané z prodeje a osvobozeni od dovozniho cla pouziviana pro ndkup
vyrobnich statkd, nejsou jiz v souladu s pravidly pro povolené systémy navraceni, protoZe toto zbozi
se nespotiebovavd ve vyrobnim procesu, jak pozaduje pfiloha I pismeno h) (vraceni dané z prodeje)
a i) (prominuti dovozniho cla). Vyvozce se ohradil proti této analyze a argumentoval, Ze protoze
vyrobni statky jsou nezbytné pro vyrobu, nemohou byt samy vynaty z jakéhokoli povoleného
systému navraceni cla. Tato dvaha v3ak neni reflektovdna v jasné formulaci pfilohy I pismene h)
a i), vyrobni statky se pouZivaji pro vyrobu, avSak nejsou pii ni spotiebovany. Proto se tento
argument odmita.

Kromé toho a také s ohledem na ostatni vyhody plynouci z tohoto programu pres peclivé zkoumani
tvrzeni tohoto vyvozce bylo potvrzeno, Ze VI nemd Glinny ovéfovaci systém nebo postup pro
potvrzeni, zda a v jakych mnozstvich byly vstupni materidly, na jejichz opatfeni se nevztahovalo
clo nebo dan z prodeje, spotiebovany pii vyrobé vyvazeného vyrobku (piiloha II ¢ast II odst. 4
zdkladniho nafizeni a v pfipadé programti navraceni u nahradnich vstupt pfiloha III &ast I odst. 2)
zékladniho nafizeni).

JOV mtize prodat vyznamné mnozstvi své vyroby, az 50 % svého ro¢niho obratu na domdcim trhu.
Proto ze zdkona neexistuje Zddnd povinnost vyvézt celkové mnozstvi vyrobenych vyslednych
vyrobkt. Navic v disledku postupu autocertifikace dochdzi k témto domdcim transakcim bez
dohledu stdtnich tfadt. V disledku toho nepodléhd celni tGzemi JOV, alespori Cdstecné, fyzické
kontrole indickych afadd. To vSak zvySuje vyznam dalsich ovéfovacich prvkd, zejména kontroly
souvislosti mezi bezcelnimi dovozy vstupnich materidld a vyslednymi vyvoznimi vyrobky, aby se
kvalifikovaly jako ovéfovaci systém navraceni cla u nahradnich vstupti. Zjistilo se, Ze subjekt JOV az
do stdvajictho Setfeni neprodal na domécim trhu 50 %, ale pouze 5% svého ro¢niho obratu
v pribéhu OS. To ale nem4 7ddny dopad na obecngjsi hodnoceni adekvatnosti existujictho ovéfo-
vactho systému.

Pokud jde o dalsi zavedené ovérovaci kroky, mélo by se pfipomenout, jak bylo zminéno vyse v bodé
odavodnéni (77) a potvrzeno tvrzenimi vyvozce, Ze JOV je jiz pravné v pozici, kdy v Zddném
casovém okamziku neni povinna korelovat kazdou dovozni zdsilku s cilem odpovidajictho vysled-
ného vyrobku. Pouze takové kontroly zdsilek by vsak poskytly indickym dfadtim dostatek informaci
o kone¢ném misté ureni vstupl za tcelem kontroly, zda osvobozeni od cla/dané z prodeje nepfie-
vySuje vstupy pro produkci na vyvoz. Mési¢ni dafiovd pfiznani pro prodej na domécim trhu prové-
dénd na zdkladé vlastniho posouzeni, kterd jsou pravidelné hodnocena indickymi wfady, nestaci.
Interni systémy vedené bez zdkonné povinnosti podle politiky EXIM, napf. systém spravy SarZi,
také nestaci pro nahrazeni takového klicového pozadavku na ovéfovaci systém pro navraceni cla.
Navic ovéfovaci systém pro navraceni cla musi byt navrzen a vynucovan stitem a nemélo by byt
ponechdn na uvdzeni vedeni kazdé individudlni dotcené spolecnosti, zda zavede informacni systém.
Byly pozadoviny zprivy o auditech indickych dfadd jak od spolecnosti, tak od VI, ale nebyly
poskytnuty, takZe neexistuje ditkaz o tom, Ze byly provedeny. Protoze indickd politika EXIM vyslovné
nestanovi, Ze JOV musi evidovat souvislost mezi vstupnimi materidly a vyslednym vyrobkem, je
potvrzeno, Ze VI nezavedla Zddny G¢inny kontrolni mechanismus ke stanoveni toho, jaké vstupy
byly spotiebovany ve vyvazené produkci a v jakych mnozstvich.

VI také ani neprovedla daldi prezkoumdani na zdkladé skutecné pouzitych vstupt, i kdyZ by pii
neexistenci G¢inného systému ovérovani takové piezkoumdni obvykle muselo byt provedeno (p#iloha
II ¢ast II odst. 5 a piiloha III ¢ast I odst. 3 zdkladniho nafizeni), ani neprokdzala, Ze nedoslo
k nadmérné dlevé. Mélo by byt pfipomenuto, zZe takové dalsi prezkoumdni musi byt pfi takovém
Setfen{ v zdsadé dokonceno pfed inspekci na misté, aby mohly byt zdvéry inspekce, pokud je
povazovana za vhodnou, zaloZeny na tomto dal3im Setfeni, ¢l. 11 odst. 8 a ¢l. 26 odst. 1 zdkladniho
nafizen{.
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f) Vypocet vySe subvence

Obdobné pii absenci povoleného systému navraceni cla nebo navraceni u nahradnich vstupl je
napadnutelnou vyhodou prominuti celkového dovozniho cla (zdkladniho cla a specidlniho dodatec-
ného cla) obvykle splatného pii dovozu a také vriceni dané z prodeje, oboji v priibéhu obdobi
pezkumného Setfenti.

Z4dost vyvozce, aby se brala v tivahu pouze vyse usetfeného cla a dané z prodeje, které byly spojeny
se vstupy spotiebovanymi v priibéhu obdobi ptezkumného Setfeni, byla zamitnuta. K poskytnuti
vyhody ve smyslu ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni dochdzi pfi ndkupu vstupnich materiald, na které
se nevztahuje clo nebo dan z prodeje, protoZe v tomto stddiu by tyto poplatky byly obvykle splatné.

i) Osvobozeni od dovozniho cla (zdkladniho cla a specidlniho dodatecného cla) a vrdceni dané z prodeje u surovin

Vyse subvence pro vyvozce, ktery vyuzil JOV, byla vypoctena na zdkladé uslého dovozniho cla
(zékladniho cla a specidlntho dodate¢ného cla) z dovezenych materidld pro vyrobni odvétvi, tj.
nerozplnénd 1éciva a meziprodukty, a na zdkladé vricené dané z prodeje pro toto odvétvi, oboji
v prabéhu obdobi pfezkumného Setieni. Poplatky nezbytné vynaloZené pro ziskani subvence byly
v souladu s ¢l. 7 odst. 1) pism. a) zdkladniho nafizeni od této ¢dstky odecteny, aby byla zjisténa vyse
subvence (Citatel). V souladu s ¢l. 7 odst. 2 zdkladniho nafizeni byla tato vySe subvence pfepoctena
na vyvozni obrat vytvofeny farmaceutickym odvétvim nerozplnénych produktt (dale jen ,odvétvi®)
v priabéhu piezkumného Setfeni (jmenovatel), protoZze subvence zdvisi na vyvozni vykonnosti
a nebyla poskytnuta podle mnozstvi zhotovenych, vyrobenych, vyvezenych nebo pfepravenych
vyrobkd. Ziskané rozpéti subvence tudiz ¢inila 29,6 %.

ii) Prominuti dovozniho cla (zdkladniho cla a specidlniho dodatecného cla) u vyrobnich statkil

Na rozdil od surovin nejsou vyrobni statky fyzicky zabudované do hotového zboZi. V souladu s ¢l. 7
odst. 3 zdkladniho nafizeni byla vyhoda 3etfené spolecnosti vypoctena na zdkladé vySe nezaplace-
ného cla z dovezenych vyrobnich statkii rozlozeného na dobu odpovidajici bézné dobé amortizace
pro takové vyrobni statky v odvétvi doty¢ného vyrobku. Pro uréeni takové bézné doby amortizace
byl vypocten vézeny primér dob amortizace pouzivanych vsemi spolupracujicimi vyvozci. Zadost
vy$etfované JOV pouzit dobu amortizace specifickou pro spolecnost musela byt zamitnuta, protoze
vyraz ,bézny* neni synonymem pro ,individudlni®, ale pro ,reprezentativni primér”. Takto vypoctend
Castka, kterd pfipadd na obdobi pfezkumného Setfeni, byla upravena pfipoctenim droku v pribéhu
tohoto obdobi pro zohlednéni hodnoty vyhody v ¢ase a tim stanoveni dplné vyhody tohoto
programu pro pifiemce. Cdstka piipocteného droku byla zalozena na komer¢ni drokové sazbé
v priibéhu obdobi piezkumného Setfeni v Indii. Zddost vyvozce pouzit jeho nizsf prGmérnou
sazbu nevedla k rozdilu ve vysledku, tj. rozpéti subvence zustalo stejné. Poplatky nezbytné vynalo-
Zené pro ziskani subvence byly v souladu s ¢l. 7 odst. 1 pism. a) zdkladntho nafizeni od této ¢astky
odecteny, aby byla zjiténa vyse subvence (Citatel). V souladu s ¢l. 7 odst. 2 a ¢€l. 7 odst. 3 zdkladniho
naffzeni byla tato vyse subvence pfepoctena na vyvozni obrat vytvofeny timto odvétvim v pribéhu
obdobi prezkumného Setfeni (jmenovatel), protoZe subvence je zdvisld na vyvozni vykonnosti
a nebyla poskytnuta podle mnozZstvi zhotovenych, vyrobenych, vyvezenych nebo prepravenych
vyrobkil. Takto ziskané rozpéti subvence ¢inila 1,3 %.

Celkové rozpéti subvence v rdmci JOV pro dotcenou spolecnost tedy ¢ini 30,9 %.
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4. Program Export Promotion Capital Goods (ddle jen ,EPCG)
a) Prdvni zdklad

Detailn{ popis EPCG je uveden v kapitole 5 politiky EXIM 02-07 a v kapitole 5 PP 1 02-07.

b) Zptsobilost

Pro tento program jsou zpusobili vyrobci-vyvozci, obchodnici-vyvozci ,vdzani“ na podptirné vyrobce
a poskytovatele sluzeb.

¢) Praktické provddéni

Pod podminkou povinnosti vyvozu je dovoleno spole¢nosti dovazet vyrobni statky (nové a od dubna
2003 i pouzité vyrobni statky az 10 let staré) za sniZenou celni sazbu. Za timto Gcelem VI vydd pfi
pozadani a zaplaceni poplatku licenci EPCG. Od dubna 2000 program zajistuje sniZenou sazbu
dovozniho cla ve vysi 5 % pouzZitelnou na vSechny vyrobni statky dovezené podle tohoto programu.
Do 31. bfezna 2000 se pouzivala efektivni celni sazba ve vysi 11 % (v¢etné piiplatku 10 %) a v
piipadé dovozt vysoké hodnoty sazba v nulové vysi. Aby byla splnéna povinnost vyvozu, musi byt
dovezené vyrobni statky vyuzity k vyrobé ur¢itého mnozstvi zboZzi na vyvoz v pribéhu urcitého

obdobi.

Drzitel licence EPCG muze také poridit vyrobni statky z domadcich zdrojii. V takovém pfipadé muize
doméci vyrobce vyrobnich statkd vyuzit vyhody bezcelniho dovozu dilti nutnych pro vyrobu tyto
vyrobni statky. Nebo muize domdci vyrobce pozidat o vyhodu domnélého vyvozu s ohledem na
dodévku vyrobnich statk drziteli licence EPCG.

d) Pfipominky po poskytnuti informaci

Pfi poskytnuti informaci VI a jeden vyvdzejici vyrobce tvrdili, Ze i) doba amortizace pouzitd pro
vyrobni statky nebyla tdajné adekvitné sdélena Gcastnikim fizeni a ii) Ze nebylo dostate¢né stano-
veno, pro¢ a do jaké miry byl ptipocten drok, aby se doslo k ¢astce napadnutelné subvence.

e) Zavér k programu EPCG

Program EPCG poskytuje subvence ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. a) bodu ii) a ¢l. 2 odst. 2 zakladniho
nafizeni. Snizeni cla zakldd4 finan¢ni piispévek od VI, protoze tato tleva sniZzuje pijmy z cla VI,
které by byly jinak splatné. Navic sniZeni cla poskytuje vyhodu vyvozci, protoze poplatky usetfené
pii dovozu zlepsuji jeho likviditu.

Navic je EPCG pravné zdvis{ na vyvozni vykonnosti, protoze takové licence nelze ziskat bez zdvazku
vyvdzet. Proto se povazuje za specificky a napadnutelny podle ¢l. 3 odst. 4 pism. a) zdkladniho
nafizeni.

A konecné tento program nelze povazovat za povoleny systém navraceni cla nebo systém navraceni
cla u néhradnich vstupii ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. a) bodu ii) zdkladniho nafizeni. Vyrobni statky
nejsou zahrnuty do rozsahu takovych povolenych systémi, jak je uvedeno v piiloze I, pismeni i)
zdkladniho nafizeni, protoZe nejsou spotieboviny ve vyrobé vyvdzenych vyrobkd.
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f) Vypocet vySe subvence

Vyse subvence byla vypoctena v souladu s ¢l. 7 odst. 3 zdkladntho nafizeni rozloZenim nezaplace-
ného cla z dovazenych vyrobnich statkti na dobu odpovidajici bézné dobé amortizace takovych
vyrobnich statki ve vyrobnim odvétvi antibiotik. V souladu se zavedenou praxi byla takto vypoctend
Castka, kterd pfipadd na obdobi prezkumného Setfeni, upravena pfipoctenim tGroku v priibéhu tohoto
obdobi, aby se reflektovala plnd hodnota vyhody v Case. Komer¢ni Grokova sazba v pribéhu obdobi
Setfeni v Indii byla povaZovana za vhodnou pro tento téel. Nezbytné vynaloZené poplatky nutné pro
ziskdni subvence byly v souladu s ¢l. 7 odst. 1 pism. a) zdkladniho natizeni od této ¢astky odecteny,
aby byla zjisténa vyse subvence (Citatel). V souladu s ¢l. 7 odst. 2 a 7 odst. 3 zdkladniho nafizeni byla
tato vySe subvence piepoctena na vyvozni obrat v priibéhu obdobi pfezkumného Setfeni (jmeno-
vatel), protoZe subvence zdvisi na vyvozni vykonnosti a nebyla poskytnuta podle mnozstvi zhoto-
venych, vyrobenych, vyvezenych nebo pfepravenych vyrobkt. Vyhody z tohoto programu v pribéhu
obdobi prezkumného Setfeni Cerpaly Ctyfi spolecnosti. Ziskané subvence byly zanedbatelné.

Vzhledem k tomu, Zze EPCG v tomto piipadé nebude napaden, neni nutné odpovidat na pitislusné
pfipominky k poskytnuti informaci.

5. Program vyvoznich tvérit (ddle jen ,PVU“)
a) Prdvni zdklad

Podrobnosti tohoto programu jsou uvedeny v rdmcovém obézniku IECD ¢. 5/04.02.02/2002-03
(vyvozni Gvér v cizi méné) a rdmcovém obézniku IECD ¢ 4/04.02.02/2002-03 (vyvozni Gvér
v rupiich) Indické centrdlni banky (ddle jen ,ICB®), ktery je urcen viem komer¢nim bankdm v Indii.

b) Zptisobilost

Pro tento program jsou zptsobili vyrobcifvyvozci a obchodnicifvyvozci.

c) Praktické provadeéni

Podle tohoto programu nastavuje ICB povinné maximdlni Grokové sazby pouzitelné pro vyvozni
uvéry, jak v indickych rupiich nebo v cizi méné, které mohou komeréni banky tctovat vyvozci, ,aby
vyvozctim zajistily dostupnost tvéru za mezindrodné konkurenéni sazby*. PVU se skladd ze dvou
podprogramt, programu vyvoznich tvéru pfed odesldnim (déle jen ,balici Gvér®), ktery pokryvd Gvéry
poskytované vyvozci na financovani ndkupu, zpracovéni, vyrobu, baleni a/nebo odeslani zbozi pied
vyvozem, a program vyvozniho Gvéru po odesldni, ktery zajiStuje pijcky provozniho kapitdlu za
Ucelem financovani vyvoznich pohleddvek. ICB také vydava bankdm pokyny, aby poskytly urcitou
Castku svého Cistého bankovniho Gvéru ve prospéch vyvoznich financi.

Na zédkladé rdmcového obézniku ICB mohou vyvozci obdrzet vyvozni Gvéry za preferencni trokové
sazby ve srovndni s trokovymi sazbami béznych komer¢nich Gvért (ddle jen ,hotovostni uvéry®),
které jsou Cisté stanoveny za trznich podminek. V tomto ohledu rdimcovy obéznik o vyvoznim tvéru
v rupiich poznamendvd, 7e ,maximéln{ sazby trokd z Gvéri poskytnutym vyvozcim, stanovené
v tomto obézniku, jsou niZ§i nez maximalni Grokové sazby z Gvért bézné Gétované jingym dluznikim
a jsou proto v tomto smyslu oznaceny jako zvyhodriujici“. Rozdil v sazbdch se miize pro spolecnosti
s dobrym avérovym hodnocenim sniZit. Spole¢nosti s vysokym hodnocenim mohou vlastné ziskat
vyvozni Uvéry a hotovostni Gvéry za stejnych podminek.
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d) Pfipominky po poskytnuti informaci

Po poskytnuti informaci argumentovali dva vyvozci, ktefi erpali vyhody podle tohoto programu, ze
PVU neni napadnutelnou subvenci. Za tim dcelem tvrdili, Ze i) napadnutelnd subvence vyzaduje
pievod vefejnych finan¢nich prostfedkd, i) sazby pro tvéry PVU jsou stanoveny podle trznich
podminek, protoze rizné komeréni banky nabizeji vyznamné odlisné trokové sazby, a iii) Grokové
sazby pro hotovostni tivéry jsou vyssi ve srovndni se sazbami vyvoznich Gvérd, protoZe financovani
vyvozu je méné rizikové (,provadi se samo“) a v piipadé vyvoznich UvérG v cizich méndich
v dasledku tdajné nizsi inflace volné sménitelnych cizich mén ve srovndni s indickou rupii, coz
mélo tidajné dopad na trokové sazby.

Dile jeden vyvozce tvrdil, a to bez poskytnuti jakéhokoli nového vypoctu rozpéti subvence, zZe pro
tcely vypoctu by se mély brat v tivahu sazby jinych bank a nikoliv bank identifikovanych v pribéhu
inspekce na misté jako bank poskytujicich tvéry a ze by v kazdém piipadé pro srovnani mély byt
pouzity pouze nejniz§i sazby pro vyvozni a hotovostni Gvéry. Dal§i vyvozce argumentoval bez
poskytnuti jakéhokoli dikazu, Ze vySe tGivéru by méla byt snizena o 25 %, coz tdajné pfedstavuje
vlastni kapitdl, i kdyZ v tcetnictvi je identifikovan jako cizi kapitdl.

e) Zavér k PVU

Za prvé preferenéni trokové sazby tvéru PVU stanovené ramcovymi obézniky ICB uvedenymi
v bodé odiivodnéni (107) mohou sniZit drokové ndklady vyvozce ve srovndni s tirokovymi ndklady
Cisté stanovenymi trznimi podminkami a poskytuji v tomto piipadé takovému vyvozci vyhodu ve
smyslu ¢l. 2 odst. 2 zdkladntho nafizeni. K zdvéru, Ze byla poskytnuta vyhoda, se doslo pouze
v piipadé téch spolupracujicich vyvozc, u kterych byly tyto rozdily v sazbich nalezeny.
V rozporu s tvrzenimi uvedenymi vy3e tyto rozdily v sazbach nelze vysvétlit ¢istym trznim chovinim
komer¢nich bank. Financovdni vyvozu neni samo o sobé bezpe¢n&si nez tuzemské financovdni.
Obvykle je vlastné vniméno jako rizikovéjsi a rozsah poZadovanych zdruk pro urcity avér bez ohledu
na pfedmét financovani je ¢isté komerénim rozhodnutim dané komercni banky. Rozdily v sazbich
s ohledem na rizné banky jsou vysledkem metodiky ICB stanovit maximalni Gvérové sazby pro
kazdou komer¢ni banku individudlné. Kromé toho, kdyby nebylo rdmcovych obéznikti ICB,
komer¢ni banky by nemusely poskytovat ptjcovatelim vyvozniho financovéni pfipadné vyhodnéjsi
tirokové sazby pro vyvozni Gvéry v cizi méné. P shrnuti reakce na tato tvrzeni by mélo byt
piipomenuto, Ze cilem rdmcovych obéznikd ICB je poskytnout financovani vyvozu za ,mezindrodné
konkurenéni sazby“ a sama ICB povazuje sazby vyvoznich Gvérti za ,zvyhodnujici“. Za druhé a bez
ohledu na skutecnost, Ze preferencni Gvéry v ramci PVU jsou poskytovany komerénimi bankami, je
tato vyhoda finan¢nim pfispévkem vlady ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 bodu iv) zdkladniho nafizeni.
V tomto kontextu by mélo byt poznamendno, Ze ani ¢l. 2 odst. 1 bod iv) zdkladniho nafizeni,
ani DSVO nevyzaduje pro zjistén{ subvence vydej vefejnych financnich prostredki, napt. odskodnéni
komer¢nich bank ze strany VI, ale pouze pokyn vlady vykondvat funkce uvedené v bodech i), i) nebo
iif) ¢l. 2 odst. 1 zdkladniho nafizeni. ICB je vefejnopravnim subjektem a spadd tedy pod definici
,vlada“, jak je uvedeno v ¢l. 1 odst. 3 zdkladniho nafizeni. Je to subjekt ve 100 % vlastnictvi statu,
realizuje cile vefejné politiky, napf. ménovou politiku, a jeji vedeni je jmenovdno VI ICB divd
pokyny soukromym subjektiim, protoze komeréni banky jsou vdzdny uvedenymi podminkami,
mimo jiné maximalnimi stropy drokovych sazeb pro troky z vyvoznich GvérG stanovenymi
v rdmcovych obéznicich ICB a ustanovenimi ICB, Ze komeréni banky musi poskytnout urcitou &astku
svych distych bankovnich Gvéri ve prospéch vyvozniho financovani. Tato povinnost zavazuje
komer¢ni banky k tomu, aby vykondvaly funkce zminéné v ¢l. 2 odst. 1 pism. a) bodé€ i) zdkladniho
nafizeni, v tomto piipadé poskytovaly ptijcky ve formé preferenéniho financovani vyvozu. Takovy
piimy pfevod penéznich prostiedki ve formé pujcek za urcitych podminek by jinak byl svéfen vlddé
a vykon této funkce se v Zddném smyslu nelisi od jedndni obvykle providéného vlddou v souladu
s ¢l. 2 odst. 1 pism. a) bodem iv) zdkladniho nafizeni. Tato subvence je povazovana za specifickou
a napadnutelnou, protoZe preferencni tirokové sazby jsou k dispozici pouze ve vztahu k financovani
vyvoznich transakci, a proto jsou zdvislé na vyvozni vykonnosti, viz ¢l. 3 odst. 4 pism. a) zdkladniho
nafizen{.
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f) Vypocet vySe subvence

Vyse subvence byla vypoctena na zdkladé rozdilu mezi trokem placenym za vyvozni avér vyuzity
béhem obdobi prezkumného Setfeni a ¢dstkou, kterd by byla zaplacena, pokud by byly uplatnény
trokové sazby stejné jako u béznych komercnich avért vyuzitych doty¢nou spolecnosti. Tato vyse
subvence (Citatel) byla pfepoctena na celkovy vyvozni obrat v obdobi pfezkumného $etfeni (jmeno-
vatel) v souladu s ¢l. 7 odst. 2 zdkladniho nafizeni, nebot subvence je zavisld na vyvozni vykonnosti
a nebyla poskytnuta podle mnozstvi zhotovenych, vyrobenych, vyvezenych nebo piepravenych
vyrobkd. Pozdni pozadavek vzneseny jednim vyvozcem, Ze vySe Gvéru, kterd byla ovéfena pii
inspekci na misté, by méla byt snizena o 25 %, nebot sestdvala v této mife z vlastnich finan¢nich
prostiedki, coz nebylo uvedeno pied nebo dokonce béhem inspekce na misté, byl neopodstatnény,
a proto nemuze byt akceptovdn. Co se tyce pozadavku, aby byly u bank poskytujicich avéry pouzity
nové informace namisto informaci poskytnutych p#i inspekci na misté, musi byt toto rovnéz zamit-
nuto, nebot tyto informace nebyly poskytnuty vcas a nebyly pfedmétem ovéfovani. V kazdém
piipadé tento vyvozce neobhdjil své tvrzeni, Ze pouze ziskal vyvozni financovini od komer¢nich
bank za nejvyhodnéjsich podminek. V¥hod v rdmci PVU vyuzilo Sest spolecnosti. Ziskaly subvence az
do vyse 2,3 %.

6. Programy dané z p¥ijmu
a) Program osvobozen{ od dané z vyvoznich pfijmd (ddle jen ,PODVP*)
i) Paragraf 8OHHC zdkona o danich z piijmii z roku 1961 (ddle jen ,ZDP*)

Bylo zjisténo, Ze Ctyfi z Setfenych vyvozci ziskali vyhodu ciste¢ného osvobozeni od placeni dané
z pifjmu ze ziskd nabytych z vyvozniho prodeje béhem obdobi pfezkumného Setfeni. Pravni zaklad
pro toto osvobozeni je uveden v paragrafu 80HHC ZDP.

Toto ustanoveni zdkona o danich z pfijmi bylo zruSeno pro vyméfovaci rok 2005-2006 (tj. pro
finan¢ni rok od 1. dubna 2004 do 31. biezna 2005) a déle. V dusledku toho 80HHC ZDP nepiinese
7adné vyhody Zadatelim po 31. bieznu 2004. I kdyz &tyfi z Setfenych vyvozch Cerpali vyhody
z tohoto programu béhem obdobi pfezkumného Setieni, vzhledem k tomu, Ze byl tento program
zruSen, nebude v souladu s ¢l. 15 odst. 1 zdkladniho nafizeni napadnut.

ii) Paragrafy 10A a 10B ZDP

Uplné osvobozeni nové ziizeného podniku v ZEZ, zéné volného obchodu, parku elektronickych
hardwarovych technologii nebo parku softwarovych technologii (paragraf 10A ZDP) nebo nové
zfizené EOU (paragraf 10B ZDP) od dané z piHjma ze ziski plynoucich z vyvozniho prodeje
béhem prvnich deseti let vyroby je dile v platnosti do 31. bfezna 2010.

Jedna spole¢nost vyuzila béhem poslednich deseti let vyhod podle paragrafu 10B ZDP pocinaje
financnim rokem 1993-1994. Z tohoto divodu nebude jiz tato spolecnost pocinaje finanénim
rokem 2003-2004 zpusobild pro vyhody podle paragrafu 10B ZDP. Proto v souladu s ¢l. 15
odst. 1 zakladniho nafizeni nebude tento program ve stavajicim piipadé napaden.

b) Datiové pobidky pro vyzkum a vyvoj (ddle jen ,DPVV®)
i) Prdvni zdklad

Podrobny popis DPVV je uveden v paragrafu 35 odst. 2AB ZDP.
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ii) Zpiisobilost

Pro vyuzivani vyhod tohoto programu jsou zptisobilé spolecnosti zabyvajici se podnikdnim v oblasti
biotechnologii nebo vyrobou 1ékti, farmaceutickych vyrobkd, chemickych latek, elektronickych zafi-
zeni, pocitac a pocitacového softwaru, telekomunikacnich zafizeni, vrtulnikdi, letadel nebo jakého-
koli jiného zbozi nebo véci, které mohou byt ozndmeny pozdéji.

iii) Praktické provddéni

Pro jakékoli vydaje (kromé ndkladdi na pozemek nebo budovu) na zafizeni pro vnitropodnikovy
vyzkum a vyvoj schvdlené ministerstvem VI pro védecky a priimyslovy vyzkum je pro déely dané
z ptjmi povoleno odecteni ¢astky rovnajici se 150 % skutecné vynalozenych nékladd. Takto se diky
50 % odecteni fiktivnich vydaji (tj. vydaji nikoliv skutecné vynaloZenych) zdklad dané z piHjma
a ndsledné zatiZeni dani z pfjmd uméle snizi.

(iv) Pfipominky po poskytnuti informaci

Po poskytnuti informaci jeden vyvozce, ktery ziskal vyhody podle tohoto programu, u¢inula ndsle-
dujici prohlédseni. Tento program by nemél byt napaden, nebot i) ackoli jsou DPVV samoziejmé
omezeny na urCitd odvétvi, md se za to, Ze neni specificky ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 zakladniho
nafizeni, protoZe jsou pro né zptisobilé viechny podniky v téchto odvétvich a ii) na vydaje vynalo-
zené po 31. bieznu 2005 se podle paragrafu 35 odst. 2AB patého pododstavce ZDP nebudou
vyhody tohoto programu vztahovat.

v) Zdvér k DPVV

Program DPVV poskytuje subvence ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. a bodu ii) a ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho
nafizen{. Umélé sniZen{ zdkladu dané z pijmt podle paragrafu 35 odst. 2AB ZDP tvoii finan¢ni
piispévek od VI, nebot snizuje vynos dani z pi{jma VI, které by jinak musely byt odvedeny. Navic
toto sniZeni dané z pFjmi pfinese spolecnosti prospéch, nebot zlepsi jeji likviditu.

VI pfi ozndmeni{ namitla a znovu zduraznila, aniZ by toto opodstatnila, Ze zptsobilost pro DPVV je
zaloZena na objektivnich kriteriich, a proto je tento program nespecificky. Jasné znéni paragrafu 35
odst. 2AB ZDP vsak potvrzuje, Ze DPVV jsou ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 pism. a) zdkladniho nafizeni
pravné specifické, a proto napadnutelné. Zpusobilost pro tento program nepodléhd objektivnim
kriterifm, kterd jsou neutrdlni ve smyslu ¢lanku 3 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni. Vyhody
podle tohoto programu jsou dostupné pouze pro uréitd primyslovd odvétvi vyjmenovand v bodé
odtvodnéni (120) vyse; VI nezpfistupnulaa tento program vsem odvétvim. Na rozdil od tvrzeni
jednoho vyvozce vytvaii takovéto omezeni specificnost, nebot kategorie ,skupina vyrobnich odvétvi“
v ¢lanku 3 odst. 2 zdkladniho nafizeni popisuje synonymné omezeni podle odvétvi. Toto omezeni
neni hospodafské povahy a nepouzivd se plosné, jako napiiklad pocet zaméstnanci nebo velikost

podniku.

Dile tvrzeni, Ze vydaje vzniklé po 31. bfeznu 2005 jsou z tohoto programu vytiaty, nevede k tomu,
ze byl tento program nenapadnutelny ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 zdkladntho nafizeni. Nebylo prokd-
zdno, Ze tento program byl jiz zruSen v dobé dokoncovéni zdvért Setfeni v rdmci pfezkumného
fizeni, ani Ze vyvozce uz nebude ziskdvat vyhody z DPVV. Naopak, DPVV je v platnosti pro cely
zdariovaci rok 2005/06 (tj. finan¢ni rok 2004/05), a proto mize naddle poskytovat daldi vyhody.
Vyvozce navic neopodstatnula své tvrzeni, Ze VI nepfedpoklada prodlouzeni tohoto programu. Tento
program byl jiz v minulosti prodlouzen (!). Neexistuje Zddny ndznak toho, Ze se takovéto prodlou-
zeni v dalsim finan¢nim zdkonu neuskute¢ni, zejména proto, Ze VI ani pii konzultacich, ani
v pfipominkidch po poskytnuti informaci nenaznacila, Ze dnem 31. bfezna 2005 tento program i)
skon¢i a ii) nebude nahrazen srovnatelnym ustanovenim o tdlevich z dané z pijma.

(") Indicky finan¢ni zdkon z roku 1999 prodlouzil uplatiiovéini tohoto programu na obdobi 2000 az 2005.
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vi) Vypocet vyse subvence

Vyse subvence byla vypoctena na zdkladé rozdilu mezi dani z pijmu splatnou za obdobi pfezkum-
ného Setfeni pii uplatnéni ustanoveni paragrafu 35 odst. 2AB ZDP a bez uplatnéni tohoto ustano-
veni. Tato vySe subvence (Citatel) byla pfepoctena na celkovy obrat v obdobi prezkumného Setieni
(imenovatel) v souladu s ¢l. 7 odst. 2 zdkladnitho nafizeni, nebof tato subvence se vztahuje
k veskerému prodeji, domadcimu i vyvoznimu, a nebyla poskytnuta podle mnozstvi zhotovenych,
vyrobenych, vyvezenych nebo piepravenych vyrobkd. Takto bylo stanoveno rozpéti subvence 1,5 %
pro jednu spolecnost, kterd ziskala vyhody v ramci DPVV.

IIl. Regiondlni programy
1. Programy priimyslo vgéh pobiolek (ddle jin ,PPP<) vldd stdtii GudZardt a Pandzdb

Stity Gudzardt a Pandzdb poskytuji zpusobilym priimyslovym podnikiim pobidky ve formé osvo-
bozeni ajnebo odkladu dané z prodeje a ndkupu, aby podporily rozvoj priimyslu v ekonomicky
zaostalych oblastech téchto statil. ProtoZe tyto programy jsou ve skute¢nosti shodné, jsou vyhodno-
covany spolecné.

a) Prdvni zdklad

Podrobny popis téchto programd, tak jak jsou aplikovany vlddou Gudzartu (déle jen ,VG*) a vladou
Pandzdbu (déle jen ,VP“) je uveden v usneseni VG ¢ INC-1090-1023-(2)-I(GR ¢.2) ze dne 16. fijna
1990 a v usneseni VP & 15/43/96-51B[2238 ze dne 20. bfezna 1996.

b) Zptsobilost

Zptsobilé pro vyuzivani vyhod podle téchto programi jsou spolecnosti zfizujici novy primyslovy
zdvod nebo provadéjici rozsdhlé rozifeni jiz existujictho pramyslového zdvodu v zaostalych obla-
stech. Existuji vak kompletni seznamy nezpisobilych vyrobnich odvétvi, které spolecnostem puso-
bicim v ur¢itych hospodatskych oblastech brani téchto pobidek vyuzit.

c) Praktické provdadeéni

Podle téchto programti musi spole¢nosti investovat v zaostalych oblastech. Tyto oblasti, které repre-
zentuji urcité teritoridlni celky v téchto dvou stdtech, jsou rozdéleny podle svého ekonomického
rozvoje do dvou riznych kategorii, soucasné vak existuji oblasti, které jsou z vyuzivani pobidkovych
programil vylouceny nebo kterym bylo vyuzivani pobidkovych programt ,zakdzdno“. Hlavnimi
kritérii pro zjisténi vySe pobidek jsou velikost investice a oblast, ve které se podnik nachdzi nebo
bude nachézet.

Pobidky mohou byt poskytnuty kdykoli, nebot neexistuji Zidnd Casovd omezeni ani pro podini
zadosti o pobidky, ani pro splnéni mnozstevnich kritérii.

d) Pripominky po poskytnuti informaci

Po poskytnuti informaci dva vyvozci, ktefi ziskali vyhody podle PPP, prohldsili i), Ze PPP neni
vyvozni subvence, ii) predstavuje pouze kompenzaci dodatecnych vydaji vynaloZenych v disledku
neexistence piislusné infrastruktury ve vyjmenovanych zaostalych oblastech a iii) jeden vyvozce
prohlasil, ze od 5. ¢ervence 2003 jiz vyhod tohoto programu nevyuZzivé.

e) Zavér k PPP

Tyto programy poskytuji subvence ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. a) bodu ii) a ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho
naffzeni. Tvoii finan¢ni piispévek VG a VP, nebot poskytnuté pobidky, v tomto piipadé osvobozeni
od dané z prodeje a ndkupu, snizuji vynosy z dani, které by jinak byly splatné. Kromé toho tyto
pobidky poskytuji spole¢nosti vyhody, protoze vylepsuji jeji finanéni situaci, nebot dan, kterd by jinak
byla splatnd, se neplati.
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Programy jsou déle regiondlné specifické ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 pism. a) a ¢l. 3 odst. 3 zakladniho
nafizeni, protoze jsou dostupné pouze jistym spolecnostem, které investovaly v urcité vymezené
tzemni oblasti v pusobnosti dotéenych statd. Nejsou dostupné spole¢nostem majicim sidlo mimo
tyto oblasti a kromé toho se mira vyhody lisi podle pfislusné oblasti.

VI toto hodnoceni nesdili. Nejdfive argumentovala tim, Ze mezindrodni obchod nepodléhd sim
o0 sobé dani z prodeje, jak je jiz stanoveno v indické tstavé. Z toho podle VI déle vyplyva, Ze takové
programy nezpusobuji dnik vynost, které by se jinak musely platit u vyvoznich transakci, a nemély
by tedy byt napadnuty. Nicméng, a téZ v protikladu k tvrzenim dvou vyvozct pfedlozenym v tomto
ohledu po poskytnuti informaci, tento program nebyl vyhodnocen jako vyvozni subvence ve smyslu
¢l. 3 odst. 4 pism. a) zdkladniho nafizeni, s pifimym zaméfenim na vyvozy doty¢ného vyrobku, ale
jako jinak specifickd subvence (viz bod odivodnéni (134)). K tomu, aby byl program subvenci
napadnutelny, neni pozadovdna pfimd vazba mezi subvenci a vyvdzenym vyrobkem. Podle ¢l. 1
odst. 1 zdkladniho nafizen{ postacuje zjistit pfimou vazbu mezi subvenci a vyrobni spole¢nosti. Na
zékladé toho, Ze ,penize jsou zastupitelné”, se vSechny druhy takové domdci subvence odrazi
prostfednictvim nizsich cen rovnéZ ve vyvoznich transakcich, protoZe takovd subvence vylepsila
celkovou likviditu spole¢nosti. Kromé toho VI neposkytla zddny dikaz, Ze vSeobecné osvobozeni
od dané z prodeje u vyvozniho prodeje plati také pro zdvazky v souvislosti s dani z ndkupu
vztahujici se na vstupni materidly. Ve skute¢nosti v tomto piipadé pouzily spolecnosti PPP téZ na
kompenzaci zdvazkd v souvislosti s dani z nédkupu.

VI déle tvrdila, Ze ackoli byly PPP nepochybné omezeny na urcité zaostalé oblasti na Gzemi Pandzibu
a Gudzaratu, nemély by byt povazovany za specifické, nebot tidajné neupfednostiiuji ur¢ité podniky
v rémci téchto specidlné vymezenych oblasti. Nicméné VI pfipustila, Ze ne vSechny druhy vyroby
v ramci téchto vymezenych tzemi jsou zptisobilé pro PPP. Ve skutecnosti oblastni omezeni stitniho
subven¢niho programu pro vsechny podniky ve zvldst vymezenych oblastech v rdmci jeho tizemi
vytvai samo o sobé specifi¢nost. Takové programy jasné zvyhodriuji urcité podniky, protoze spole¢-
nost ve zpusobilé oblasti mtZze ziskat podporu, zatimco jeji konkurent sidlici v nezptsobilé oblasti
nemuze. Takovd diferenciace neni objektivni ve smyslu ¢lanku 3 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizen,
a tudiz je specifickd, nebot programy nejsou uplatiiovany plo$né po celém tzemi stitu.

Tvrzeni jednoho vyvozce, Ze prostiednictvim PPP ddajné kompenzoval ndklady vynaloZené navic
z divodu nedostatecné infrastruktury, nic neméni na vyhodnoceni téchto programi jako napadnu-
telné subvence. Takové tidajné ndklady nebyly doloZeny.

Vyvozce, ktery tvrdil, Ze jiZ neni zplisobily pro vyhody podle PPP, nepodlozil toto tvrzeni, napiiklad
pfedloZzenim potvrzeni VG. Naopak ve svych zpravich o hospodafeni za obdobi 2002-2003 (t.
obdobi prezkumného Setfeni) uvedl, ze Zddd o prodlouzeni vyhod PPP do roku 2012. Je tieba
poznamenat, Ze takovéto prodlouzeni je podle PPP stitu Gudzarit mozné. Tato spole¢nost nepos-
kytla zddny dukaz, Ze VG toto prodlouzeni zamitla.

Argumentace VI a tvrzeni po poskytnuti informaci proto nezménily vyhodnoceni, Ze tyto programy
— osvobozeni od dané z prodeje a od dané z ndkupu — jsou napadnutelné.

f)y Vypocet vySe subvence

Vyse subvence byla vypoctena na zédkladé ¢astky dané z prodeje a nakupu bézné splatné v obdobi
pfezkumného Setfeni, kterd vSak podle téchto programi zistala nezaplacena. V souladu s ¢l. 7 odst.
2 zékladniho nafizeni byla tato vySe subvence (Citatel) byla pfepoctena na celkovy prodej béhem
obdobi ptezkumného Setfeni (jmenovatel), nebot tato subvence neni zdvisld na vyvozu a nebyla
poskytnuta podle mnozstvi zhotovenych, vyrobenych, vyvezenych nebo ptepravenych vyrobki.
V tomto obdobi vyuzily vyhod téchto programii téi spolecnosti. Ziskaly subvence ve vysi 2,4 %
(dvé spole¢nosti) a 3,1 %.
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2. Program osvobozeni od dané z elekttiny (ddle jen ,ODE*) vlddy stdtu GudZardt

Stat Gudzarat poskytuje zptsobilym primyslovym podnikam pobidky ve formé osvobozeni z platby
dané z elektfiny za Glelem podpory rozvoje primyslu v ekonomicky zaostalych oblastech tohoto
statu.

a) Prdvni zdklad

Podrobny popis programu osvobozeni od dané z elekttiny uplatiovaného vlddou Gudzardtu (dale jen
,VG) je uveden v Bombajském zdkonu o dani z elektfiny z roku 1958 a zejména v paragrafech 3
odst. 2 bodé vi) a 3 odst. 2 bodé¢ vii) pism. a) a b) uvedeného zdkona, ve znén{ Gpravy provedené
vyhlaskou sttu Gudzarat z roku 1960 o tpravé zdkond.

b) Zptsobilost

Zpusobilé jsou spolecnosti investujici v zaostalych oblastech bud pfi zalozeni nového prumyslového
zdvodu anebo pii kapitdlovych investicich vétstho rozsahu pfi rozsifovani stavajictho primyslového
zdvodu.

¢) Praktické provddeéni

Tento program je k dispozici pouze pro spole¢nosti, které investovaly v rdmci vymezenych Gzemnich
oblasti v plisobnosti stitu Gudzart. Opraviyje téZ VG osvobodit jakékoli oblasti a jakékoli nové
prumyslové podniky od povinnosti platit dan z elekttiny. Déle nové priimyslové podniky zalozené ve
specidlné vymezenych oblastech jsou po dobu péti let ode dne zahdjeni vyroby bud osvobozeny od
dané z elektfiny nebo jim je uloZena daii v polovi¢ni vysi obvyklé sazby.

d) Pripominky po poskytnuti informaci

Po poskytnuti informaci jeden vyvozce, ktery ziskal vyhody podle tohoto programu, tvrdil, Ze k 4.
Cervnu 2004 jiz ddajné vyhod tohoto programu nevyuzival. Kromé toho jiny vyvozce tvrdil, Ze tento
program nevyuzival. Je vSak tfeba poznamenat, Ze co se tyce tohoto druhého vyvozce, nebyl tento
program pii urovani vyse jeho subvence v Zddném piipadé zahrnut.

e) Zavér k ODE

Tento program je subvenci ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. a) bodu ii) a ¢l. 2 odst. 2 zdkladntho
naffzeni. Tvoii finan¢ni pfispévek VG, protoze tato pobidka snizuje piijmy stitu, které by jinak byly
splatné. Kromé toho poskytuje vyhody spolecnosti pijemce. Tento program je téZ regiondlné speci-
ficky ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 pism. a) a ¢l. 3 odst. 3 zdkladntho nafizeni, protoZe je dostupny pouze
pro spolecnosti, které investovaly ve vymezenych tzemnich oblastech v pisobnosti stitu Gudzarit.
Déle kritéria a podminky zpisobilosti, kterym podléhd tato pobidka, nejsou jasné stanoveny
zdkonem, naffzenim nebo jinym tfednim dokumentem. Béhem inspekci na misté se potvrdilo, ze
jedna spole¢nost vyuZivala tohoto programu po dobu deviti let. PfestoZe o to byla Ziddna, neposkytla
tato spolecnost kromé Bombajského zdkona o dani z elektfiny jiné informace, které by tuto analyzu
mohly zménit.

VI tvrdila, Ze protoZe tento program nebyl napaden v jiném piipadé v roce 1999, protoze jeho
pouziti bylo povazovano za plosné v ramci celého stdtu, nemél by byt napadnut ani nyni. Za timto
tcelem poskytla pouze ozndmeni ministerstva pramyslu, energetiky a prace vlady stitu Maharastra
tykajici se Bombajského zdkona o dani z elektfiny z roku 1958. Tato informace se ale netykd stdtu
Gudzardt. Kromé toho je tfeba poznamenat, Ze podle tohoto ozndmeni nejsou vyhody ODE zjevné
dostupné ve vsech okresech/oblastech stitu Maharastra, a proto musi byt stile povazovin za regio-
nalné specificky. Bylo zjisténo, Ze jeden Setfeny vyvozce sidlici v Gudzardtu vyuzival tento program
béhem obdobi piezkumného Setfeni. Z toho vyplyvd, Ze u tento program lze v piipadé tohoto
vyvozce napadnout z davodd uvedenych v pfedchozim bodu odivodnéni.
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Vyvozce, ktery tvrdil, Ze jiz neni zptsobily pro vyhody podle ODE, nepodlozil toto tvrzeni napiiklad
poskytnutim potvrzeni od VG. Naopak ve svych zpravich o hospodafeni za obdobi 2002-2003 (t.
obdobi pfezkumného Setfeni) uvedl, Ze pozaduje prodlouzeni vyhod ODE do roku 2012, coz
v minulosti jiz Gspé$né Cinil celkem po dobu deviti let, pfestoze by podle pfislusnych pravnich
piedpist mélo obdobi ODE trvat pouze pét let. Spole¢nost neposkytla zddny diikaz, ze VG toto
prodlouzeni zamitla.

f)y Vypocet vySe subvence

Vyhody pro vyvazejictho vyrobce byly vypocteny na zdkladé vySe dané z elektfiny obvykle splatné
béhem obdobi pfezkumného Setfeni, kterd vsak zistala podle tohoto programu nezaplacena.
V souladu s ¢l. 7 odst. 2 zdkladntho nafizeni byla vySe subvence (Citatel) pfepoctena na celkovy
prodej béhem obdobi pfezkumného Setfeni (jmenovatel), nebot se vztahuje na veskery prodej,
doméci i vyvozni, a nebyla poskytnuta podle mnozstvi zhotovenych, vyrobenych, vyvezenych
nebo pfepravenych vyrobkd. Takto bylo stanoveno rozpéti subvence ve vysi 0,2 % pro jednu spolec-
nost, kterd ziskala vyhody podle ODE.

3. Balickovy program pobidek (ddle jen ,BPP“) vlddy stdtu Maharastra (ddle jen ,VM®)

Bylo zjisténo, zZe vyvazejici vyrobci neziskali v rdmci BPP Zddné napadnutelné vyhody.

IV. Vyse napadnutelnych subvenci

Je béznou praxi povazovat pro tclel zji§téni sazby subvence spolecnosti, které jsou ve spojeni, za
jeden subjekt. Je tomu tak proto, Ze vypocet jednotlivych subvencnich sazeb by mohl podporovat
obchdzeni vyrovnavacich opatfeni, a tim je udinit ned¢innymi tim, Ze by bylo vyrobcim ve spojeni
umoznéno, aby smérovali své vyvozy do Spolecenstvi ptes spolecnost s nejnizsi individudlni sazbou.
Aby se takovéto situaci pfedeslo, vypocte se nejprve individudlni vyse subvence pro kazdy program
a pro kazdou spolecnost ve spojeni a potom se vypocte vazeny prumér vyse téchto subvenci a ptifadi
ke kazdé ze spolecnosti ve spojeni.

Dva vyvazejici vyrobci byli povazovani za spolecnosti ve spojeni a byla jim pfifazena jedna sazba
subvence nebot kazdy z nich je provozné v postaveni, které umoziuje zptisobit omezeni pro druhou
spole¢nost. Podle jejich vyro¢nich zprav jsou klicové osoby ve vedeni téchto dvou spole¢nosti
pibuzni a jsou schopni uplatnit ,vyznamny vliv‘ ve spolecnosti toho druhého. Vyznamny vliv
podle indickych tcetnich norem znamend Gcast na finan¢nich ajnebo provoznich rozhodnutich
podniku. Podle indickych Géetnich norem vede takovy vliv k tomu, Ze jsou povaZoviny za strany
ve spojeni. Déle podle evropského celntho prdva se za osoby ve spojeni povazuji strany, které
kontroluji jedna druhou nebo jsou ¢leny jedné rodiny (1).

Po poskytnuti informaci jeden z téchto vyvdzejicich vyrobcl nesouhlasil s vySe uvedenou analyzou
stran ve spojeni. Aniz by poskytl dalsi dikaz, tvrdil, Ze mezi témito dvéma spole¢nostmi neexistuje
zddny obchodni vztah. Tento vyvaZejici vyrobce vSak ani nenapadl fakticky popis uvedeny v bodé
odtvodnéni (152), ani neodiivodnil, pro¢ by navzdory témto skutecnostem obé spole¢nosti nemohly
byt povazovédny za spolecnosti ve spojeni. Proto nemtze byt toto tvrzeni zohlednéno.

Vyse napadnutelnych subvenci v souladu s ustanovenimi zdkladniho nafizeni, vyjddfend podle
hodnoty, se u Setfenych vyvazejicich vyrobct pohybuje mezi 25,3% a 35,1%.

143 odst. 1 pism. ) a h) nafizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. Cervence 1993, kterym se provadi naifzeni

Rady (EHS) ¢ 2913/92 kterym se Vydava celnf kodex Spolecenstvi (Uf. vést. L 253, 11.10.1993, s. 1). Naiizeni
naposledy pozménéné nafizenim (ES) ¢. 2286/2003 (Ut. vést. L 343, 31.12.2003, s. 1).
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(154) Z davodu vysoké trovné spoluprice je sazba subvence u vsech nespolupracujicich spole¢nosti

stanovena na trovni spolecnosti s nejvyssi individudlni sazbou, tj. 35,1 %.

PROGRAM — PPL | DEPBS | JOV EPCG pvU DPVV BPP GPPP | PPPP ODE E:JI;
SPOLECNOST | % % % % % % % % % % %
KDL Biotech Ltd. zane-

22,8 | 4,6 nula | db. 1,0 nula nula |nula | nula | nula | 28,4
Nectar Lifesciences Ltd. zane-

25,8 | 3,2 nula | db. 2,3 nula nula | nula | 2,4 nula | 33,7
Nestor Pharmaceuticals zane-
Ltd. 220 | 3,3 nula | nula | db. nula nula | nula | nula | nula | 25,3
Orchid Chemicals &
Pharmaceuticals Ltd. nula | nula | 30,9 | nula | 1,1 nula nula | nula | nula | nula | 32,0
Ranbaxy Laboratories Ltd. zane- | zane-

256 | 8,0 nula | db. db. 1,5 nula | nula | nula | nula | 35,1
Surya Pharmaceutical Ltd. zane-

25,8 | 3,2 nula | db. 2,3 nula nula | nula | 2,4 nula | 33,7
Torrent Gujarat Biotech
Ltd. 24,8 | nula | nula | nula | nula | nula nula | 3,1 nula | 0,2 28,1

D. PRAVDEPODOBNOST POKRACOVANI NEBO OPAKOVANI SUBVENCOVANI

(155) V souladu s ¢l. 18 odst. 2 zdkladniho nafizeni bylo 3etfeno, zda subvence a Gjma pravdépodobné

pfetrvaji nebo se obnovi, pokud opatfeni pozbude platnosti.

(156) Jak bylo uvedeno v bodech odiivodnéni (21) az (153) vyse, bylo zjisténo, ze béhem obdobi piezkum-
ného Setfeni indicti vyvozci doty¢ného vyrobku pokracovali v ziskdvani vyhod z napadnutelného
subvencovani od indickych dfadi. Rozpéti subvenci zjisténd béhem ptezkumu jsou dokonce vyssi,
neZ jak byla zji§téna béhem ptvodniho Setfeni, kdy se rozpéti pohybovala od 0 % do 15,3 % (bod
odtvodnéni (43) nafizeni Rady (ES) ¢. 2164/98). Pouze program subvencovani uvedeny v bodech
odtvodnéni (115) a (116) vyse (80 HHC ZDP) byl ukoncen a v nékterych dalsich piipadech jedno-
tlivé spolecnosti prestaly byt pro nékteré programy zpusobilé. Toto se jiz odrazilo ve vypoctu sazeb
subvenci. Zbyvajici pfislusné programy subvenci poskytuji opakované vyhody a neni Zadny ndznak,
zZe tyto programy spé&ji v dohledné dobé ke konci anebo budou upraveny. Bez takového zdsahu
budou vyvozci daného vyrobku i naddle ziskdvat napadnutelné subvence. Kazdy vyvozce je zptsobily
pro nékolik subvenénich programii. Za téchto okolnosti Ize dojit k zdvéru, Ze subvencovani bude

pravdépodobné v budoucnu pokracovat.

(157) Protoze bylo prokdzino, Ze subvencovani v dobé pfezkumu pokracovalo a bude pravdépodobné

pokracovat v budoucnu, je otdzka pravdépodobnosti obnoveni subvencovani irelevantni.

I. Vyroba Spolecenstvi

(158) Beéhem obdobi piezkumného Setfeni vyrdbéli obdobny vyrobek ve Spolecenstvi tito vyrobci: Sandoz,
DSM, ACS Dobfar SpA a Antibioticos S.A. Spole¢nost Sandoz pozadovala kombinovany pfezkum
opatieni pfed pozbytim platnosti a prozatimni pfezkum platnych antisubvenc¢nich opatieni. Spolec¢-
nost DSM tento pozadavek podpofila. Spolecnosti Sandoz a DSM pii prezkumném Setfeni plné
spolupracovaly. Ostatni vyrobci ve SpoleCenstvi ani nespolupracovali, ani neméli proti kombinova-

E. VYROBNI ODVETVI SPOLECENSTVI

nému prezkumu opatfeni pfed pozbytim platnosti a prozatimnimu pfezkumu ndmitky.
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(159)
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(161)

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

(167)

Jeden spolupracujici vyrobce ve Spolecenstvi ve zvazovaném obdobi dovézel dva typy doty¢ného
vyrobku z Indie a rovnéz z ostatnich tfetich zemi. Tato ¢innost neméni jeho kvalifikaci jako vyrobce
ve smyslu ¢l. 9 odst. 1 zdkladniho naffzeni. V porovndni s jeho vyrobou obdobného vyrobku ve
Spolecenstvi ptedstavovalo mnozstvi dovezené z Indie béhem obdobi pfezkumného Setfeni pouze
malou ¢dst, méné nez 10 %. Dile jeho dovozy doty¢ného vyrobku z Indie jsou pouze docasného
charakteru, nebot v soucasné dobé restrukturalizuje svoji vyrobu ve Spolecenstvi a zacal jiz vyrabét
typy obdobného vyrobku, ktery mimo jiné dovézel z Indie.

II. Definice vyrobniho odvétvi Spoleenstvi

Obdobné vyrobky vyrabéné spolupracujicimi vyrobci Spolecenstvi v pribéhu obdobi pfezkumného
Setfeni predstavovaly 70,5 % z celkové vyroby Spolecenstvi obdobnych vyrobkd. Tyto spole¢nosti
tudiz tvoii vyrobni odvétvi Spolecenstvi ve smyslu ¢l. 9 odst. 1 zdkladniho nafizeni. Dale se nazyvaji
,vyrobni odvétvi Spolecenstvi“.

F. ANALYZA SITUACE NA TRHU SPOLECENSTVI
I. Uvod

Ve vyhodnoceni objemovych a cenovych trendd byly pouzity piislusné statistiky Eurostatu pro kody
TARIC 2941 10 10 10, 2941 10 20 10 a 2941 90 00 30 spolecné s udaji ziskanymi z ovéfenych
odpovédi na dotaznik poskytnutych vyrobnim odvétvim Spolecenstvi.

Udaje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi byly ziskiny z ovéfenych odpovédi na dotaznik poskytnutych
spolupracujicimi vyrobci ve Spolecenstvi.

Je-li to nutné z divodu divérnosti, pouZivaji se k demonstraci vyvojovych trendd indexy.

Po ozndmeni jeden vyvozce tvrdil, Ze analyza Gjmy méla byt zaloZena na informacich pro trh
Spolecenstvi po rozsifeni k 1. kvétnu 2004, tedy véetné deseti novych clenskych stéta.

Protoze ¢l. 11 odst. 1 zdkladntho naifzeni uvddi, Ze informace vztahujici se k obdobi po OS,
nebudou zpravidla zohlednény a protoze rozsiteni probéhlo po OS, musi byt toto tvrzeni odmitnuto.
V kazdém piipadé poskytnuté informace naznacuji, Ze v deseti novych ¢lenskych stitech neni Zddnd
vyroba obdobného vyrobku, kterd by mohla pozménit situaci vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

Kromé toho formou vSeobecné pfipominky jeden vyvozce tvrdil bez dalstho zdtivodnéni, Ze analyza
Ujmy, tak jak byla zvefejnéna, nevzala v Gvahu vSechny faktory uvedené v ¢lanku 8 zakladniho
nafizeni a neni zaloZena na skute¢nych dikazech.

Konkrétni pozadavky k jednotlivym aspektim analyzy Gjmy budou uvedeny niZe v kontextu
piislusné ¢dsti analyzy. Nicméné jako reakce na tuto vSeobecnou ptipominku by se mélo pozna-
menat, Ze i) zékladem analyzy Gjmy byly ovéfené skutecnosti podeptené diikazy a ii) jak je uvedeno
nize, bylo provedeno vyhodnoceni veskerych cinitelti ¢l. 8 odst. 2 zdkladniho nafizeni vztahujici se
k dovozu, vSech 17 ciniteld ¢l. 8 odst. 5 zdkladniho nafizeni vztahujicich se k situaci vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi a veskerych jinych zndmych ¢initelt nez dovoz subvencovanych vyrobkd ¢l. 8
odst. 7 zdkladniho nafizeni.
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(169)

170)

171)

172)

173)

(174)

II. Stanoveni pfislusného trhu Spolecenstvi

Aby se zjistilo, zda vyrobni odvétvi Spolecenstvi utrpélo Gjmu ¢i nikoliv a za ucelem zjisténi spotieby
a ruznych hospodéiskych ukazatelii tykajicich se situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi, zkoumalo
se, zda a do jaké miry musi byt v analyze vzato v tvahu ndsledné vyuziti obdobného vyrobku
vyrabéného vyrobnim odvétvim Spolecenstvi.

Bylo zjisténo, Ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi proddvd obdobny vyrobek jak i) nezdvislym zdkaz-
niktim, tak ii) pro dal$i ndsledné zpracovini na pfipravky ve stejné skupiné spolecnosti (déle jen
,subjekty ve spojeni®). Prodeje nezdvislym subjektim byly povazoviny za ,volny trh“. Prodeje
subjektim ve spojeni pro dal$i ndsledné zpracovani byly povazoviny kvili nedostatku volného
vybéru dodavatele za vlastni spotiebu.

U nésledujicich ekonomickych ukazateld vztahujicich se k vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi bylo
zjisténo, Ze smysluplnd analyza a vyhodnoceni se musi zaméfit na situaci pfevaZujici na volném
trthu: objem prodeje a prodejni ceny na trhu Spolecenstvi, podil na trhu, rast, ziskovost, objem
vyvozu a ceny. Pokud to bylo mozné a oprdvnéné, byly tyto zjisténé tidaje nédsledné porovnany
s udaji pro zavisly trh, aby se ziskal cely obrazek situace ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi.

U ostatnich ekonomickych ukazateld bylo ale na zdkladé Setfeni zjisténo, Ze mohly byt smysluplné
zkoumdny jediné vztazenim k celé Cinnosti. Ve skutecnosti vyroba (jak u zdvislého, tak u volného
trhu), kapacita, vytiZeni kapacit, investice, zdsoby, zaméstnanost, produktivita, mzdy a schopnost
opatfit si kapitdl zaviseji na celé Cinnosti, at uZ je vyroba zavisld nebo proddvand na volném trhu.

Dva vyvozci napadli analyzu, co se ty¢e volného a zdvislého trhu. Tvrdili, Ze neni objektivni ve
smyslu ¢l. 8 odst. 2 zdkladniho nafizeni.

Nicméné se md za to, Ze stavajici Setfeni zjistilo jasné oddéleni mezi volnym a zdvislym trhem. Ve
skute¢nosti zavisly kupujici nemél jinou volbu, nez kupovat od zdvislého dodavatele. Za takovych
okolnosti se musela analyza v prvé fadé zaméfit na volny trh, protoze prodej na zavislém trhu
nepodléhal konkurenci vyrobki proddvanych na volném trhu, a tudiz nebyl ovlivnén subvencova-
nymi dovozy. Déle se je nutno poznamenat, Ze analyza Gjmy navzdory jasnému oddéleni nevypustila
zavisly trh. Naopak, situace obou trhit byly postaveny vedle sebe, jak je uvedeno nize, aby se dosdhlo
objektivniho stanoveni stavu vyrobniho odvétvi Spolecenstvi jako celku. Proto musi byt tato nidmitka
zamitnuta.

IIl. Spotieba Spolecenstvi

Pfi vypoctu zfejmé spotieby doty¢ného vyrobku ve Spolecenstvi a obdobného vyrobku Komise
secetla:

— objem celkového dovozu dotyéného vyrobku a obdobného vyrobku do Spolecenstvi podle tdaja
Eurostatu,

— objem prodeje obdobného vyrobku ve Spolecenstvi vyrdbéného vyrobnim odvétvim Spolecenstvi,

— objem vlastn{ spotfeby obdobného vyrobku ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi,

— a na zdklad¢ informaci obsaZenych v Zzddosti o prezkum odhadovany objem prodeje obdobného
vyrobku ve Spolecenstvi dal§imi zndmymi vyrobci ve Spolecenstvi.
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(178)

Jak ukazuje tato tabulka, spotfeba doty¢ného vyrobku a obdobného vyrobku ve Spolecenstvi stoupla
v daném obdobi o 51 %.

Spotieba 1999 2000 2001 2002 08
(v kg)
Doty¢ny vyrobek a obdobny vyrobek 24820533240 4813 254 464|3 801 6663 745 549
index 100 131 131 153 151

VI a jeden vyvozce prohldsili, Ze vySe uvedené tdaje o spotiebé mély byt poskytnuty podrobngji,
zejména mély byt rozliSeny podle vyrobcti Spolecenstvi a méla byt oddélena volna a vlastni spotieba.
Dile se tvrdilo, Ze nebyla ovéfena divéryhodnost tdaji u vyrobct Spolecenstvi nespadajicich do
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

Je nutno poznamenat, Ze vyrobni odvétvi SpoleCenstvi se sklddd pouze ze dvou stran, z nichZ jen
jedna puisobi na zévislém trhu. Tudiz vzhledem k ¢lanku 29 zdkladniho nafizeni (,ochrana diivérnych
informaci) neni mozné poskytnout dal$i podrobnosti. Co se tyce daji o vyrobcich ve Spolecenstvi
nespadajicich do vyrobniho odvétvi Spolecenstvi, je tfeba si uvédomit, Ze tito vyrobci pfi Setfeni
nespolupracovali. P absenci jakychkoli dalsich informaci tykajicich se jejich pfispéni do spotieby
Spolecenstvi byly pouzity tdaje poskytnuté v zddosti o prezkum. Navic Zddnd strana neposkytla
rozporuplné informace a ani ovéfovani nezpochybnilo jejich diivéryhodnost.

IV. Dovozy dotyéného vyrobku do Spolecenstvi

1. Objem, cena a podil dovozii z Indie na trhu

Dovozy 1999 2000 2001 2002 08
(v kg)
Doty¢ny Vyrobek 36 800 47 400 72100 |[101 800 95 200
index 100 129 196 277 259

Objem dovozt doty¢ného vyrobku béhem zvazovaného obdobi zna¢né vzrostl. Dovozy v obdobi
piezkumného Setfeni byly o 159 % vyssi nez v roce 1999. Tyto dovozy stoupaly o hodné rychleji
nez vieobecny ndrist spotfeby, ktery ¢inil 51 %, nez ndrist dovozl z jinych tietich zemi nez Indie
(13 %) a nez ndrust prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi (80 %) v priibéhu stejného obdobi. Co se
tyce statutu Indie jako rozvojové zemé a ustanoveni ¢l. 14 odst. 4 zdkladniho nafizeni, bylo zjisténo,
ze objem dovozt z Indie v obdobi pfezkumného Setfeni predstavoval vyrazné vice nez 4 % celko-

vych dovozii obdobného vyrobku do Spolecenstvi.

Primérnd dovozni cena za 1 kg v EUR 1999 2000 2001 2002 oS
Dotyé¢ny vyrobek 34,66 33,94 35,51 36,57 35,34
index 100 98 102 106 102

Primérnd dovozni cena doty¢ného vyrobku mirné vzrostla, pficemz nejvyssi byla v roce 2002,
a nasledné poklesla zpét na tdroven pted rokem 2001.

Podil na trhu ES 1999 2000 2001 2002 oS

Dotyény vyrobek 1L5% | 15% 22% 2,7 % 2,5%
index 100 99 149 181 171
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Podil indickych dovozti na trhu Spolecenstvi vzrostl béhem zvazovaného obdobi o 71 %. Bylo
namitnuto, Ze indexovany vzestup by mél ¢init pouze 66 % namisto 71 %. Na zdkladé procentniho
podilu na trhu zaokrouhleného dolt je toto tvrzeni aritmeticky platné. Nicméné vyse zminény index
je vypocten spravné. Pro tcely presné indexace nebylo procento podilu na trhu zaokrouhleno. To je
patrné, pokud porovndme indexované tdaje a procentni body za roky 1999 a 2000. Déle byla tato
metodika ve viech tabulkdch tohoto nafizeni aplikovdna stejnym zptsobem.

2. Cenové podbizeni

Pro urceni cenového podbizeni byly analyzoviny cenové tdaje vztahujici se k obdobi ptezkumného
Setfeni. Za timto tcelem byly prodejni ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi pro jejich prvni nezévislé
zdkazniky na bazi ze zdvodu porovnény s prodejnimi cenami indickych vyvoznich vyrobct pro jejich
prvni nezavislé zdkazniky ve Spolecenstvi na bazi dovozu CIF (vylohy, pojisténi a dopravné placeno),
v obou piipadech po odecteni slev, rabatli a provizi.

Na zdkladé odpovédi v dotazniku mohly byt definovany rtizné podtypy doty¢ného vyrobku
a obdobného vyrobku pro tcely porovnini zaloZeného na typu vyrobku (tj. trihydrdt amoxicilinu,
trihydrat ampicilinu a cefalexin) a jeho variant (tj. praskovd nebo kompaktni forma).

Prodejni ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi a dovozni ceny CIF vyvazejicich vyrobcti byly porov-
nany na stejné Grovni obchodu, zejména obchodnikd/distributortt v rdmci trhu SpoleCenstvi na
zdkladé cen vdzeného priméru podle podtypu vyrobku. Béhem obdobi pfezkumného Setfeni byl
téméf veskery prodej vyvdzejicich vyrobci do Spolecenstvi provddén prostfednictvim
obchodnikd/distributori.

Vysledky porovnéni vyjadfené jako procento prodejnich cen vyrobniho odvétvi Spolecenstvi béhem
obdobi pfezkumného Setfeni ukdzaly znacné rozpéti cenového podbizeni. Na zdkladé vyvdzejicich
vyrobcti bylo zji§téno, Ze tato rozpéti se pohybuji mezi 11,5% a 17,1 %. V dasledku toho tato
rozpéti cenového podbizeni naznacuje neustdly cenovy tlak vyvijeny indickymi dovozy na trh Spole-
enstvi navzdory existenci opatfeni.

V. Ekonomickd situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

1. Vyroba, kapacita a vytiZeni kapacit

1999 2000 2001 2002 (o
Index vyroby 100 121 127 154 160
Index kapacity 100 117 123 148 157
Index vytiZeni kapacit 100 103 103 104 102

Nasledkem stdlého vzestupu spotfeby ve Spolecenstvi vyroba obdobného vyrobku ve vyrobnim
odvétvi Spolecenstvi ve zvazovaném obdobi neustdle rostla. Tento pozitivni trend zacal byt vyraznéjsi
béhem obdobi pfezkumného Setfeni, kdy jeden ze spolupracujicich vyrobct Spolecenstvi zahdjil
vyrobu jednoho typu obdobného vyrobku ve Spolecenstvi, ktery pfedtim pouze dovazel.

Vyrobni kapacita vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi vykazovala stejny pozitivni trend jako vyroba. Toto
je caste¢né z divodu vyznamnych investic do nového vyrobniho zidvodu, které byly realizovany
v pribéhu obdobi pfezkumného Setfeni jednim ze spolupracujicich vyrobcti Spolecenstvi.
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Vytizeni kapacit bylo béhem zvazovaného obdobi stile na relativné vysoké drovni. Takové vysoké
vytizeni je v tomto typu vyrobniho odvétvi béiné, protoZe se pii vyrobé obdobného vyrobku
pouziva kontinudlni davkovy proces a vyrobni odvétvi Spolecenstvi kromé toho vyrdbi jesté pro
vlastni potfebu.

Tii vyvozci po poskytnuti informaci tvrdili, Ze vyvoj téchto Ciniteld nevykazuje zddny znak Gjmy.
Nicméné je tfeba si uvédomit, Ze zdvér o Gjmé nebyl zalozen na téchto ¢initelich.

2. Objem prodeje, prodejni cena, podil na trhu a riist

a) prodej na volném trhu

Prodej na volném trhu ve Spolecenstvi 1999 2000 2001 2002 (o
Index objemu 100 170 162 192 180
Index primérné prodejni ceny 100 94 94 94 95
Index podilu na trhu 100 130 123 125 120

Na zakladé ptiznivého vyvoje spotieby SpoleCenstvi objem prodeje na volném trhu vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi ve Spolecenstvi ve zvazovaném obdobi stoupl. Objem prodeje vyrobniho
odvétvi SpoleCenstvi na volném trhu vykazal vys$§i ndrist neZ ndrtst spotfeby Spolecenstvi ve
zvazovaném obdobi. Nicméné mezi rokem 2000 a obdobim pfezkumného Setfeni byl ndrist objemu
prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na volném trhu niz3i nez narist spotieby Spolecenstvi. Velky
ndrist objemu prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na volném trhu v letech 1999 az 2000 Ize
piipisovat zejména pievzeti jinych vyrobcl SpoleCenstvi vyrobnim odvétvim Spolecenstvi. Nicméné
80 % ndrtst objemu prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na volném trhu ve Spolecenstvi béhem
zvazovaného obdobi byl méné ziejmy, nez 159 % nartist dovozu doty¢ného vyrobku béhem stejného
obdobf.

VI a ¢&tyfi vyvozci poukazovali na celkovy ndriist prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi jako na
pozitivni ptiznak a tvrdili, Ze to nepotvrzuje zji§téni o tjmé. Ddle byla pfedlozena tvrzeni, Ze relativni
srovndni vysledk vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi s jednim z indickych vyvozcl je zavadéjici
z divodu zna¢ného rozdilu ve velikosti konkurentd.

V reakci na tato tvrzeni je tfeba poznamenat, Ze vyvoj objemu prodeje nebyl povazovan ve stdvajicim
piipadé za klicovy cinitel naznacujici rozsah utrpéné Gjmy. Nicméné, protoZe ndrist prodeje vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi lze ve velké mife pfipisovat jednomu prevzeti v roce 2000, neboli integraci
prodeje byvalého konkurenta, nikoliv novému prodeji, nemtze byt ani povazovan za ukazatele
neexistence Gjmy. Navic v roce 2001 a béhem OS objem prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
na volném trhu poklesl.

Navzdory vzristajici poptdvce naznacené vzriistajici spotiebou Spolecenstvi primérné prodejni ceny
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na volném trhu mezi rokem 1999 a 2000 poklesly. Toto ukazuje na
cenovy tlak vyvijeny konkurenci. Ackoli poptdvka déle rostla, ziistaly ceny prakticky stabilni na nizs
trovni az do konce obdobi pfezkumného Setfeni.

VI a tfi vyvozci tvrdili, Ze vyvoj cen by mél byt pro vyrobni odvétvi Spolecenstvi povazovin za
pozitivni.

Toto tvrzeni je nepiijatelné. Ve skute¢nosti béhem zvaZzovaného obdobi nemohlo vyrobni odvétvi
Spolecenstvi nikdy dosahnout neposkozujicich cenovych drovni.

Vyrobni odvétvi Spolecenstvi zvysilo mezi roky 1999 a 2000 svij podil na trhu o 30 % na tkor
podilu na trhu ostatnich vyrobct Spolecenstvi a vyvozcti z jinych tretich zemi nez z Indie. Podil
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na trhu viak od roku 2000 do obdobi pfezkumného Setfeni poklesl,
kdyz dosahl své nejnizsi drovné od roku 1999. Toto obdobi je totozné se znaénym zrychlenim
néstupu podilu dovozi z Indie.
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(195)

(196)

(197)

(198)

(199)

(200)

(201)

Jeden vyvozce argumentoval tim, Ze pokles podilu vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi na trhu v roce
2001 a OS je ve svétle vzestupu v roce 2000 nedulezity, a ddle poukazoval na jeho celkovy vzestup
podilu na trhu ve zvazovaném obdobi.

Toto tvrzeni nicméné nemtize byt akceptovano, nebot se zaklddd na izolovaném zaméfeni na rok
1999 oproti OS, coz navic zanedbavé vyjimecnou povahu vzestupu v roce 2000. Tento vyvozce
neposkytl Zadné vysvétleni, pro¢ by tento zjevné klesajici vyvoj podilu vyrobniho odvétvi Spolecen-
stvi na volném trhu po roce 2000 nemél byt povazovin za negativni.

V tomto kontextu dva dal${ vyvozci argumentovali tim, Ze vzhledem k pozitivnéjsimu vyvoji na
zavislém trhu je toto vysledkem védomého rozhodnuti vyrobniho odvétvi Spolecenstvi pro trh
ziskovéjsich piipravka.

Tento argument nemuZe byt pfijat, protoZe ignoruje zvySené zdsoby, které mohly byt prodiny na
volném trhu.

b) zdvisly prodej

Zévisly prodej ve Spolecenstvi 1999 2000 2001 2002 0%
Index objemu 100 88 124 180 189
Index primérné prodejni ceny 100 102 104 102 99
Index podilu na trhu 100 67 95 117 125

Zatimco objem prodeje vyrobntho odvétvi SpoleCenstvi na volném trhu vzrostl ve zvazovaném
obdobi o 80 %, prodej na zdvislém trhu stoupl o 89 %. Zejména se dd vysledovat expanze vyrobniho
odvétvi Spoledenstvi na zdvislém trhu od roku 2001, zatimco jeho situace na volném trhu zistala
prakticky nezménéna. Toto se ¢asové shoduje se silnym ndristem dovozi z Indie na volny trh, coz
naznacuje, Ze vyrobni odvétvi SpoleCenstvi vyuZilo moznosti zmény trhu asporti do jisté miry, aby se
vyhnulo pfimé konkurenci subvencovanych dovozi doty¢ného vyrobku za nizké ceny.

Obdobny vyvoj se dd vysledovat porovndnim trenddi v ndrtstu podilu vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
na trhu, jak na volném, tak na zdvislém. Toto opét naznacuje stoupajici strategickou dileZitost
zdvislého trhu pro vyrobni odvétvi Spolecenstvi od roku 2001.

Zatimco ceny na volném trhu zacaly klesat jiz v roce 2000, transferové ceny na zdvislém trhu
pokracovaly v mirném nérGstu do roku 2001. Nicméné s casovym zpozdénim pocinaje rokem
2002 vykézaly ceny na zdvislém trhu rovnéz sestupny trend. To by se dalo vysvétlit skute¢nosti,
Ze transferové ceny se neméni obvykle tak rychle, protoZe nejsou ovliviiovany pfimou konkurenci.
Bylo zaznamendno, Ze celkovy pohyb cen na volném trhu a zavislych prodeji ve zvaZovaném
obdobi je podobny.
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(202)

(203)

(204)

(205)

(206)

3. Zdsoby

Zéasoby 1999

2000

2001

2002

oS

Index 100

74

100

141

161

Stavy zdsob vyrobniho odvétvi Spolecenstvi ke konci roku ve vztahu k vyrobé poklesly o 26 % od
roku 1999 do roku 2000, avsak potom ke konci obdobi pfezkumného $etfeni prudce stouply o vice
nez 115 %. Tento vzestup se Casové shodoval se zdvojndsobenim indickych dovozd ve stejném

obdobi.

VI a Ctyfi vyvozci tvrdili, Ze vzestup skladovych zasob nebyl abnormdlné vysoky, a tak nenaznacoval
Gjmu. Déle byla napadena metodika pouziti stavii zdsob ke konci roku. Misto toho byly jako
piiméFenéjsi ukazatele navrhovény jiné piistupy, jako napf. klouzavy primér stavi zdsob nebo

zdsoby vyjadiené poctem dennich prodeji.

Jako reakce na toto tvrzeni by mélo byt uvedeno, ze pro vypocet stavii zdsob byla pouzita standardni
metodika Spolecenstvi. Tento piistup je objektivni a je v souladu se zdvazky WTO. Pozadavek na
pouziti jiné metodiky byl neopodstatnény, proto byl ndvrh na zvoleni jiné metodiky zamitnut. Navic
na zakladé ovéfenych skutecnosti nelze poprit, Ze stavy skladovych zdsob prudce stouply.

4. Ziskovost

a) prodej na volném trhu

Ziskovost

(Prodej na volném trhu ve Spolecenstvi) 1999

2000

2001

2002

oS

Index -100

113

239

146

87

Ziskovost vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi vyjddfend ndvratnosti ¢istého prodeje na volném trhu se
znacné zlepsila oproti ztrdtové situaci z roku 1999. Po zavedeni stdvajicich opatfeni v roce 1998
stoupala ziskovost az do roku 2001, avSak potom se s blizicim se obdobim pfezkumného Setfeni
prudce zhorsila. Kromé toho je pfiznacné, Ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi nebylo v priibéhu zvazo-
vaného obdobi ani jednou v pozici, kdy by mohlo dosihnout alesponi polovinu ziskové marze,
kterou by podle zdvéri v piivodnim Setfeni mohlo ziskat, kdyby nebylo subvencovanych dovozd,
tj. 15 %. Vyvoj ziskovosti a obzvldsté jeji pokles od roku 2002 je povaZovan za velmi dalezity,
protoze postihuje Groven finan¢nich zdrojd, které ma vyrobni odvétvi SpoleCenstvi k dispozici pro
investice do vyvoje a vyzkumu, coZ je nutné pro dalsi zlepSeni vyrobnich procesti stavajicich vyrobka

a pro vyvoj novych vyrobkd.

VI a ¢tyfi vyvozci predlozili komentdfe k analyze ziskovosti. Tvrdili, Ze i) vyrobni odvétvi Spolecen-
stvi dosdhlo pfiméfenych drovni ziskovosti, ii) Ze neposkozujici marze ziskovosti ve vysi 10 % (viz
bod odtvodnéni (260)) by byla piili§ vysokd a Ze namisto toho je postacujicich 5 %, iii) Ze pokles
ziskovosti muzZe byt hlavné pfisuzovan investiéni politice vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi, iv) Ze
¢innost jednoho subjektu souvisejici se zahdjenim vyroby se posuzuje jako Gjma zptisobend sama
sobé a v) ze tdaje o vyvoji ziskovosti mély byt poskytnuty u kazdého vyrobce ve Spolecenstvi.
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(207)

(208)

(209)

(210)

(211)

(212)

Je zapotiebi zopakovat, ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi nebylo ani jednou béhem zvazovaného
obdobi v pozici, ve které by mohlo dosdhnout pfiméfené ziskové marze, jak je uvedeno vyse.
Zhor3eni od roku 2002 tedy jesté zhorsilo jiz tak neuspokojivou situaci. Déle vzhledem ke zvlastnim
okolnostem ve farmaceutickém odvétvi je ziskovd marze ve vys$i 5 % povazovdna za nedostate¢nou.
Vyrobni odvétvi SpoleCenstvi poskytlo diikazy, Ze dokdze u srovnatelnych nerozplnénych léciv
dosdhnout trovné zisku nad 10 %. Takova drovetl zisku je nutnd, aby farmaceutické odvétvi meélo
trvale k dispozici nutné finan¢ni zdroje k pokracovini farmaceutické inovace, kterd se zde poji
s neodmyslitelnymi ekonomickymi riziky. Kromé toho nedostate¢né ziskové marze, kterych doséhlo
vyrobni odvétvi Spolecenstvi, nemohou byt jednoduse vysvétleny investi¢ni politikou. Pouze jeden
vyrobce ve SpoleCenstvi se ve zvaZovaném obdobi nachdzel ve fazi zahdjeni vyroby, ale Zddna strana
nedosdhla pfiméfenych ziskovych marzi. A v neposledni fadé vzhledem k ¢lanku 29 zdkladniho
naffzeni (,ochrana davérnych informaci“) neni mozné poskytovat dalsi tdaje.

b) zavisly prodej

Ziskovost «
(zdvisly prodej ve Spolecenstvi) 1999 2000 2001 2002 05

Index 100 482 564 431 325

Trendy ziskovosti zavislého prodeje maji stejny prubéh, pouze na vyssi trovni, neboli vzestup do
roku 2001 a nésledny pokles. Rozdily v tirovnich ziskovosti lze pfipisovat zejména skutecnosti, Ze i)
béznd prodejni rezie a administrativni ndklady (ddle jen ,PR&A®) na zdvislé prodeje jsou nizsi, nebot
nevyZzaduji ndklady na marketing, a ii) vy$$im transferovym cendm v porovnéni s cenami na volném
tthu. Bez vyssich drovni ziskovosti dosazenych pii zavislém prodeji by vyrobni odvétvi bylo
v celkové horsi finanéni situaci.

5. Investice, ndvratnost investic, pohyb penéznich prostredkii a schopnost opatfit si kapitdl

1999 2000 2001 2002 oS
Index investic 0 100 300 1123 351
Index ndvratnosti investic -100 160 286 161 91
Index pohybu penéznich prostiedkd 100 186 71 160 33

Po roce 1999 vyrobni odvétvi SpoleCenstvi nepfetrzité investovalo do vyroby obdobného vyrobku.
Zejména v roce 2002 investovalo vyrazné do novych vyrobnich technologii, aby ziistalo konkuren-
ceschopné, zlepsilo ekologické a bezpe¢nostni standardy a zvysilo vyrobni kapacity.

Od roku 1999 do 2001, tj. po zavedeni opatfeni, se ndvratnost investic zvysila. Od té doby vsak
silné poklesla. PfestoZze to miize byt ¢aste¢né pfisuzovano tomu, Ze se jeden novy vyrobni zivod
nachdzel ve fizi zahdjeni vyroby, neuspokojivy stav ziskovosti zptisobeny cenovym tlakem konku-
rentd k této situaci pfispél.

Y~

Ve zvazovaném obdobi je kolisdni pohybu penéznich prostiedkti vytvoreného prodejem obdobného
vyrobku do jisté miry ndsledkem investi¢ni politiky vyrobniho odvétvi Spolecenstvi v tomto obdobi.
Nahly pokles pohybu penéznich prostfedkii mezi rokem 2002 a obdobim prezkumného Setfeni viak
nemtiZe byt vysvétlen pouze timto faktorem. K neuspokojivému vyvoji pohybu penéznich prostredka
piispél rovnéz cenovy tlak vytvofeny konkurenci.

Vyrobni odvétvi SpoleCenstvi nezaznamenalo Zddné vyznamné problémy s opatfovanim kapitalu.
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(213) Po poskytnuti informaci VI a vyvozci tvrdili, Ze i) vySe uvedené tdaje mély byt poskytnuty zvlast pro
kazdého vyrobce ve Spolecenstvi, ii) schopnost opatfit si kapitdl nepodporovala zdvér o Gjmé a ii)
pohyb penéZnich prostfedkd se vzhledem k trendiim ndvratnosti investic a ziskovosti tidajné takto
nemohl vyvinout, a mél by tedy byt ptehodnocen a iv) bez dalstho zdivodnéni bude analyza

nedostate¢na.

(214) V reakci na tato tvrzeni bychom si méli uvédomit, Ze v souladu s ¢linkem 29 zdkladniho nafizeni
(vochrana duvérnych informaci) nemohou byt udaje poskytnuty zvlast pro kazdého vyrobce ve
Spolecenstvi. Co se tyce schopnosti opatfit si kapitdl, nebyl uc¢inén zddny negativni zdvér ohledné
tjmy. Co se tyce tvrzeni ohledné pohybu penéznich prostfedkd, po peclivém opétovném piezkou-
mani byl vyse uvedeny piisluny index potvrzen. Ohledné vSeobecného tvrzeni nedostate¢né analyzy
s ohledem na vySe zminéné faktory je tieba vzit v Givahu, Ze i) zji§tén{ Gjmy se nezaklddd hlavné na
téchto ukazatelich a ii) Ze toto tvrzeni nedolozilo, pro¢ by dalsi rozbor mohl celkovy nilez jesté

zménit.

6. Zaméstnanost, produktivita a mzdy

1999 2000 2001 2002 [N
Index zaméstnanosti 100 101 101 187 185
Index produktivity 100 120 127 83 86
Index mezd 100 103 106 185 178

(215) Zaméstnanost u obdobného vyrobku zistala stejnd do roku 2001, ale v roce 2002 zna¢né stoupla
v disledku otevieni nového vyrobniho zdvodu ve Spolecenstvi jednim ze spolupracujicich vyrobct ve
Spolecenstvi. Celkové ndklady na mzdy sledovaly stejny trend. Produktivita na pracovnika vsak,
pestoze do roku 2001 stoupala, v roce 2002 klesla. Toto lze jasné pfipisovat skutecnosti, Ze se
jeden novy vyrobni zdvod nachdzel ve fdzi zahdjeni vyroby. Béhem Setfeni nebyl nalezen Zadny

dtikaz o snizeni efektivity.

(216) VI a Ctyfi vyvozci tvrdili, Ze trendy zaméstnanosti, produktivity a mezd nepodporuji ve stavajicim

piipadé zavér o zplsobeni podstatné Gjmy.

(217) Je vsak tieba uvést, Ze u zaméstnanosti a produktivity zddny takovy zavér ucinén nebyl. U mezd
stoupla pouze jejich celkovd vysSe. V priiméru na jednoho zaméstnance mzdy dokonce mirné poklesly
(viz tabulka niZe). To ukazuje, Ze i) nenastal Zadny pozitivni vyvoj v pfepoctu na jednoho pracovnika
a ii) snahu vyrobniho odvétvi Spolecenstvi o tsporu ndkladd.

1999

2000

2001

2002

oS

Index mezd na zaméstnance 100

103

105

99

96

7. VySe subvence a prekondni diivéjsiho subvencovdni

(218) Podle objemu a zejména cen subvencovanych dovozd z Indie nemize byt dopad stavajici vyse

subvenci, kterd je znacnd, povaZovin za zanedbatelny.

(219) V této souvislosti VI a tfi vyvozci tvrdili, Ze rozpéti subvenci je nadsazené.
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(220)

(221)

(222)

(223)

(224)

(225)

(226)

(227)

(228)

Nicméné, jak je uvedeno v bodech odivodnéni (153) a (154) vySe, ukdzalo Setfeni, Ze vySe napad-
nutelnych subvenci vyjadfend v hodnotdch pro Setfené vyvozni vyrobce se pohybuje mezi 25,3 %
a 35,1 %. Toto je jasné zjisténi zna¢ného subvencovani.

Situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi se ve zvazovaném obdobi zlepsila, nicméné vyrobni odvétvi

vvvvvv

VI. Zivére¢né zhodnoceni ekonomické situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Mezi rokem 1999 a obdobim pfezkumného Setfeni objem dovozu subvencovanych vyrobkt dotyc-
ného vyrobku zna¢né stoupl 0 159 % a jejich podil na trhu Spolecenstvi vzrostl o 70 %. Tento vyvoj
je v protikladu s mnohem méné pfiznivym vyvojem u vyvozch z ostatnich zemi a vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi. Dovoz z ostatnich zemi na trh Spolecenstvi vzrostly ve zvazovaném obdobi pouze
0 7 % a jejich podil na trhu dokonce poklesl o 29 %. Objem prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
vzrostl o 80 % a jeho podil na trhu vzrostl ve zvazovaném obdobi o 20 %. Tento pozitivni vyvoj
viak lze v podstaté pfipsat pfevzeti ostatnich vyrobct vyrobnim odvétvim Spolecenstvi v roce 2000.
Od roku 2001 trend ve vyvoji podilu na trhu u vyrobniho odvétvi Spolecenstvi dokonce klesa.
Obzvldsté je moziné pozorovat, Ze od roku 2000 vyrobni odvétvi Spolecenstvi neudrzelo
v relativnich hodnotach krok se vzestupem spotieby Spolecenstvi a silnym vyvojem svych indickych
konkurentd na trhu Spolecenstvi.

V této souvislosti je tfeba upozornit na to, Ze pramérné ceny dovazenych subvencovanych vyrobka
z Indie byly ve zvazovaném obdobi pofdd niz$i nez ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Navic
v pribéhu obdobi prezkumného Setfeni se ceny subvencovanych vyrobkidl dovdzenych z dotcené
zemé podbizely cendm vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Na zdkladé vdzeného priiméru se cenové
podbizeni v pribéhu obdobi piezkumného Setfeni pohybovalo mezi 11,5 % a 17,1 %.

V dasledku tohoto cenového tlaku vyvijeného dovozem subvencovanych indickych vyrobkd nebylo
vyrobni odvétvi Spolecenstvi ani jednou béhem zvazovaného obdobi v pozici, kdy mohlo dosdhnout
cenové trovné, které by mu nezptsobovaly Gjmu. PfestoZe se ziskovost vyrobniho odvétvi Spolecen-
stvi po uloZeni opatfeni zpocitku zlepsila, od roku 2001 se zhor3uje a jeji skutecnd Groveii je znacné
pod drovni, jaké by mohla dosdhnout, nebyt dovozu subvencovanych vyrobkd, tj. 10 % z obratu (viz
bod odivodnéni (260)). Nicméné pouze pfijatelnd Groven ziskovosti umozni, aby vyrobni odvétvi
Spolecenstvi zistalo udrzitelné Zivotaschopné.

Tato negativni tendence pro vyrobni odvétvi SpoleCenstvi se dile odrdzi v situaci zndzornéné
vyvojem ndvratnosti investic a pohyb penéznich prostredka.

Co se tyce zavislého prodeje, moznost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi prodavat ¢ast své produkce na
zdvislém trhu mu poskytla prilezitost udrZet si vysokou troven vytiZeni kapacit. Vysoké vytizeni
kapacit pfispivad k dspordm vyrobnich nakladt pfi hromadné vyrobé. Dile, jak je uvedeno vyse, vyvoj
objemu prodeje, cen a podilu na trhu mezi volnym a zdvislym trhem se vyznamné nelisil. Bez
vyssich ziskti dosazenych z zdvislého prodeje by bylo vyrobni odvétvi v horsi finanéni situaci. Vlastni
spotieba tudiz ke zpusobeni Gjmy nepfispéla. Naopak, bez zavislého trhu by djma zptsobend
vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi mohla byt jesté horsi.

Dva vyvozci tvrdili, Ze nelze ucinit zavér, Ze prodej na zdvislém trhu nepfispél k Gjmé vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi, nebot ceny zavislého prodeje jsou tdajné nespolehlivé, tj. ziskovost zdvislych
prodejt je uméle piili§ vysoka.

Nicméné vyssi ziskovost na zdvislém trhu nebyla hlavné vysledkem vyssich transferovych cen, ale
obzvlasté diisledkem niz$i PR&A (viz bod odiivodnéni (208)). Dile toto tvrzeni opomiji G¢inek dspor
z hromadné vyroby. TakZe nemuze zménit zdvér, ze zdvislé prodeje nepfispély k Gjmé.
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(229)

(230)

(231)

(232)

(233)

(234)

V diisledku toho se potvrdilo, Ze celkové vyrobni odvétvi Spolecenstvi utrpélo podstatnou Gjmu ve
smyslu ¢l. 8 odst. 1 zdkladniho nafizeni. Je tfeba si uvédomit, Ze v ¢l. 8 odst. 5 zdkladniho nafizeni
se neuvadi, Ze ke stanoveni podstatné Gjmy je nutné, aby viechny hospodatské ¢initele byly negativni.
Ne vSechny hospodafské ukazatele maji také stejnou vdhu. Ziskovost je vSak jeden z klicovych
hospodatskych ukazateld, protoze pfedstavuje konecny cil kazdého hospodaiského podnikdni. Ve
stavajicim piipadé byly zji§tény nedostate¢né Grovné ziskovosti. Dalsim dilezitym ukazatelem Gjmy,
ktery mé hlavni dopad na ziskovost, jsou cenové trovné. Béhem zvazovaného obdobi nebylo vyrobni
odvétvi Spoleenstvi nikdy v pozici, v které by mohlo dosdhnout cenovych trovni na volném trhu,

vy

silné subvencovanych indickych vyrobki.

VIL. Uéinek dovozu subvencovanych vyrobki

V roce 2000 ztratila Indie na pfechodnou dobu, s nejvétsi pravdépodobnosti v diisledku zavedeni
opatieni, svou pozici druhého nejvétsiho vyvozce na trh SpoleCenstvi, zatimco zejména omdnsti
vyvozci ziskali podil na trhu. Od té doby vsak indi¢ti vyvozci nejen znovu ziskali svoji pozici, ale
v obdobi ptrezkumného Setfeni dokonce pievzali vedeni jakoZto nejvétsi vyvozce do SpoleCenstvi.

Tento nériist objemu dovozu subvencovanych vyrobkii z Indie, obzvldsté od roku 2002, se objevil
spole¢né s tim, Ze v roce 2002 ziskovost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi poklesla v porovndni
s rokem 2001 o 36 %. Bylo zjisténo, Ze jeden vyrobce ve SpoleCenstvi v této dobé oteviel novy
zdvod a nachdzel se ve fdzi zahdjeni vyroby, coz mohlo mit vliv na jeho ziskovost v tomto obdobi.
Ukdzalo se vSak také, Ze dalsi vyrobce ve Spolecenstvi, ktery se nachdzel ve fdzi zahdjeni vyroby,
musel Celit zna¢nému poklesu ziskovosti, a to 0 17 % v porovndni s rokem 2001, coZ se v pribéhu
obdobi pfezkumného Setfeni jesté zhorsilo. Navic, jak je uvedeno v bodu odtivodnéni (207), nebylo
vyrobni odvétvi SpoleCenstvi ani jednou v takové pozici, aby dosdhlo cenovych tdrovni, které by mu
nezptsobovaly Gjmu. Naopak, pocinaje rokem 2002 muselo vyrobni odvétvi SpoleCenstvi opét
upravit ceny smérem dold, aby sviij podil na trhu obhdjilo.

Po poskytnuti informaci tfi vyvozci uvedli, Ze jak podil indického dovozu na trhu Spolecenstvi (2,5 %
beéhem OS), tak objem dovozu ve vztahu k celkovému dovozu (8,4 % béhem OS), které oba slabé
poklesly ve srovnani s rokem 2002, jsou piili§ malé a okrajové, nez aby mély néjaky poskozujici
dopad, a to obzvlasté vzhledem k velkému podilu na trhu, ktery md vyrobni odvétvi Spolecenstvi.
Dile je pfedpoklad, Ze analyza vyjadfend v relativnich tdajich by byla zavadgjici, protoze Indie
zalinala na velmi nizké drovni 1,5 % podilu na trhu a 3,7 % objemu dovozu v roce 1999.

V reakci na toto tvrzeni by se mélo vzit v Gvahu, Ze jak indicky podil na trhu, tak objem dovezenych
vyrobkt béhem OS vyrazné presahuji limity nepatrnosti uvedené v ¢l. 10 odst. 11 a ¢l. 14 odst. 4
zdkladniho nafizeni, coZ muiZe mit pii¢inny Gcinek. Podle ¢l. 8 odst. 6 zdkladniho nafizeni lze
pii¢inny tc¢inek prokdzat bud objemem dovozu anebo cenami subvencovanych dovozi. Takovyto
cenovy dopad Ize v tomto pi{padé jasné vypozorovat. Jak bylo jiz zji§téno v pribéhu pavodniho
Setfeni, Setfeny vyrobek, tj. nerozplnénd komodita, je vysoce cenové citlivd a reaguje rychle na
jakykoli tlak dold. V takovych piipadech mohou i mald mnozZstvi ovlivnit ceny na trhu.
V podstaté se dd Fici, Ze indické ceny ve zvaZovaném obdobi v tomto piipadé v praméru stanovily
orientacni hladinu cenového tlaku.

Potvrdilo se tudiz, Ze dovoz subvencovanych vyrobkii z Indie mél béhem zvazovaného obdobi
znacny negativni dopad na situaci vyrobniho odvétvi Spolecenstvi, obzvldsté co se tyce ziskovosti.
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VIIL. Dopad jinych faktord

1. Dovoz z jinych tetich zemi

Dovoz ze tfetich zemi 1999 2000 2001 2002 (o
Objem (kg)
Indie 36 800 47 400 72100 101 800 95200
Index 100 129 196 277 259
Omén 77 400 119 700 85100 88 400 93 500
Index 100 155 110 114 121
USA 11 100 2 800 16 600 106 300 70 000
Index 100 25 149 932 631
Cina 0 3900 21 800 75 600 63 000
Index 0 100 559 1938 1615
Jizni Korea 19 800 75 300 40 200 54 500 45000
Index 100 380 203 275 227
Singapur 0 4 600 128 300 62 700 37 700
Index 0 100 2789 1363 820
Primérnd dovozni cena za 1kg (EUR)
Indie 34,66 33,94 35,51 36,57 35,34
Index 100 98 102 106 102
Oman 36,10 36,21 39,30 39,15 38,34
Index 100 100 109 108 106
USA 74,87 115,35 108,90 101,40 48,74
Index 100 154 145 135 65
Cina 0,00 188,97 116,06 68,22 58,59
Index 0 100 61 36 31
Jizni Korea 34,84 37,52 37,66 45,59 48,06
Index 100 108 108 131 138
Singapur 0,00 76,88 57,47 57,47 51,28
Index 0 100 75 75 67

Dovozy doty¢ného vyrobku z jinych zemi nez z Indie stouply mezi rokem 1999 a obdobim
pfezkumného Setfeni pouze o 7 %, tj. znacné méné neZz vzestup spotieby Spolecenstvi. Tyto
zemé&, Omén, USA, Cina, Jizni Korea a Singapur, jsou hlavnimi dodavateli na trh Spolecenstvi. Jejich
promérné dovozni ceny vSak byly znaéné vyssi nez indické dovozni ceny a kromé dovoznich cen
z Omdnu, také nez ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Dovozni ceny z Omdnu jsou na srovnatelné
trovni s cenami vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi, aviak vzestup podilu na trhu u Oménu ve zvazo-

vaném obdobi byl daleko méné vyrazny, nez tomu bylo u ostatnich tfetich zemi.
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Po poskytnuti informaci pfisla VI a dva vyvozci s tvrzenim, Ze vyrovnavaci clo platné pro dovoz
indickych vyrobkd mélo byt pii porovnavani primérnych prodejnich cen vzato v tvahu. Toto by
tdajné vedlo k prakticky obdobnym indickym a omanskym cenovym drovnim. Déle bylo uvedeno,
7e primérné ceny z nékterych tietich zemi, zejména USA a Ciny ve zvazovaném obdobi znacné
poklesly, zatimco mimo jiné indické ceny stouply. Dalsi vyvozce tvrdil, Ze sniZeni objemu indickych
dovozli mezi rokem 2002 a obdobim prezkumného $etfeni nebylo v analyze nélezité zohlednéno, Ze
jiné treti zemé byly hlavnimi dodavateli a Ze primérné ceny z Jizni Korey a Indie byly obdobné od
roku 1999 do roku 2001.

Co se tyc¢e puvodniho platného vyrovnavaciho cla, je tieba poznamenat, Ze velkd vétsina dovozi
z Indie podléhala bud nulové celni sazbé nebo celni sazbé, kterd stale jesté vede k niz$im primérnym
cendm po vyloZeni nez primérnd tirovenn omdanskych cen. Oménské dovozy tedy v priméru nevy-
vijely stejny stupen cenového tlaku. Kromé toho dovozni ceny ze viech ostatnich tietich zemi byly ve
zvazovaném obdobi v praméru vyssi nez indickd cenovd Groven, coz opét oznacuje Indii jako hlavni
zdroj cenového tlaku. Co se tyce objemu, tvrzeni, Ze Indie nebyla jedinym zdrojem zna¢ného objemu
dovozu béhem celého zvazovaného obdobi, je spravné. Je viak tfeba si uvédomit, Ze Indie je jedind
zemé podléhajici opatfenim. To mélo jisté dopad na obchodni tok doty¢ného vyrobku a navic
navzdory opatfenim indické dovozy od roku 2001 silné rostly a Indie ziskala svoji pozici druhého
nejvétstho vyvozce v roce 2002 a béhem OS se dokonce stala nejvétsim vyvozcem. Tudiz tento maly
pokles indickych dovozt mezi rokem 2002 a OS nemél na trh zddny dopad, coz nakonec odménilo
indickou cenovou politiku. Tyto argumenty tedy nemohou byt pfijaty. Potvrdilo se proto, ze dovoz
z tietich zemi nemohly zptisobit Gjmu vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi, kterd by narusila pfi¢innou
vazbu mezi dovozem subvencovanych vyrobkt z Indie a Gjmou zpiisobenou vyrobnimu odvétvi
Spolecenstvi.

2. Vywoj spotieby trhu Spolecenstvi

Spotieba 3etfeného vyrobku na trhu Spolecenstvi stoupla béhem zvazovaného obdobi o 51 %. Ujmu
zptisobenou vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi nelze tedy piipisovat snizeni poptivky na trhu Spole-
censtvi.

3. Vyvozni cinnost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Vyvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi vzrostla ve zvazovaném obdobi o 16 %. Vyvozni
ceny vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi byly v priméru o 10 %—15 % vyssi nez prodejni ceny ve
Spolecenstvi. Vyvozni ¢innost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi tedy nemohla pfispét k Gjmé.

V této souvislosti pfisla VI a jeden vyvozce s tvrzenim, Ze vyrobni odvétvi SpoleCenstvi ve svych
odpovédich v dotazniku uvddélo tvrdou konkurenci v dusledku indickych konkurentli na trzich
tfetich zemi, coZ znamenalo pro vyrobni odvétvi Spolecenstvi niz$i ceny a ztritu podilu na trhu
ve tfetich zemich, coz na prvni pohled odporuje vySe uvedenym zjisténim. Na zdkladé tohoto
hodnoceni pfedlozeného vyrobnim odvétvim Spolecenstvi tedy na trhu Spoleenstvi tidajné neexis-

vy ,

tuje Zddnd jma, ani Zddnd pficinnd souvislost s indickymi dovozy.

V tomto ohledu je nutno poznamenat, Ze pfi celosvétovém ristu trhu takovychto vyrobkd neexistuje
zadny rozpor mezi jakymkoli poklesem vyvoznich cen a ztrdtou podilu vyrobniho odvétvi Spolecen-
stvi na trhu ve tietich zemich a tim, Ze objem takovych vyvoza ve skutecnosti stoupl a Ze jejich ceny
byly vys$si nez ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi u prodeji ve Spolecenstvi. Ackoli tedy vyvozni
vykonnost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi mohla byt bez konkurence nizkych subvencovanych cen
indickych vyvozli na trzich tfetich zemi lepsi, neexistuje Zddny ndznak, Ze by vyrobni odvétvi
Spolecenstvi kvali své vyvozni vykonnosti nepodléhalo poskozujici cenové konkurenci na trhu
Spolecenstvi zptsobené zejména dovozem levnych nizkymi subvencovanych vyrobkd z Indie.
Tento argument by tedy mél byt zamitnut.
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4. Konkurenceschopnost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Vyrobni odvétvi Spolecenstvi je v piipadé daného vyrobku dilezitym konkurentem, jak jiz bylo
prokdzano jeho podilem na trhu, a neustdle investuje, aby jeho vyroba i nadéle odpovidala nejmo-
dernéj$im standardtim. Pokles produktivity na pracovnika v prepoctu na kg a po roce 2001 lze
vyluéné pfipisovat skutecnosti, Ze se novy vyrobni zdvod jednoho vyrobce ve Spolecenstvi nachdzel
ve fazi zahdjeni vyroby. Je tedy pouze docasné povahy. V disledku toho nebyl zjistén Zddny dikaz,
Ze nedostatek konkurenceschopnosti mohl narusit pfi¢innou souvislost mezi dovozy z Indie a Gjmou
zptisobenou vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi.

5. Vlastni spotieba

Jak je uvedeno v bodu odiivodnéni (226), piedpokladd se, zZe vlastni spotieba k Gjmé nepfispéla.
Naopak, bez zdvislého trhu mohla byt Gjma vyrobniho odvétvi Spolecenstvi jesté horsi.

G. PRAVDEPODOBNOST PRETRVANI NEBO OBNOVENI UMY

V souladu s ¢l. 18 odst. 2 zdkladniho nafizeni bylo zkoumdno, subvence a Gjma zfejmé pretrvaji
nebo se obnovi, pokud platnd opatfeni pozbudou platnosti.

Jak je uvedeno v bodech odiivodnéni (161) az (243) vy3e, bylo zjisténo, Ze béhem obdobi prezkum-
ného Setfeni a navzdory platnym opatfenim vyrobni odvétvi Spolecenstvi i naddle vykazovalo Gjmu
zpusobenou subvencovanym dovozem doty¢ného vyrobku. Mira odstranéni Gjmy zjisténd béhem
stavajictho Setfeni se pohybovala mezi 17,3 % a 48,1 % a je vy$si, nez mira zji§ténd pfi pivodnim
Setfeni (mezi 12,6 % a 28,9 %) navzdory tomu, Ze v tomto pfezkumu byla pfiméfend ziskovd marze
pro vyrobni odvétvi SpoleCenstvi sniZena o jednu tfetinu ve srovndni s pivodnim Setfenim (viz bod
odtvodnéni (260) nize). V rdmci Setfeni se téZ zjistilo, Ze navzdory domécimu prodeji a vyvozu do
jinych zemi existuje v Indii u Setfenych vyrobkd dosud znacnd rezervni kapacita, obzvlasté
u vyvozcu, kteff podléhaji ve Spolecenstvi relativné vysokym celnim sazbam. Bylo tedy mozno udélat
logicky zavér, ze pokud opatteni pozbude platnosti, subvencované nizké ceny dovozi z Indie dale
porostou a ndsledkem toho Gjma pravdépodobné v budoucnu pretrva.

Protoze v diisledku dovozu subvencovanych vyrobkl a navzdory existenci opatieni je vyrobnimu
odvétvi Spolecenstvi nadile plsobena podstatnd tjma, nebylo nutné pravdépodobnost obnoveni
Gjmy déle analyzovat.

H. ZAJEM SPOLECENSTV{
1. Uvod

Bylo zkoumdno, zda existuji zdvazné divody, které by vedly k zavéru, Ze v tomto konkrétnim
pifpadé neni v zdjmu Spolecenstvi pokracovat v uplatiovani opatfeni. Za timto tcelem a podle ¢l.
31 odst. 1 zékladniho nafizeni byl zvaZen pravdépodobny dopad opatieni u viech stran dotcenych
timto Setfenim. Za tcelem vyhodnoceni, zda je v zdjmu Spolecenstvi, aby opatfeni pokracovala, byly
uZivatelim a dovozcim daného vyrobku a rovnéz dodavateldm surovin pouZivanym ve vyrobé
obdobného vyrobku zasliny dotazniky.
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. Zdjem vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Jak bylo ukazdno vySe, vyrobni odvétvi Spolecenstvi vyrabéjici obdobny vyrobek neustdle zvysuje
vyrobu. Toto umoznil stdly vzriist investic vynaloZzenych vyrobnim odvétvim Spolecenstvi z divodu
udrzeni si konkurenceschopnosti, protoze patii u etfeného vyrobku mezi hlavni konkurenty. Je tfeba
si uvédomit, Ze v obdobi pfezkumného $etteni vyrobni odvétvi Spolecenstvi rozsifovalo sva vyrobni
zafizeni, zaloZilo v rdmci Spolecenstvi jeden novy zévod a pfipravovalo pliny pro zaloZeni dalsitho
nového zafizeni ve Spolecenstvi. Tento proces neustdlych investic vynaloZenych vyrobnim odvétvim
Spolecenstvi je mafen obzvldsté neuspokojivym vyvojem jeho ziskovosti zapfi¢inénym neustdlym
cenovym tlakem vyvijenym indickymi dovozy doty¢ného vyrobku na trh Spolecenstvi.

Predpokldda se, Ze bez zavedenych opatfeni k ndpravé ucinki dovozu subvencovanych vyrobkt bude
vyrobni odvétvi SpoleCenstvi i nadéle ¢elit cenovému podbizen, a tedy stlaceni cen s jeho negativnim
dopadem na ziskovost, ndvratnost investic a pohyb penéznich prostfedkd. Nakonec by to dokonce
mohlo ohrozit Zivotaschopnost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Dospélo se tedy k zdvéru, ze ukon-
Ceni opatieni nebude v zdjmu vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

IIl. Zdjmy dovozcii/obchodnikd

Dotazniky byly zaslany vSem zndmym dovozciim/obchodnikiim doty¢ného vyrobku, avsak odpo-
védél pouze jeden z devatendcti. Nicméné spolupracujici dovozce nekomentoval pravdépodobny
dopad pretrvani opatfeni na jeho podnik. Na zdkladé obdrzenych informaci se zdd, ze dovozcifob-
chodnici ve Spolecenstvi nakupuji Setfeny vyrobek z riznych zdroji. ProtoZe neexistuji Zddné
podstatné rozdily v kvalité mezi vyrobkem dovezenym z Indie a vyrobkem ziskanym z jakychkoli
jinych zdrojti, pfedpokladd se, Ze dovozcifobchodnici ve Spolecenstvi by, pokud maji opatieni
pokracovat, neméli problémy ziskat vyrobek z riiznych jinych zdroji. Spolupracujici dovozce se
navic aktivné podili na obchodovani mnoha raznych dalSich vyrobkti a neni tedy na doty¢ném
vyrobku Zzivotné zavisly. Ackoli jeho prodeje doty¢ného vyrobku béhem zvazovaného obdobi silné
vzrostly (sedmkrdt v objemu), piedstavuji tyto prodeje pouze malou ¢dst jeho celkového obratu (asi
1,4 % v obdobi pfezkumného Setfeni). Tento dovozce rovnéz nenaznacil, Ze ptetrvani opatfeni bude
mit dopad na zaméstnanost, nebot dovozni ¢innost neni ndro¢nd na pracovni silu.

Ackoli dovozcifobchodnici nejsou pravdépodobné naklonéni opatfenim, Ize na zdkladé dostupnych
informaci udinit zavér, Ze takovy mozny zdjem ve prospéch ukonceni opatfeni nepfevysuje skutecny
zdjem vyrobniho odvétvi Spolecenstvi, aby se pokracovalo v narovnani nekalych a poskozujicich
indickych obchodnich praktik, jak bylo shrnuto v bodu odtivodnéni (2438).

IV. Zijem dodavatelis

K vyhodnoceni pravdépodobného dopadu, ktery by mohlo zptisobit pokracovini vyrovnavacich
opatfeni na dodavatele vyrobnitho odvétvi Spoleenstvi, byly dotazniky zasliny vSem takovym
zndmym dodavateldm. Bylo zasldno celkem 3est dotaznikii a vratily se dva. Tito dodavatelé, ktefi
dodédvaji vyrobnimu odvétvi SpoleCenstvi zejména glukézu a dextrézu, jsou pro pokracovani
opatieni. PfestoZe vyrobni odvétvi Spolecenstvi nepatfi mezi nejdtlezitéjsi zakazniky téchto dodava-
teldi, pfesto tento obchod piispivd k zaméstnanosti a ziskovosti dodavatelil. Pokud by vyrobni odvétvi
Spolecenstvi vyrobu obdobného vyrobku omezilo nebo dokonce zastavilo, byly by takovéto vyhodné
obchodni vztahy ohrozZeny.

Z téchto divodi a bez jakychkoli informaci v opa¢ném smyslu se doslo k zavéru, ze pokracovani
opatfeni by bylo v souladu se zdjmy dodavatelt.
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V. Zijem uzivateli

Dotazniky byly zasliny také péti zndmym uZivateldm doty¢ného vyrobku ve Spolecenstvi, tj. farma-
ceutickym spole¢nostem. Komise pozadovala kromé jinych informaci jejich komentdf k tomu, zda
pokracovéni platnych opatieni bude v zdjmu Spolecenstvi a jak je tato opatfeni budou déle ovliv-
fiovat. Zddné odpovédi na dotaznik se nevratily a z4dny komentai tedy neni zndm. Pokud zvaZime,
ze uzivatelé mohli ziskat Setfeny vyrobek nikoli pouze z Indie, ale rovnéz z dalSich zdroji a pri
nedostatku dalsich informaci tykajicich se ekonomického dopadu opatfeni na podniky uZivatelt
(napf. zaméstnanost, ziskovost, investicni politika), nebylo mozné zjistit zddné zdjmy uzivateld
rovnocenné dulezitosti.

Ackoli — navzdory svému mlceni — by uZivatelé nemuseli byt opatfenim naklonéni, na zikladé
informaci ziskanych od spolupracujicich acastnikdi ¥zeni neexistuje opodstatnény zdjem uZivatele
na ukondeni opatfeni, ktery by pfevdzil skute¢ny zdjem vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi pokracovat
v narovnani nekalych poskozujicich indickych obchodnich praktik, jak bylo shrnuto v bodu odiivod-
néni (248).

Jeden vyvozce tvrdil, Ze nebyly nalezité vzaty v Gvahu zdjmy spotfebiteld ve Spolecenstvi, a tedy
analyza zgjmt SpoleCenstvi nebude pIné v souladu s ¢lankem 31 zdkladniho nafizeni. Objevila se
tvrzeni, Ze zdjmy spotfebiteld by mohly byt negativné ovlivnény, pokud by vyrobci piipravka
postoupili ddl jakékoli tidajné cenové zvySeni z divodu zvysenych ndkladd pfi vyrobé konecnych
davkovacich forem.

V reakci na toto tvrzeni je tieba pfipomenout, Ze zddnd organizace spotfebiteldd v pribéhu Setfeni
nevznesla své pfipominky. Kromé toho spotiebitelé ve Spolecenstvi jsou obecné zdravotné pojisténi.
Neni k dispozici zddny dukaz, zda by poplatky zdravotniho pojisténi mohly byt vyrazné negativné
ovlivnény ddajnym zvySenim ndkladd urditych antibiotickych ptipravki. Neni také jasné, do jaké
miry jsou vyrobci urcitych antibiotickych piipravka, tj. uZzivatelé, v pozici, ve které by mohli
postoupit déle zvySeni ndkladi. Za takovych okolnosti neni mozné zjistit Ziddny odmitavy postoj
spotiebiteltl ve Spole¢enstvi rovnocenné dalezitosti.

VI. Zavér

Po prosetieni rtiznych zapojenych zdjmi se pfedpokladd, Ze z celkového spektra zdjmi Spolecenstvi
7adny zdjem nepfevazuje zdjem vyrobniho odvétvi Spolecenstvi tykajici se udrZeni opatfeni
v platnosti. Ocekdvd se, Ze ticinek pokracovani opatfenich poskytne vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi
piilezitost k vylepSeni jeho ziskovosti na pfiméfenou troveni a k udrZeni investi¢niho programu
v ramci Spolecenstvi s pozitivnimi G¢inky na zaméstnanost a konkurené¢ni trh. Na druhou stranu na
zdkladé dostupnych informaci nebyly zjistény zddné protichtdné zdjmy jinych dotéenych subjektd
Spolecenstvi (tj. dovozcii/obchodnikl, dodavateld, uZivatelt a spottebiteld) rovnocenné dileZitosti.

. VYROVNAVACI OPATRENI

Vzhledem k zavértim stanovenym ohledné pokracujictho subvencovani, 4jmy a zdjmu SpoleCenstvi,
se povazuje za vhodné vyrovnavaci opatieni tykajici se dovozu doty¢ného vyrobku z Indie zachovat.
Pro Gcely uréeni tirovné téchto opatfeni byly vzaty v Gvahu subvencni sazby zjisténé v obdobi
pfezkumného Setfeni a vyse cla nutného k odstranéni Gjmy zptsobené vyrobnimu odvétvi Spolecen-
stvi.

I. Mira odstranéni djmy

Nutné zvySeni ceny za tcelem odstranéni Gjmy bylo urceno pro kazdou spolecnost zvlast porov-
ndnim vizené primérné dovozni ceny doty¢ného vyrobku s neposkozujici cenou obdobného
vyrobku proddvaného vyrobnim odvétvim Spolecenstvi na trhu Spolecenstvi. Cenovy rozdil byl
vyjadfen jako procento z dovozni hodnoty CIF.
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Neposkozujici cena byla ziskdna tak, Ze byly pouZity vdZené pramérné vyrobni naklady vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi spolecné se ziskovou marZzi ve vysi 10 %. Tato ziskovd marze, kterd je o tretinu
niz8{ nez marze uplatnénd v pavodnim Setfeni (viz bod odiivodnéni (205) vyse) odrdzi dosaZitelnou
ziskovou marzi u podobnych skupin vyrobkil vyrobniho odvétvi Spolecenstvi nepodléhajicich nekalé
konkurenci. Vzhledem ke zvysené konkurenci bylo tato marze povazovdna za piijatelné a pfiméfené
minimum misto ziskové marze ve vysi 15 % stanovené v ptvodnim Setfeni. Tento zisk by umoznil
vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi ddle investovat do vyvoje a vyzkumu, aby zistalo konkurence-
schopné.

. Forma a tiroven opatieni

Pii absenci zvldstnich okolnosti bylo povazovano za vhodné uloZeni standardniho typu cla, tj. podle
hodnoty.

S ohledem na troven cla v pfipadé ¢tyf ze spolupracujicich vyvozcl byla sazba subvence vyssi nez
mira odstranéni 4jmy. V souladu s ¢l. 15 odst. 1 zdkladniho nafizeni bylo proto mensi clo odraZejici
miru odstranéni Gjmy povazovano za postacujici k odstranéni Gjmy zptisobené vyrobnimu odvétvi
Spolecenstvi, pokud jde o dovoz od téchto ¢tyf vyvozci. Sazby cla vztahujici se na dovoz od téchto
vyvozcl by se mély pohybovat mezi 17,3 % a 30,3 %. Co se tyce dalsich tff vyvozct, byly miry
odstranéni Gjmy vyssi nez zjisténé sazby subvenci, takze opatieni tykajici se téchto spolecnosti by se
méla zaklddat na sazbach subvenci. Celni sazby vztahujici se na dovoz od téchto vyvozcti by se mély
pohybovat mezi 25,3 % a 32 %. Vezmeme-li v Gvahu, Ze troven spoluprace indickych vyvozcti byla
vysokd (pfes 80 %), méla by droven cla pro vSechny ostatni spolecnosti byt nastavena na troven
s nejvyssi individudlni celni sazbou, tj. 32 %.

Individudlni vyrovnavaci celni sazby uvedené v tomto nafizeni odrdZejl situaci zjisténou béhem
piezkumu ve vztahu ke spolupracujicim vyvozciim. Vztahuji se proto vyhradné na dovoz doty¢ného
vyrobku vyrdbéného témito spole¢nostmi. Dovoz doty¢ného vyrobku vyrdbéného kteroukoli jinou
spole¢nosti, kterd nebyla konkrétné uvedena v normativni &isti tohoto nafizeni, véetné subjektd,
které jsou s uvedenymi spole¢nostmi ve spojeni, nemuize tézit z téchto sazeb a bude podléhat celnim
sazbam vztahujicim se na ,vSechny ostatni spole¢nosti“.

Jakakoli zZadost o uplatnéni téchto individudlnich vyrovnavacich celnich sazeb (napf. po zméné ndzvu
subjektu anebo po zaloZeni novych vyrobnich nebo prodejnich subjektd) by méla byt bezodkladné
adresovdna Evropské komisi, generdlnimu feditelstvi pro obchod, feditelstvi (') se vSemi pislusnymi
informacemi obzvldsté o jakékoli zméné Ccinnosti spolecnosti spojené s vyrobou, domdicim
a vyvoznim prodejem napf. v souvislosti se zménou ndzvu nebo se zménou vyrobnich ¢i prodejnich
subjektt. V piipadé potfeby a po konzultaci s poradnim vyborem bude naf{zeni odpovidajicim
zptisobem zménéno aktualizaci seznamu spole¢nosti téZicich z individudlnich celnich sazeb,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

1.

Cldnek 1

Uklddd se konecné vyrovndvaci clo z dovozu trihydritu amoxicilinu, trihydrtu ampicilinu

a cefalexinu, které nejsou v odméfenych davkach nebo upravené ve formé nebo v baleni pro drobny prodej,
kodit KN ex 29411010 (k6d TARIC 29411010 10), ex 29411020 (kéd TARIC 2941 10 20 10)
a ex 2941 90 00 (kéd TARIC 2941 90 00 30), pochézejicich z Indie.

(1) Evropskd komise, Generalni feditelstvi pro obchod, Reditelstvi B, J]-79 5/17, Rue de la Loi/Wetstraat 200, B-1049

Brusel.
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2. Sazby cla, které se vztahuji na ¢istou cenu franko hranice Spolecenstvi pted proclenim, jsou pro dovoz
vyrobkt vyrobenych v Indii nize uvedenymi spole¢nostmi tyto:

— 17,3 % pro KDL Biotech Ltd., Mumbai (dopliikovy kéd TARIC: A580),

— 28,1 % pro Nectar Lifesciences Ltd., Chandigarh (doplikovy kéd TARIC: A581),

— 25,3 % pro Nestor Pharmaceuticals Ltd., New Delhi (dopliikovy kéd TARIC: A582),
— 30,3 % pro Ranbaxy Laboratories Ltd., New Delhi (doplikovy kéd TARIC: 8221),

— 28,1 % pro Torrent Gujarat Biotech Ltd., Ahmedabad (doplikovy kéd TARIC: A583),
— 28,1 % pro Surya Pharmaceuticals Ltd., Chandigarh (doplikovy kéd TARIC: A584),
— 32 % pro viechny ostatni spolecnosti (dopliikovy kéd TARIC: 8900).

3. Neni-li uvedeno jinak, pouziji se platnd ustanoveni tykajici se cel.

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldSeni v Ufednim véstniku Evropské unie.
Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech clenskych stitech.

V Bruselu dne 10. kvétna 2005.

Za Radu
J. KRECKE
Predseda



