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NARIZENI RADY (ES) & 397/2004
ze dne 2. biezna 2004,
o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla z dovozu bavinéného lozniho prddla pochdzejiciho

z Pakistinu

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. pro-
since 1995 o ochrané pted dumpingovymi dovozy ze zemi, které
nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi () (déle jen ,zdkladni nafi-
zeni“), a zejména na ¢ldnek 9 uvedeného natizeni,

s ohledem na ndvrh Komise pfedlozeny po konzultaci s porad-
nim vyborem,

vzhledem k témto dévodim:

A. POSTUP

1. Zahdjeni

Dne 18. prosince 2002 Komise vyhldsila ozndmenim (ddle
jen ,oznamenf o zahdjen{*) zvefejnénym v Urednim véstniku
Evropskych spolecenstvi zahdjeni antidumpingového Fizeni
tykajiciho se dovozi do Spolecenstvi lozniho pradla z bavl-
nénych vlaken, ¢istych nebo ve smési s chemickymi vlakny
nebo Inem (kdy len nen{ hlavni slozkou), béleného, barve-
ného nebo potisténého (ddle jen ,bavinéné lozni pradlo*
nebo lozni pradlo®) pochézejiciho z Pakistinu (2).

Rizeni bylo zah4jeno po stiznosti, kterou v listopadu 2002
podal Committee of the Cotton and Allied Textile Indust-
ries of the European Communities (ddle jen ,Eurocoton”
nebo ,navrhovatel“) jménem vyrobct predstavujicich vétsi
cast celkové vyroby bavlnéného lozniho pradla. Stiznost
obsahovala jasny dikaz o dumpingu uvedeného vyrobku
a o podstatné Gjmé s tim spojené, coz bylo uzndno za
dostate¢ny davod k zahdjeni antidumpingového Fizeni.

(1) Ut vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafi-

)

zenim (ES) ¢. 1972/2002 (Uf. vést. L 305, 7.11.2002, s. 1).
Uk. vést. C 316, 18.12.2002, s. 6.

(6)

Komise Gifedné ozndmila vyvazejicim vyrobciim a dovoz-
ctim, kterych se to tykd, jakoz i jejich sdruzenim, zdstup-
ctim doty¢né zemé vyvozu, navrhovatelim z fad vyrobct
ve Spolecenstvi, zndmym sdruZenim vyrobct a zndmym
spotiebitelim, zahdjeni fizeni. Zainteresovanym stranim
byla poskytnuta pfilezitost k pisemnému podani stanovi-
sek a zddosti o vyslechnuti ve lhutdch stanovenych v ozna-
meni o zahdjeni.

Neékolik vyvédzejicich vyrobct v doty¢né zemi, jakoz
i néktefi vyrobci ve Spolecenstvi, spotiebitelé ve Spolecen-
stvi a dovozci, podali svd pisemnd stanoviska. Viem
strandm, které o to pozddaly ve vySe uvedené lhaté
a uvedly, Ze maji k vyslechnuti zvlastni davody, byla pfi-
lezitost k vyslechnuti poskytnuta.

Byla poddna stiznost, Ze ode dne podini do dne zahdjen{
uplynulo vice nez 45 dnt. Podle ¢l. 5 odst. 1 zdkladntho
natizeni se zZadost povazuje za podanou prvni pracovni
den po jejim doruceni Komisi doporucenou postou, nebo
po vystaveni potvrzeni o pfijmu Komisi. Potvrzeni o pfi-
jmu bylo vystaveno ve ¢tvrtek dne 31. fjna 2002. Protoze
patek 1. listopadu byl statni svétek, bylo prvnim pracov-
nim dnem nésledujicim po vystaveni potvrzeni o pijmu
Komisi, pond¢li 4. listopadu 2002. Proto musi byt 4. lis-
topad 2002 povazovén za den podani stiznosti.

Ozndmeni o zahdjeni bylo zvefejnéno dne 18. pro-
since 2002, coz je evidentné 45 dnti od poddni stiZnosti.
Z toho vyplyvd, Ze ozndmeni o zahdjeni bylo zvefejnéno
ve [haté stanovené v ¢l. 5 odst. 9 zdkladniho nafizeni.

2. Vybér vzorku

Vyvozcifvyrobci

Vzhledem k velkému poctu vyvézejicich vyrobet zahrnu-
tych do tohoto fizeni se Komise rozhodla pouzit techniku
vybéru vzorkt v souladu s ¢lankem 17 zdkladniho nafi-
zeni.
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8)

(10)

(11)

Za ticelem umoznéni vybéru vzorku byli vyvazejici vyrobci
vyzvani, aby se piihlasili do 15 dnt ode dne zahdjeni
a poskytli zdkladni informace pro vybér do vzorku.

Pozadované informace poskytlo celkem 178 spolecnosti,
ale jen 156 spole¢nosti ozndmilo vyrobu a prodej doty¢-
ného vyrobku do Spolecenstvi v dobé mezi 1. Fjnem 2001
a 30. zdfim 2002 (déle jen ,obdobi Setfeni®) a vyjadiilo
zdjem o zahrnuti do vzorku. Ty byly nejprve povazovany
za spolupracujici spole¢nosti.

ProtoZe zadna z téchto spole¢nosti neohldsila reprezenta-
tivni tuzemské prodeje obdobného vyrobku, které by
mohly byt pouzity k ur¢eni bézné hodnoty v souladu s ¢l. 2
odst. 1, odst. 3 nebo odst. 6 zdkladniho nafizeni, vyzvala
Komise pakistanské orgdny, aby kontaktovaly vSechny jim
znamé vyrobce lozniho pradla prodavajici na tuzemském
trhu, aby jim tak byla poskytnuta dalsi pfileZitost k poddni
informaci o téchto prodejich v nové stanovené lhité.
Nebyly vsak dorueny zddné odpovédi s informacemi
o reprezentativnich tuzemskych prodejich.

Podle ¢l. 17 odst. 1 zakladntho nafizeni Komise vybrala,
po konzultaci s vyvédzejicimi vyrobci, nirodnimi orgdny
a zndmymi sdruZenimi vyrobci/vyvozcti, vzorek na
zdkladé nejvétsiho reprezentativniho objemu vyvoza, ktery
by mohl byt v dobg, kterou md k dispozici, patfi¢né pro-
Setfen. Komise zpocatku navrhla vybér vzorku z péti spo-
le¢nosti predstavujicich 29,5 % pakistanskych vyvozt do
Spolecenstvi a informovala o tom pakistinské orgdny
a sdruzeni vyrobcti/vyvozct. Ndrodni orgdny Pdkistanu,
pravni zdstupci nékterych spolecnosti a jedno sdruzeni
vyvozcti navrhli nahradit nékteré spole¢nosti jinymi,
a tvrdili, Ze to zajisti vétsi pokryti, lepsi geografické rozlo-
Zen{ a zahrne spole¢nosti vybrané pro vzorek v predcha-
zejicim antidumpingovém fizeni. Zdjmu téchto stran bylo
vyhovéno v mife vyhovujici kritériim v ¢l. 17 odst. 1
zakladniho naffzeni, tj. ustanoveni, Ze vzorek by mél
pokryt nejvétsi reprezentativni objem vyroby, prodeji
nebo vyvozu, ktery Ize v dané dobé patfi¢né prosettit. Ve
svétle toho byl vzorek rozsiten zahrnutim Sesti nejvétsich

pakistanskych vyvozct.

Sest vybranych spolecnosti, které prestavuji vice nez 32 %
objemu pékistanskych vyvozii lozniho pradla do Spolecen-
stvi béhem obdobi Setieni, bylo pozddino o odpovédi na
otdzky v antidumpingovém dotazniku, jak je stanoveno
v ozndmeni o zahdjeni.

(13)

(16)

(17)

(18)

Tfti spole¢nosti, které nebyly vybrany, pfedlozily pozada-
vek na individudlni pfezkum. Vzhledem k velikosti vzorku
a komplikovanosti pfipadu (mj. k velkému mnoZstvi typt
vyrobku) Komise doty¢né spolecnosti informovala, Ze
konecné rozhodnuti o individudlnim ptrezkumu pfijme
teprve po vykondni inspekci na misté u spole¢nosti
vybranych pro vzorek, a ndlezitém piihlédnuti k casu,
ktery md dispozici. Z davodi vysvétlenych nize v bodu 35
odtivodnéni nebyly splnény podminky pro vykonani
Setfeni na misté v Pakistdnu, a proto nebylo mozné poza-
davku na individudlni pfezkum vyhoveét.

Vyrobci ve Spolecenstvi

Vzhledem k velkému poctu vyrobct ve Spolecenstvi, kteti
stiznost podporuji, a v souladu ¢ldnkem 17 zdkladniho
nafizeni, Komise v ozndmeni o zahdjeni ozndmila svij
tmysl vybrat vzorek vyrobct ve SpoleCenstvi zaloZeny na
nejvetsim reprezentativnim objemu vyroby a trzeb vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi, ktery by mohl byt v dobé, kte-
rou md k dispozici, patiicné prosetfen. Za tim tcelem
Komise pozddala spolecnosti o poskytnuti informaci

tykajicich se vyroby a prodejt za doty¢ny vyrobek.

Na zdkladé dorucenych odpovédi Komise vybrala pét spo-
le¢nosti ve tiech clenskych stitech. Pfi vybéru vzala
v tivahu vyrobu a objem prodejt s cilem pokryti nejrepre-
zentativngjsi velikost trhu.

Spole¢nost zaslala vybranym spole¢nostem dotazniky. Dvé
z téchto péti spolecnosti nebyly schopny poskytnout dplny
seznam transakci s nezdvislymi zdkazniky béhem obdobi
Setfeni a byly proto povazovany pouze za Castecné spolu-
pracujici.

Odpovédi na otdzky v dotazniku dosly od péti vyrobcti
ve Spolecenstvi z fad navrhovateli zahrnutych do vybéru
vzorku, od Sesti vyrobcti v Pakistanu zahrnutych do vybéru
vzorku, ti vyvédzejicich vyrobet pozadujicich individudlni
pfezkum a od dvou nezdvislych dovozcii ve Spolecenstvi.

Komise vyhleddvala a ovéfovala vSechny informace, které
povazovala pro ucely stanoveni a zdjmu Spolecenstvi za
nezbytné. Inspekce na misté byly provedeny v sidlech
téchto spole¢nosti:
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Vyrobci ve Spolecenstvi: (23) Tkaniny se béli, barvi nebo potiskuji. Ndsledné se stiihaji
_ Bierbaum Unternehmenseruppe GmbH & Co. CoKG a zpracovavaji na normélni prostéradla, napinaci prosté-

Nemecko 8rupp T radla, povlaky na pfikryvky a povlaky na polstdfe riznych
’ velikosti. Kone¢ny vyrobek se pro obchod bali bud oddg-
— Descamps S.A., Francie, lené, nebo v soupravéch.
— Gabel Industria Tessile S.p.A., Itdlie,
— Vandershooten S.A., Francie,
— Vincenzo Zucchi S.p.A., Itdlie. (24) Bylo pozadovano, aby bélené lozni pradlo proddvané insti-
il d . ed . tucim bylo vyjmuto ze 3etfeni, protoZe by nemélo byt
Nezavisli dovozci ve SpoleCenstvi: povazovano za doty¢ny vyrobek. Bélené lozni pradlo je
— Blanche Porte S.A., Francie, adajné i) po technické strance odlisné od potisténého, pii-
Richard b o6 krdl B padné barveného lozniho pradla; ii) a neni zaménitelné
— Richard Haworth, Spojené kralovstvi. s vyrobou ve Spolecenstvi, kterd je zaloZena na potisténém,
Vyvozcifvyrobci v Pakistanu: piipadné barveném loznim prédle; a iii) je pouZivano
 Gul Ahmed Textile Mills Ltd, Kardc, odlisnymi kone¢nymi uzivateli (nemocnicemi a hotely).
— Al-Abid Silk Mills, Kardci (Cdstecné ovéreni).
(25) Setfeni ukdzalo, Ze ackoliv existuji rizné postupy pro
konec¢nou dpravu tkanin (béleni, barveni, potisk), vyrobky

(19) Obdobi Setieni dumpingu a Gjmy trvalo od 1. ffjna 2001 Y§ech lfor}eén)?c}}. Gprav jsou Zg{nénite}né, ana trlj‘{ SPOIF'
do 30. zdf{ 2002. Pezkum trendd tykajicich se stanoveni censtvi si navzdjem konkuruji. Navic bylo zjisténo, ze
Gjmy probihal od roku 1999 do konce obdobi $etfeni (déle vyroba béleného lozniho pradla ve Spolecenstvi existuje
jen ,uvazované obdobi®). a ze tento typ doty¢ného vyrobku nepouzivd vylucné jen

nékterd kategorie uzivateld.

(20)  Vzhledem k potiebé dalstho zkoumadni nékterych aspektt ) ) L R
dumpingu, Gjmy, pii¢inné souvislosti a zdjmu Spolecen- (26)  Bez Ohledlf na rozvdﬂ,ne, typy vyrobku co do ruzn}eh,o zpu-
stvi, nebyla zavedena zddné prozatimni antidumpingovd sobu ’tkam, korlecne upravy tkamr}y,vob’chs)dm upravy,
opaten. baleni atd., tvof{ pro tcely tohoto Setfeni vSechny jeden

vyrobek, protoze maji tytéz fyzikdlni vlastnosti a v zdsadé
stejné pouziti.
B. DOTYCNY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
2. Obdobny vyrobek
1. Doty¢ny vyrobek

(27)  Bylo zkoumdno, zda bavlnéné lozni pradlo vyrdbéné pru-
myslovym odvétvim Spolecenstvi a proddvané na trhu
Spolecenstvi, jakoz i bavinéné lozni pradlo vyrabéné

(21) Doty¢nym vyrobkem je lozni pradlo z bavinénych vldken, v P/ékisténu.a pI‘OdéV&{lé na IT?U,SPOI?éeﬂStVi ana tuzem-
Cistych nebo ve smési s umélymi vldkny nebo Inem (kdy ském trhu, je podobné s dotyénym vyrobkem.
len neni hlavni slozkou), bélené, barvené nebo potisténé
(dale jen ,bavlnéné lozni pradlo“ nebo ,lozni pradlo®)
pochdzejici z Pakistanu, v soucasné dobé zatiidéné pod
kody KN ex 6302 21 00 (kédy TARIC 6302 21 00*81, (28) Setieni ukazalo, Ze pres rfiznost kone¢né tpravy tkaniny
6302 21 00*89),  ex 63022290  (k6d  TARIC (béleni, barveni, potisk) maji vyrobky viech tprav stejné
63022290%19), ex 63023110  (kéd  TARIC fyzikdlni vlastnosti a v zdsadé stejné pouziti.

6302 31 10%90),  ex 63023190 (kéd  TARIC
6302 31 90*90) a ex63023290 (kod TARIC
6302 32 90*19). Lozni pradlo zahrnuje prostéradla,
fnaci i ilni), povlak fikryvk Itate, e L
l()lﬁgge}aciol O%i;n;?i r:)l?i i ggé&nﬁ bgavzgur}gvzcli poistare (29) Proto byl pfijat zavér, ze pfes nékteré rozdily mezi vyrobky
p p ) typt vyrobenych ve Spolecenstvi a typy proddvanymi na
vyvoz do Spolecenstvi, nebyly zddné rozdily v zdkladnich
fyzikdlnich vlastnostech a v pouziti riznych typt vyrobku
a jakosti lozntho pradla z bavinénych vldken. Proto vyro-
(22) Tkaniny vyrobené z bavinénych vldken se rozezndvaji bek, vyrdbény a proddvany na tuzemském trhu v Pékistdnu

podle dvou dvojic ¢isel. Prvni dvojice udava pocet (nebo
hmotnost) piizi pouzitich pro osnovu a ttek v uvedeném
potadi. Druhd dvojice uddvd pocet niti v osnové a dtku
v uvedeném porfadi na jeden cm nebo palec.

a vyrobek vyvazeny do Spolecenstvi, jakoz i vyrobek vyra-
bény a prodavany ve Spolecenstvi vyrobci Spoledenstvi, se
povazuji za obdobné vyrobky ve smyslu ¢l. 1 odst. 4
zdkladniho nafizeni.
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(32)

C. DUMPING

Predbéznd analyza informaci pfedanych vyvozci vybranymi do
vzorku

Vsech Sest spole¢nosti vybranych do vzorku odpovédélo
na otazky v dotazniku. Pfedbézna analyza odpovédi pied-
anych témito vyvazejicimi vyrobci ukdzala, Ze vsichni
vybrani vyvazejici vyrobci nahldsili podhodnocené néklady
vyplyvajici z nerealistickych a abnormalné vysokych ziskti
z prodejti doty¢ného vyrobku do Spolecenstvi. Srovnanim
vyvoznich cen s vyrobnimi ndklady nahldsenymi kazdou
spolecnosti, byl zjistén zisk z prodejii doty¢ného vyrobku
do Spolecenstvi v rozmezi od vice nez 20 % do témér 40 %
za spole¢nost, coZ vyjadieno procentem z obratu je v pri-
méru vice nez 30 %. Tato rozpéti déle silné kontrastovala
s primérnym negativnim ziskovym rozpétim (9,4 %
z obratu) nahldSenym tymiZz spole¢nostmi za prodeje
doty¢ného vyrobku do jinych zemi, a kontrastovaly rov-
néZ s prumérnym ziskovym rozpétim 1,6 % z obratu,
nahldSenym za vyvozy jinych textilnich vyrobkd, véetné
vyrobkti zna¢né podobnych (zpracované tkaniny, stolni
pradlo, zdclony) s podobnou strukturou nakladd, pro-
danych také stejnému druhu klientdl, nebo dokonce tymz
klienttim. Je také tieba poznamenat, Ze auditované Gcetni
uzdvérky dotyénych spolecnosti, které jsou téméf vyluéné
vyrobci i prodejci textilnich vyrobki, vykdzaly za obdobi
Setfeni, nebo za jeho vétsi ¢ast, celkové primérné ziskové
rozpéti piiblizné 5 % z obratu.

Kromé jejich ocividné obchodni absurdnosti, byly nahla-
Sené ziskové sazby za vyvozy doty¢ného vyrobku do Spo-
le¢enstvi dale v pitkrém rozporu se vSemi ostatnimi dosa-
zitelnymi informacemi o ziskovych sazbich za doty¢ny
vyrobek vyvédZeny z Pékistinu do Spolecenstvi, véetné
informaci zp¥istupnénych samotnymi vyvazejicimi vyrobci
ve vzorku.

Ve svém stanovisku k 4jmé vyvazejici vyrobci prohlasili, Ze
nizkd vynosnost lozniho pradla je pro toto vyrobni odvétvi
typickd, coz je dusledkem velkych objemi vyroby a velmi
silné konkurence. Déle tvrdili, Ze ziskové rozpéti 2 % az
3 % by mélo byt povazovano za priméfené. Jiny vyvaZzejici
vyrobce, nezahrnuty do vzorku, uvadél, ze normalni zis-
kové rozpéti by se mélo pohybovat mezi 2 % az 5 %. Poté
kdy to bylo ozndmeno, vSichni vyvazejici vyrobci popirali,
zZe uvedend prohldsenti se tykala vynosnosti jejich prodeje
na vyvoz lozniho rddla do Spolecenstvi. Tvrdili, Ze tato
prohldeni se vztahovala na ziskova rozpéti za prodej do
Spolecenstvi, povazovand za pfiméfend. V tomto ohledu je
tieba poznamenat, Ze tato prohldSeni i) byla ucinéna
béhem slyseni; ii) tykala se vyrobntho odvétvi lozniho
pradla obecné a iii) byla navic potvrzena odpovédmi
v dotazniku o vyvozech lozniho pradla pékistinskymi
vyrobci do Spolecenstvi. Kromé toho byly podobné infor-
mace poskytnuty jednim nezdvislym agentem, jednajicim

(33)

(35)

za dovozce. Navic je obecné zndmou skutecnosti, Ze na
trthu SpoleCenstvi s loznim pradlem je skutecné vysoka
konkurence a ze v disledku velkého poctu konkurentt
a otevieného trhu nelze ziskové rozpéti, nahldsena paki-
stanskymi vyvdZzejicimi vyrobci, povazovat za divéry-
hodna.

Vsechny dostupné informace ukazovaly, ze nahldsené
Ciselné ddaje o zisku jsou nadhodnocené, a vzhledem ke
skute¢nosti, Ze vyvozni ceny byly v souladu s tdaji Euro-
statu, bylo mozno pfedpoklddat, ze to byl disledek pod-
hodnoceni nahld$enych vyrobnich nakladti doty¢ného
vyrobku.

Pierueni inspekci na misté

Komise se, v souladu s ¢lankem 16 zdkladniho nafizeni,
snazila ovéfit velmi nepravdépodobné ¢iselné udaje, které
Sest spole¢nosti vybranych do vzorku nahlasilo v antidum-
pingovém dotazniku.

Pfi ovéfovani druhé spolecnosti obdrzela Komise ano-
nymni dopis s pohrtzkou smrti, adresovany osobné tifed-
nikdim, ktef{ na ovéfovani pracovali. S ohledem na vyslov-
nou, osobni povahu dopisu s pohrtizkou smrti doruceny
tfednikiim Komise, Komise uvézila, Ze nebyly splnény
podminky pro provadéni inspekci na misté, a Ze tyto okol-
nosti vaznym zptsobem brani $etfeni. V diisledku toho
byla inspekce na misté pferusena.

Z téchto davodi bylo mozno plné ovéfit tidaje pouze
v sidle jednoho vyvdzejictho vyrobce, zatimco u jiného
vyvézejictho vyrobce bylo v jeho sidle provedeno ovéteni
jen &aste¢né. Vyvozy téchto dvou spolecnosti predstavuji
vice nez 50 % celkového objemu vyvozu CIF vyvazejicich
vyrobcti vybranych do vzorku.

Vysledky cdstecnych inspekei na misté

Ovéfovani prvni spole¢nosti potvrdilo, Ze zavadéjici infor-
mace se tykaly ndkladd spolecnosti a cenové politiky. Pies-
toze spole¢nost prohlasovala, Ze za doty¢ny vyrobek byly
vedeny podrobné nakladové t¢ty, na misté pak prohldsila,
ze 7adné takové Ucty nebo podptirné doklady nejsou
dostupné. Nebyly tedy pfedlozeny zadné dikazy, nor-
mélné vedené v zdznamech spole¢nosti, které by mohly
prokézat, Ze nahldSené naklady na doty¢ny vyrobek jsou
skutecné pfesné a Ze tyto naklady odrdzeji ndklady spojené
s vyrobou a prodejem doty¢ného vyrobku. I kdyZz bylo
spolecnosti predvedeno, Ze na zdkladé informaci, které
sama poskytla by takovy diikaz mél existovat, byl pristup
k dtkazim odmitnut. Kromé toho byla spole¢nost
pozaddna o informace o ndkladech obdobného vyrobku
vyvazeného do jinych zemi, které ale nebyly poskytnuty.
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(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

Byl rovnéz nalezen dukaz, Ze Gcetni zdznamy spole¢nosti
nebyly v souladu s V§eobecné uznavanymi tietnimi zdsa-
dami (GAAP) Pakistdnu, zejména pokud jde o ocenovani
zasob. Navic spole¢nost na misté, a v souladu s ostatnimi
dostupnymi informacemi (viz 32. bod odtivodnéni) pfi-
znala, Ze na trhu Spolecenstvi panuje ostrd konkurence
mezi riznymi vyvazejicimi zemémi, coZ jen déle potvrdilo,
7e nahldsené ciselné tdaje o vysokém zisku z prodeje
doty¢ného vyrobku této spolecnosti jsou skutecné
nesmyslné.

T

Pfi ¢astecné inspekei na misté provedené v sidle druhé spo-
le¢nosti bylo zjisténo, ze politika stanoveni cen za prodej
lozniho pradla do Spolecenstvi a na jiné trhy nebyla nijak
vyrazné odli$nd a nemohla vyustit v tak znacné rozdilné
ziskové rozpéti, jak je spole¢nost nahlasila. Ziskovd roz-
péti nahldsena za prodej doty¢ného vyrobku do Spolecen-
stvi daleko ptevySovala rozpéti pouzivand pii stanoveni
vnitinich cen a pfi jedndnich se zdkazniky. Nebyl predlo-
zen zddny doklad, ktery by byl prokdzal, Ze prodejem
lozniho pradla do Spolecenstvi by bylo dosazeno zisku tak
znaéné rozdilného oproti ziskim z prodeje do tietich
zemi. Kromé toho nemohly byt ovéfeny ani informace
tykajici se vyrobnich ndkladii a ocenovani zdsob uvede-
ného vyrobku, které mély byt dostupné.

Ve svétle udalosti popsanych v 35. bodu odtivodnéni byla
Komise nucena pfijmout zdvér, Ze informace poskytnuté
zbyvajicimi vyvazejicimi vyrobci ve vzorku nemohou byt
ovéfeny, protoZe inspekce na misté musely byt pferuseny.

Ustanoveni ¢l. 18 odst. 1 zdkladniho nafizeni stanovi, Ze
je-li zjiSténo, Ze zainteresovand strana piedlozila neprav-
divé nebo zavaddgjici informace, nebude k nim pfihlédnuto
a mohou byt pouzity dostupné skutecnosti. Inspekce na
misté nevyvratily oprdvnénou domnénku, Ze informace
poskytnuté kazdou z ostatnich spole¢nosti ve vzorku jsou
nepravdivé. Informace tykajici se ndkladt a ziskii souvi-
sejicich s doty¢nym vyrobkem nemohly byt prijaty tak jak
byly nahldseny, protoZe nemohly byt ovéfeny a dostupné
informace ukdzaly, Ze tyto adaje jsou nepravdivé. Proto
musel byt pfijat zdvér, Ze Zddnd spolecnost ve vzorku
nespolupracovala ve smyslu ¢l. 18 zdkladniho nafizeni.

Ustanoveni ¢l. 17 odst. 4 zdkladniho nafizeni stanovi, ze,
nespolupracuji-li nékteré, nebo vsechny vybrané spolec-
nosti do té miry, Ze to miiZe podstatné ovlivnit vysledek,
muze byt vybrdn novy vzorek. Je viak tfeba poznamenat,
ze pohrtzka dorucend tfednikiim Komise nebyla odstra-
néna a Ze nic nenasvéd¢ovalo tomu, Ze byla omezena
pouze na ufedniky Komise, ktef{ konaji inspekci na misté
ve spole¢nostech vybranych do vzorku. Proto Komise

(43)

(45)

(46)

(47)

(48)

nemobhla vybrat novy vzorek a provést inspekce na misté.
V dasledku toho muselo byt stanoveni provadéno v sou-
ladu s ¢lankem 18 zdkladniho nafizeni pouze na zékladé
dostupnych informaci.

Vyvazejici vyrobci byli informovani o zjisténi, Ze poskytli
nepravdivé nebo zavadéjici informace, o divodu k odmit-
nuti téchto nepravdivych nebo zavadgjicich informaci, a ze
v souladu s ¢lankem 18 zdkladniho natizeni budou pou-
zity nejlepsi dostupné informace. Podle ustanoveni ¢l. 18
odst. 4 zakladniho nafizeni jim byla poskytnuta piileZitost
k podani dalsich vysvétleni ve stanovené lhaté.

Podle ¢l. 18 odst. 1 zdkladniho nafizeni se na nepravdivé
nebo zavadgjici informace nesmi brét zfetel a mohou byt
pouzity skute¢nosti, které jsou dostupné. Komise prezkou-
mala dostupné informace, které by umoznily vypocet
dumpingového rozpéti, tj. stiznost, odpovédi vyvazejicich
vyrobcti ve vzorku na otdzky v dotazniku, odpovédi tif
vyvazejicich vyrobeu, ktefi pozadovali individudlni pre-
zkum v souladu s ¢l. 17 odst. 3 zdkladniho nafizeni, infor-
mace piedlozené nékolika zainteresovanymi stranami
a Ufedn{ statistiky vyvozu od Eurostatu.

Pokud jde o stiznost predlozenou primyslovym odvétvim
Spolecenstvi, kterd obsahovala jasny ditkaz o dumpingo-
vém rozpéti 45,1 %, bylo zjisténo, Ze ddaje pouzité pro
vypocet tohoto dumpingového rozpéti byly méné repre-
zentativni neZ informace poskytnuté vyvazejicimi vyrobci,
zejména co do mnozstvi typt doty¢ného vyrobku vyvize-
ného z Pakistanu.

Byly rovnéz piezkoumdny odpovédi, které v dotazniku
uvedly tfi spole¢nosti pozadujici individudlni pfezkum,
a bylo zjisténo, Ze byly tak nedostatecné a nespravné, ze by
zpusobily nepfiméfené potize pii snaze dosdhnout
vysledku s uspokojivou pfesnosti.

Nasledné bylo usouzeno, ze po blizsi tivaze mohou byt
odpovédi vyvazejicich vyrobcti piivodné vybranych pro
vzorek, do urcité miry pouzity jako nejlepsi dosazitelné
skute¢nosti, prestoze obsahuji nékteré nespravné tdaje. Ty
musely byt samoziejmé opraveny, kde byly v rozporu se
zjisténimi pfi ovéfovani a na misté a informacemi poskyt-
nutymi témito stranami v jejich dalsich poddnich.

Je tfeba poznamenat, Ze ¢lanek 18 zdkladniho nafizeni sta-
novi, Ze vysledek pouziti dostupnych skute¢nosti mutze byt
pro stranu méné vyhodné, nez kdyby spolupracovala.
Avsak vzhledem k tomu, Ze uréené dumpingové rozpéti by
se vztahovalo na vSechny pakistanské vyvazejici vyrobce
doty¢ného vyrobku, snazi se Komise vyloucit kdrny prvek
za nespolupraci.
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Potfeba vypoctu celkového dumpingového rozpéti

Informace poskytnuté zainteresovanymi stranami a pou-
zité k opravé nahldsenych ndkladii za kazdou ze Sesti spo-
le¢nosti ptivodné vybranych pro vzorek obsahovaly pru-
mérné ziskové rozpéti z vyvozu doty¢ného vyrobku
v rozmezi od 2 % do 5 %. Toto rozmezi potvrdili rovnéz
sami vyvazejici vyrobci a bylo povazovano za pfiméfené,
jak je popsdno v 32. bodu oduvodnéni. Bylo v3ak usou-
zeno, Ze toto ziskové rozpéti, ackoliv plati v priméru pro
vSechny vyvazejici vyrobee, nebude nezbytné odrazem zis-
kového rozpéti kazdé ze spolecnosti jednotlivé. Vzhledem
ke skute¢nosti, Ze dostupné informace umoznovaly Komisi
pouze vypocet primérného ziskového rozpéti za vyvozy
doty¢ného vyrobku, bylo uzndno za potiebné vypocitat
jedno dumpingové rozpéti platné pro vSechny vyvazejici
vyrobce.

Vyvazejici vyrobci tvrdili, Ze by mélo byt stanoveno indi-
vidudlni dumpingové rozpéti za kazdou spole¢nost zvlast.
Prohldsili, Ze vypocty ukédzaly, Ze Komise je schopna indi-
vidudlni dumpingové rozpéti vypoditat.

Potfeba vypoctu jednotného dumpingového rozpéti je
vysledkem téchto tvah: ziskovd rozpéti z prodeje na vyvoz
uvedend vyvézejicimi vyrobci v odpovédich na dotaznik
nemohla byt pouzita a méla byt proto opravena. Tato
oprava byla provedena za pouziti ziskového rozpéti pro
viechny vyvazejici vyrobce ve vysi 3,5 % (tato véc je plné
vysvétlena v 56. bodu odtvodnéni). To také znamenalo, Ze
rozdéleni vyrobnich nékladd dotyéného vyrobku, uvedend
v odpovédich v dotazniku, nebyla spravnd a musela byt
proto podle odstavce 18 zdkladntho nafizeni
odpovidajicim zptsobem upravena. V diisledku toho mélo
nahlaseni nespravného zisku z prodeje na vyvoz dulezity
Gc¢inek na rozdéleni ndkladi za kazdého vyvézejictho
vyrobce. DuleZitéjsi je, Ze to, Ze primérné ziskové rozpéti
muselo byt pouzito jako dostupnd skute¢nost za vechny
vyvézejici vyrobcee, bylo hlavnim divodem k prijeti zavéru,
Ze stanoveni individualnich celnich sazeb pro kazdého jed-
notlivého vyvézejictho vyrobce by nebylo vhodné. Je sku-
tecné v samotné povaze ziskového rozpéti, Ze odpovida-
jici ziskovd rozpéti se budou do ur€ité miry ménit. V tomto
piipadé byla odchylka velmi dulezitd, protoze rozsah moz-
nych ziskovych rozpéti se ménil od 2 % do 5 %. Jinymi
slovy, zatimco instituce jsou pomérné spokojené, Ze pou-
zité pramérné ziskové rozpéti je pfimétené, neni toto pri-
mérné ziskové rozpéti — vzhledem k dalezitym tGcinkim
pro dalsi prvky vypoctené bézné hodnoty a tim pro vypo-
¢et dumpingu obecné — jednozna¢éné zdkladem pro stano-
veni individudln{ celni sazby. Diivodem je, Ze by to vedlo
k neodtvodnéné vysokym dumpingovym rozpétim pro
jedny vyvazejici vyrobce a neodtivodnéné nizkym dumpin-
govym rozpétim pro druhé vyvazejici vyrobce pii srovnani
se situaci, kdy byly pouzity redlné individudlni ¢iselné
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udaje o zisku, tj. idaje zjisténé v piipadé plné spoluprace.
Proto skute¢nost, ze musel byt pouzit &iselny tidaj o pra-
mérném ziskovém rozpéti za prodej doty¢ného vyrobku
na vyvoz, skute¢né spojila stanoveni dumpingového roz-
péti za kazdého jednotlivého vyrobce.

Vyvazejici vyrobci tvrdili, Ze skutecnost, Ze obdrzeli sdé-
leni s individudlnimi vypocty a individudlnimi ¢astkami
dumpingu ukazuje, Ze instituce by byly pro né mohly sta-
novit rovnéz individudlni celni sazby. To, Ze individualni
celni sazba neni z vySe naznacenych divodi vhodnd, by
vSak nemélo byt zaméfiovdno s informacemi poskyt-
nutymi kazdému jednotlivému vyvazejicimu vyrobci
v ramci sdéleni. Aby byla zajisténa prihlednost a kazdému
jednotlivému vyrobci umoznén pezkum vypoctt Komise,
vsichni obdrzeli plny vypocet, v némz se odrazi vyse uve-
dené ziskové rozpéti 3,5 %. Toto viak nezpochybnuje
dtvody pro celostatni dumpingové rozpétijcelni sazbu
naznacenou v predchdzejicim odstavci.

Béznd hodnota

Protoze spole¢nosti vybrané do vzorku nemély zddny
tuzemsky prodej obdobného vyrobku predstavujici nej-
méné 5 % vyvozu doty¢ného vyrobku do Spolecenstvi jak
pozaduje ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni, nemohl byt
tuzemsky prodej obdobného vyrobku pouzit jako platny
zdklad pro stanoveni bézné hodnoty.

Pro absenci reprezentativniho tuzemského prodeje ostat-
nich vyrobcti, musela byt béznd hodnota vypoctena v sou-
ladu s ¢l. 2 odst. 3 zakladniho nafizeni pFipoltenim
k vyrobnich ndkladim vyvezenych typt doty¢ného
vyrobku pfiméfené ¢astky z prodejnich, obecnych a admi-
nistrativnich ndkladt (ddle jen ,dodate¢né naklady®)
a zisku, stanoveného podle ¢l. 2 odst. 6 zdkladniho nafi-
zeni.

Jak je uvedeno v 41. bodé odtivodnéni, bylo zjisténo, ze
nahldsené vyrobni naklady, a v jejich dusledku nahldgend
ziskovd rozpéti za vyvozy doty¢ného vyrobku, byly
nespravné.

Z nahldSenych celkovych ndkladd vyroby byly opraveny
pouze vyrobni néklady, protoze bylo zjisténo, ze doda-
tecné ndklady jsou v souladu s auditovanou ticetni uzavér-
kou spole¢nosti. Zisk z vyvozii doty¢ného vyrobku za kaz-
dou ze spolecnosti ptivodné vybranych do vzorku, byl
opraven na 3,5 % z obratu, tedy na primér pfedlozenych
ziskovych rozpéti za tyto prodeje. Castka o kterou se snizil
zisk z vyvozt doty¢ného vyrobku, byla rozdélena na
zdaklad¢ obratu na prodeje na vyvoz jinych vyrobki a na
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tuzemské prodeje, aby se celkovy zisk udrzel v souladu
s auditovanou tcetn{ uzdvérkou spole¢nosti.

Vyvazejici vyrobci a dvé sdruzeni tvrdili, Ze bylo nero-
zumné poklddat takovy zisk za ptiméfeny zisk z pakistan-
skych vyvozi do Spolecenstvi, a soucasné povazovat zisk
6,5 % za pfiméfené minimum pro vyrobni odvétvi Spole-
censtvi.

Jak je uvedeno v 105. bodu odtvodnéni, Setfeni odhalilo,
ze vyvozy z Pakistanu byly silné v segmentu trhu s nizkymi
cenami, zatimco prodej vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
pokryval hlavné segment znackovych vyrobkii. Proto bylo
usouzeno, ze na zakladé téchto faktorti nebyl tento rozdil
ve vynosnosti nikterak nepfiméfeny.

Muselo byt provedeno nékolik oprav metod rozdélovani
naklada, které spole¢nosti vypracovaly vylu¢né za Gcelem
tohoto Setfeni, vCetné rozdéleni ddvek a poplatkd
a naklada na baleni, na zdkladé zjisténi pfi inspekcich na
misté a analyze odpovédi.

U plné ovéfené spole¢nosti byla rovnéz nutnd oprava
nahlaseného zisku z tuzemského prodeje, aby byl uveden
do souladu s GAAP platnymi v Pakistdnu.

Protoze od zddného z vyvazejicich vyrobcti, ktefi jsou
pfedmétem Setfeni, ani Zddnych jinych zndmych vyvozct
¢i vyrobet nebyly k dispozici zadné aktudlni tidaje pro sta-
noveni dodate¢nych ndkladt a zisku, tykajici se vyroby
a prodeje obdobného vyrobku, a protoze nebyly dostupné
ani Zadné takové adaje za tutéz obecnou kategorii vyrobkd,
nezbyvalo, nez pouzit pro stanoveni vySe dodate¢nych
ndkladd a zisku jakoukoliv jinou pfiméfenou metodu
podle ¢l. 2 odst. 6 pism. ¢) zdkladniho nafizen.

Aby bylo mozno stanovit vy$i dodate¢nych ndklada
a zisku, byl pouzit pramér ¢dstek ndkladu a zisku z tuzem-
ského prodeje nezavislym zdkaznikam, které nahldsilo
viech Sest spolecnosti pavodné vybranych do vzorku, po
opravach popsanych v 56. a 60. bodé odiivodnéni. Tyto
udaje byly posouzeny jako vhodny zdklad, protoze se vzta-
hovaly na tuzemsky prodej textilnich vyrobka (véetné
piize, rezné tkaniny, zpracovanych tkanin a odévti) a byly
jedinymi dostupnymi tidaji o tuzemském prodeji v Paki-
stanu. Nejsou k dispozici zddné informace umoziujici
zdvér, Ze takto stanoveny zisk je vy$3i nez zisk normalné
docileny ostatnimi vyvozci nebo vyrobci z prodeje
vyrobkti stejné obecné kategorie na tuzemském trhu
v Pdkistdnu, jak to pozaduje ¢l. 2 odst. 6 pism. ¢) zdklad-
niho nafizeni.
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Vyvozni cena

Byla prosetfena piiméfenost vyvoznich cen uddvanych
vyvazejicimi vyrobci. VSechny dostupné informace, véetné
¢astecného ovéfeni na misté v Pdkistdnu, provéfeni
dovozct a statistickych tidaji Eurostatu, ukazuji, Ze byly
oznameny spravne.

Vsechny spole¢nosti vyvézely do Spolecenstvi pfimo nezd-
vislym dovozciim. V souladu s ¢l. 2 odst. 8 zdkladniho
nafizeni byly proto jejich vyvozni ceny stanoveny na
zakladé cen, které tito nezavisli dovozci skutecné zaplatili
nebo méli zaplatit.

Jak doty¢né spole¢nosti pozadovaly, byly vyvozy proslych
zdsob a prodeje zbozi dodédvaného leteckou postou
z vypoctu dumpingu vyjmuty, protoze tyto prodeje tidajné
nebyly realizovany v ramci normdlniho obchodniho styku.
Tyto prodeje piedstavovaly zanedbatelny podil vsech
nahlasenych vyvozi.

Srovndni

Aby bylo zajisténo korektni srovndni bézné hodnoty
a vyvozni ceny, byla v souladu s ¢l. 2 odst. 10 zdkladntho
nafizeni pro dovozni poplatky a nepfimé dané, slevy
a rabaty, dopravni, manipula¢ni, ndklady na nakladku,
vedlejsi ndklady, ndklady spojené sbalenim, Gvérem, pro-
vizi a sménou mén, které ovliviiuji srovnatelnost cen, sta-
novena nélezitd Gprava.

Vsechny spolecnosti Zadaly dpravu podle ¢l. 2 odst. 10
pism. b) zakladniho naf{zen{ odpoctem poplatkd. Pakistan-
skou vlddou refundované castky vsak daleko pfevysovaly
vysi dovoznich poplatkti nebo nepfimych dani zapla-
cenych za materidl obsazeny v doty¢ném vyrobku. Proto
Komise souhlasila s Gpravou s tim, Ze, byl-li vyrobek urcen
ke spottebé v zemi vyvozu, nese narokované ¢astky ve sku-
te¢nosti obdobny vyrobek a v ném fyzicky obsazené mate-
ridly a Ze byly nahrazeny za vyrobky vyvezené do Spole-
censtvi.

Vyvazejici vyrobci tvrdili, Ze iprava odpoctem poplatki by
méla byt udélena v plné vysi nahrad vyplacenych pakistin-
skou vlddou bez ohledu na to, zda poplatky zaplatil vyva-
zejici vyrobce nebo jejich mistni dodavatelé materidld.
Nebyl vsak dostupny zddny dikaz o tom, ze materidly
koupené od mistntho dodavatele obsahuji vSechny
dovozni poplatky nebo nepfimé dané. Proto byl tento
argument odmitnut.
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Dumpingové rozpéti

Podle ¢l. 2 odst. 11 zdkladniho nafizeni byla vyse dum-
pingu stanovena na zakladé srovnani vazeného priiméru
bézné hodnoty kazdého typu vyrobku s vdZenym primeé-
rem vyvozni ceny stejného typu vyrobku.

Na tomto zdkladé se jednotné primérné dumpingové roz-
péti, platné pro vSechny pékistdnské vyvdzejici vyrobce,
stanovi na 13,1 % z Cisté ceny CIF na hranice Spolecenstvi
pfed zaplacenim cla.

D. VYROBNI ODVETVI SPOLECENSTVI

Uvnitt Spolecenstvi vyrabéji doty¢ny vyrobek:

— vyrobdi, jejichz jménem byla podana stiznost; vSichni
vyrobci, kteff byli vybrani do vzorku (ddle jen ,vybrani
vyrobci ve Spolecenstvi®), byli rovnéz navrhovateli,

— ostatni vyrobci ve Spolecenstvi, ktef{ nepodali stiznost
a nespolupracovali.

Komise posuzovala, zda viechny vyse uvedené spolecnosti
mohou byt povazoviny za vyrobce ve Spolecenstvi
ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 zdkladniho nafizeni. Objem vyroby
viech vyse uvedenych spolecnosti pfedstavuje vyrobu Spo-
lecenstvi.

Vyrobni odvétvi Spolecenstvi sestdva z 29 vyrobcti ve Spo-
le¢enstvi, ktefi s Komisi spolupracovali, mezi nimiz je také
pét vybranych vyrobcti ve Spolecenstvi. Tito vyrobci pfed-
stavuji dohromady 45 % vyroby bavlnéného lozniho
préadla. Proto je mozné je povazovat za ,vyrobni odvétvi
Spolecenstvi“ ve smyslu ¢ldnkd 4 odst. 1 a 5 odst. 4 zdklad-
niho nafizeni.

E. UMA

1. Pfedbézné poznimky

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze ohledné odvétvi Spolecenstvi
bylo pouzito vzorku, bylo rozpéti Gjmy stanoveno na
jedné strané na zaklad¢ informaci sebranych na trovni
celého vyrobniho odvétvi Spolecenstvi o trendech
tykajicich se vyroby, produktivity, trzeb, podilu na trhu,
zaméstnanosti a ristu a na druhé strané na zakladé infor-
maci sebranych na tirovni vybranych vyrobcii Spolecenstvi
a analyzovanych co do trendt tykajicich se cen a vynos-
nosti, penézniho toku, schopnosti opatfit si kapital a inves-
tice, zdsob, kapacity a jejtho vyuZzivani, ndvratnosti inves-
tic a mezd.

2. Spotieba ve Spolecenstvi

Spotieba ve Spolecenstvi byla stanovena na zdkladé
objemt vyroby vyrobcti ve Spolecenstvi podle vyboru
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Eurocoton s odeltenim vyvozi zaloZzenych na tdajich
Eurostatu a s pfipo¢tenim dovoza z Pakistanu a jinych tie-
tich zemi zaloZenych rovnéz na Eurostatu. Mezi rokem
1999 a obdobim 3etfeni se zjevnd spotieba ve Spolecen-
stvi postupné zvysila ze 173 651 tun na 199 881 tun, tj.
o015%.

3. Dovozy z doty¢né zemé

a) Objem a podil na trhu

Dovozy bavlnéného lozniho prddla z Pakistinu do Spole-
Censtvi se zvysily z objemu 36 000 tun v roce 1999 na
49 300 tun v obdobi Setieni, tj. 0 37 % v uvazovaném
obdobi. Po poklesu na 31 800 tun v roce 2000 se vratily
zpét na 35 000 tun v roce 2001. V dobé mezi rokem 2001
a obdobim Setfeni prudce stouply o téméf 14 000 tun, tj.
o vice nez jednu tietinu.

Odpovidajici podil na trhu poklesl z 20,7 % v roce 1999
na 17,2 % v roce 2000. Nésledné stoupl na 18,9 % v roce
2000 a na 24,7 % béhem obdobf Setieni.

b) Ceny

Primérné ceny dovozii z Pikistinu se zvysily
z 5,95 EUR/kg v roce 1999 na 6,81 EUR/kg v roce 2000.
V nésledujicich letech se pomalu snizovaly aZ na
6,34 EUR kg v roce 2001 a na 5,93 EUR béhem obdobi
Setfent.

¢) Cenové podbizeni

Pro tcely analyzy cenového podbizeni byl vazeny primér
prodejnich cen za vyrobek vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
nezévislym zakaznikim na trhu Spolecenstvi, srovnin
s odpovidajicim vdzenym prtimérem vyvoznich cen doty¢-
nych dovozi. Srovnani bylo provedeno po odectent rabatt
a slev. Ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi byly opraveny
na bézi ,ze zdvodu“. Ceny doty¢nych dovozii byly na bazi
CIF s patfi¢nou tGpravou pro cla a néklady po dovozu.

Toto srovndni ukdzalo, ze béhem obdobi Setfeni byly
doty¢né vyrobky pochdzejici z Pékistinu prodavany
ve Spolecenstvi za ceny, které vyjadfeny procentem vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi, podbizely ceny o vice nez 50 %.

4. Situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

V souladu s ¢l. 3 odst. 5 zakladniho nafizeni pfezkoumala
Komise vSechny dulezité hospodafské faktory a ukazatele
ovliviiujici stav trhu Spolecenstvi.
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Bylo zkoumdno, zda vyrobni odvétvi Spolecenstvi se stile
jesté zotavuje z u€inkt minulého subvencovani dumpingu,
nebyly vsak nalezeny zddné diikazy, Ze se tak déje.

Byl uplatiiovan ndzor, Ze vyrobni odvétvi Spoledenstvi
neutrpélo zddnou Gjmu, protoze bylo chrinéno existenci
kvét. Je skute¢né pravda, Ze béhem obdobi Setfeni platily
kvéty. Podle mezindrodnich pravnich predpist je pravni
zdkladnou kvt Dohoda WTO o textilu a odévnich vyrob-
cich. Kvéty pozbudou Géinnosti dnem 31. prosince 2004.
Mnozstvi, kterd mohou byt v rdmci téchto kvét dovezena,
pfedstavuji podstatny podil na trhu Spolecenstvi. Na
zdkladé ¢iselnych dajti o spotiebé béhem obdobi Setfent
ro¢ni kvéta pro rok 2000 v piipadé Pakistdnu skutecné
odpovidd podilu na trhu ve vysi kolem 25 %. Je tieba také
poznamenat, Ze urceni vyse téchto textilnich kvot je vysled-
kem p#{mych jedndni, kterd probihala mimo analyticky
rdimec stanoveny v zdkladnim nafizeni. Ackoliv nelze
vyloucit, ze kvdty by mohly situaci vyrobniho odvétvi Spo-
lec¢enstvi ovlivnit, samotnd existence kvot nemtiZe zabranit
tomu, aby vyrobni odvétvi SpoleCenstvi neutrpélo Gjmu.
Analyza ¢iselnych tdaju v tomto piipadé ukazuje, Ze
vyrobni odvétvi Spolecenstvi utrpélo v obdobi $etfeni pod-
statnou Gjmu i pfes existenci téchto kvét. Argument byl
proto odmitnut.

a) Udaje vztahujici se na odvétvi Spolecenstvi jako celek

— Vyroba, zaméstnanost a produktivita

Objem vyroby vyrobniho odvétvi Spolecenstvi v dobé
mezi rokem 1999 a obdobim Setfeni mirné vzrostl
z 37 700 tun na 39 500 tun, tj. 0 5 %.

Zaméstnanost zlstala v zdsadé stabilni, kolem 5 500
zaméstnanctl. Produktivita se proto béhem obdobi Setfeni
zvysila ze 6,8 tun/zaméstnance v roce 1999 na
7,2 tuny/zaméstnance, . 0 6 % béhem zvazovaného
obdobi.

— Objem prodeje a podil na trhu

Béhem zvazovaného obdobi vzrostl objem prodeje vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi o 4 %, ze 36 200 tun v roce
1999 na 37 800 tun béhem obdobi Setfeni. V roce 2001
stoupl na 38 300 tun, ale v obdob{ 3etieni opét poklesl.
Obrat, ktery v dusledku téchto prodeji vzrostl ze 410
miliont EUR v roce 1999 na 441 miliond EUR v roce
2001, ale ndsledné béhem obdobi Setfeni poklesl o 5 pro-
centnich bodii na 420 miliontt EUR.

Pres skute¢nost, Ze spotfeba na trhu Spolecenstvi v tomtéz
obdobi vzrostla 0 15 %, podil vyrobniho odvétvi Spolecen-
stvi na trhu klesl béhem obdobi $etfeni z 20,8 % na 18,9 %.
Podil na trhu se v dobé mezi lety 1999 a 2001 pohyboval
kolem 20 % a v obdobi mezi rokem 2001 a obdobim
Setfeni poklesl o 1,5 procentniho bodu.

(88)

(89)
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— Rast

Zatimco spotfeba ve Spolecenstvi mezi rokem 1999
a obdobim Setfeni vzrostla o 15 %, objem prodeje vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi se zvysil pouze o 4 %. Na druhé
strané objem vsech dovozu v tomtéZ obdobi vzrostl o 35 %
nejvyznamnéjsim zvysenim ze 120 000 tun v roce 2001
na 139 000 tun béhem obdobi Setfeni. Zatimco podil
viech dovozii na trhu vzrostl o vice nez 10 procentnich
bodi, podil vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na trhu pokles]
2 20,8 % na 18,9 %. To znamend, Ze vyrobni odvétvi Spo-
le¢enstvi se nemohlo na ristu podilu na trhu mezi rokem
1999 a obdobim Setfeni odpovidajicim zptisobem podilet.

b) Udaje vztahujici se na vybrané vyrobce ve Spolecenstvi

— Zasoby, kapacita a vyuziti kapacity

Pokud jde o zdsoby, ty zna¢né kolisaly, protoze vétsina
zboZzi je vyrdbéna na zakdzku, coz snizuje moznost vyroby
Cisté do zdsoby. PrestoZe byl u vybranych vyrobcti ve Spo-
le¢enstvi pozorovan vzrist zdsob, bylo usouzeno, Ze
v tomto piipadé zdsoby nejsou, pro zvlast velké kolisani
stavu zdsob vyrobniho odvétvi, ndlezitym ukazatelem
Gjmy.

Téméf u vSech vybranych vyrobct ve Spolecenstvi bylo
obtizné stanovit vyrobni kapacitu, protoZe vyrobni proces
obdobného vyrobku je individualizovany a vyZaduje rizné
kombinace pouziti stroju. Proto nebylo mozné pfijmou
zadny obecny zavér tykajici se celkové vyrobni kapacity na
zakladé¢ kapacity jednotlivych strojii. Kromé toho byla ¢ast
vyrobniho procesu u nékterych vybranych vyrobct Spole-
Censtvi objedndna na zdkladé subdodavek.

U vyrobka prochdzejicich operacemi potisku viak bylo
oddéleni potisku posouzeno jako faktor urcujici kapacitu
vyroby potiskovaného lozniho prddla u vech vybranych
vyrobcti ve Spolecenstvi. Bylo zjisténo, Ze vyuzivani kapa-
city v oddéleni potisku se postupné zhor§ovalo z 90 % na
82 %.

— Ceny

Priimérné ceny za kg u vybranych vyrobct ve Spoleden-
stvi se béhem zvazovaného obdobi postupné zvysovaly ze
13,3 EUR na 14,2 EUR. To je tfeba vidét v souvislosti s tim,
7e tato primérnd cena zahrnuje polozky doty¢ného
vyrobku jak vysoké, tak i nizké hodnoty a Ze vyrobni
odvétvi Spolecenstvi bylo nuceno prodavat vice zboZi vyssi
hodnoty ur¢eného na ndro¢néjsi sektor trhu, protoze jeho
misto na masovém trhu, kde prodavalo ve velkém objemu,
zaujaly dovozy ze zemi s nizkymi cenami. Na druhé strané
se prumérné prodejni ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
za kg veelku nepatrné zvysily z 11,3 EUR v roce 1999 na
11,5 EUR v roce 2001, ale ndsledné klesly béhem obdobi
Setfeni na 11,1 EUR.
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— Investice a schopnost obstarat si kapital

V dobé mezi lety 1999 a 2001 byly investice zna¢né sni-
zeny ze 7 miliont EUR na 2,5 miliont EUR. Mezi rokem
2001 a obdobim Setfeni zlstaly investice spiSe stalé
a béhem obdobi Setfeni zaznamenaly hodnotu 41 %
z Castky investované v roce 1999.

Ze strany vyrobniho odvétvi Spolecenstvi nedosel zadny
pozadavek, a ani ndznak, ze by vyrobni odvétvi Spolecen-
stvi mélo s opatiovanim kapitdlu pro své investice néjaké
problémy.

Bylo namitdno, Ze pokles investic nedokazuje Gjmu, pro-
toze vyrobni odvétvi Spolecenstvi zadné problémy s obsta-
ravanim kapitdlu nehldsilo. Tento argument musel byt
odmitnut, protoze pfi¢inou tohoto snizen{ investic nebyly
potize s obstaranim kapitalu, ale ztrata podilu vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi na trhu a intenzivni tlak cen na trhu
Spolecenstvi.

— Vynosnost, ndvratnost investic a penézni tok

Béhem zvazovaného obdobi vynosnost vybranych
vyrobcil ve Spolecenstvi znacné poklesla ze 7,7 % v roce
1999 na 4,4 % v obdobi Setfent, tj. 0 42 %. Navratnost
investic sledovala tentyz trend a klesla z 10,5 % v roce
1999 na 5,9 % v obdobi Setieni. tedy o 44 %.

Pakistdnsti vyvdzejici vyrobci namitali, Ze pokles vynos-
nosti u péti vybranych vyrobct odpovida vzristu mezd.
Jak je uvedeno dale, pokles] redlny pramérny naklad na
pracovni silu u vybranych spole¢nosti asi o 3,6 %. Navic
jsou mzdy pouze jednou z nékolika polozek vyrobniho
procesu, a proto vzriist mezd neznamend automaticky
pokles vynosnosti spole¢nosti. Proto byl tento argument
odmitnut.

Penézni tok vytvofeny obdobnym vyrobkem se znaéné
zmensil z 16,8 miliontt EUR v roce 1999 na 11,3 milionu
EUR béhem obdobi Setfeni. K nejvétsimu snizeni doslo
v roce 2000, kdy penézni tok poklesl o0 27 %. V dobé mezi
rokem 2000 a obdobim Setfeni klesl o dalsich 5 %. Pro-
toZe byl penézni tok ovlivnén zménami stavu zdsob, je
ukazatelem s omezenym vyznamem. Nicméné je tieba
poznamenat, Ze negativni vyvoj penézniho toku béhem
zvazovaného obdobf je v souladu s jinymi hospodarskymi
ukazateli potvrzujicimi negativni vyvoj vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi a nemél by byt kvalifikovan jako bezvyz-
namny.

- Mzdy

Naéklady na pracovni silu se béhem zvazovaného obdobi
zvysily o 3,3 %, ze 35,2 miliond EUR v roce 1999 na

(100)

(101)

(102)

(103)

36,3 miliont EUR béhem obdobi Setfeni. Protoze pocet
zaméstnanct zUstal v zdsadé beze zmény, zvysily se také
pramérné ndklady na pracovni silu z 29 100 EUR (zaok-
rouhlend ¢isla) na 30 300 EUR, tj. o 4,2 %. Tato zvy$eni
jsou nomindlni zvysen a jsou zna¢né niz3{ nez vzrist spo-
tfebnich cen, ktery béhem obdobi Setfeni piesdhl 7,8 %,
coz znamend, Ze redlné mzdy poklesly o 3,6 %.

- Rozsah dumpingu

Vzhledem k objemu a cené dumpingovych dovoza, nelze
dopad skute¢ného dumpingového rozpéti, které je rovnéz
znalné, povazovat za zanedbatelny.

5. Zavér k 4jmé

Prezkum vyse uvedenych faktorti ukazuje, Ze mezi rokem
1999 a obdobim 3etfent se situace vyrobniho odvétvi Spo-
le¢enstvi zhorsila. Vynosnost béhem zvazovaného obdobi
znalné klesla a podil vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na
trthu se zmensil o 9,1 %. Investice vybranych vyrobcti
ve Spolecenstvi byly znaéné omezeny, vynosnost, navrat-
nost investic, jakoZ i penézni tok se vyrazné snizily.
Zaméstnanost zistala v zdsadé stdla. Nekteré ukazatele
vykdzaly pozitivni trend: béhem zvazovaného obdobi se
objem obratu a prodejt lehce zvysil. Produktivita a mzdy
ze nepatrné zvedly. Pokud jde o primérné prodejni ceny
vybranych vyrobct, ty béhem zvazovaného obdobi
vykazaly stoupajici trend, coz vSak je ¢astecné vysledkem
posunu k prodeji zbozi vys$si hodnoty na ndro¢néjsim sek-
toru trhu. Je vsak tfeba poznamenat, Ze béhem téhoz
obdobi vzrostla spotfeba ve Spolecenstvi o 15 %, zatimco
podil vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na trhu poklesl
0 9,1 %. Kromé toho se primérné prodejni ceny vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi ve zvazovaném obdobi sniZily.

Ve svétle vyse uvedenych skutecnosti se pfijimd zdvér, ze
vyrobni odvétvi spolecenstvi utrpélo podstatnou Gjmu
ve smyslu ¢l. 3 odst. 6 zdkladniho natizeni.

F. PRICINNA SOUVISLOST

1. Uvod

V souladu s ¢l. 3 odst. 6 a ¢lanku 7 zdkladniho nafizeni
bylo zkoumdno, zda dumpingové dovozy pochazejici
z Pékistdnu zpusobily vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi
Gjmu v takové mife, Ze ji lze klasifikovat jako podstatnou.
Znamé faktory, kromé dumpingovych dovozi, které
mohly v téze dobé vyrobni odvétvi Spolecenstvi poskodit,
byly rovnéz zkoumdny v zdjmu jistoty, Ze piipadnd Gjma
nebude pfipsdna na vrub dumpingovych dovoza.
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2. U¢inek dumpingovych dovozit

Dovozy bavlnéného lozntho pradla z Pakistinu do Spole-
Censtvi se co do objemu zvysily ze 36 000 tun v roce 1999
na 49 300 tun v obdobi Setfeni, tj. o 37 %. Po mirném
poklesu mezi lety 1999 a 2000 se dovozy v roce 2001
znovu zvedly a mezi rokem 2001 a obdobim Setfeni stou-
ply o 13900 tun. Podil na trhu se zpocitku zmensil
2 20,7 % v roce 1999 na 17,2 % v roce 2000. Nésledné se
pak béhem obdobi Setfeni znaéné zvétsil na 24,7 %.

Pfi analyze G¢inku dumpingovych dovoza bylo zjisténo, Ze
cena je hlavnim prvkem hospodafské soutéze. Ve skute¢-
nosti jsou to kupujici, kdo urcuje jakost a vzor vyrobku,
ktery maji v timyslu objednat. Z analyzy procesu prodej-
ndkup v tomto piipadé vyplyva, Ze dovozci a obchodnici
pfed zadanim objedndvky vyvazejicimu vyrobci v Péki-
stdnu presné urci viechny vlastnosti, které md vyrobek mit
(vzor, barvu, jakost, velikosti atd.), a srovnavaji je s ruz-
nymi nabidkami vyrobct hlavné na zdkladé ceny, protoze
ostatni rozdilnosti jsou pfedem stanoveny v poptdvce,
nebo jsou v piipadé srovnatelného zbozi provedeny
ndsledné samotnym dovozcem (napf. opatfeni vyrobni
znackou). Pokud jde o ceny, bylo zjisténo, Ze ceny dumpin-
govych dovozi byly zna¢né pod trovni cen vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi, jakoz i pod trovni cen vyvozch
jinych tietich zemich. Kromé toho bylo také zjisténo, Ze
vyrobni odvétvi Spolecenstvi se muselo z velké ¢dsti stah-
nout z levného segmentu trhu, kde dovozy z Pékistinu
zaujimaly velky podil, coz také zdaraznilo pii¢innou sou-
vislost mezi dumpingovymi dovozy a Gjmou, kterou
vyrobni odvétvi Spolecenstvi utrpélo.

Primérné ceny dovozi z Pakistinu vyvijely tlak na vyrobni
odvétvi Spolecenstvi a pfinutily je, aby na jedné strané
sniZilo ceny a na druhé strané aby se zaméfilo na zvyseni

vevs

prodeje vyssi jakosti na ndro¢néjsim sektoru trhu.

Vzhledem ke svému dopadu na trh Spolecenstvi, jak co do
objemu, tak i cen, vyvijely dovozy z Pékistinu znaény tlak
na objem a ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Nedosta-
¢ujici objem prodeje vyrobntho odvétvi Spolecenstvi na
levnéjsich segmentech trhu nemohl byt vykompenzovan
prodejem vynosnéjsich vyrobkd na ndro¢néjsim sektoru,
coz vedlo ke zna¢nému zmenseni podilu na trhu, k ome-
zeni investic a sniZeni vynosnosti a ndvratnosti investic
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Bylo rovnéz zjisténo, Ze
mezi témito dovozy a Gjmou, kterou vyrobni odvétvi Spo-
lecenstvi utrpélo, byla ¢asové shoda.

3. Utinek jinych faktori

a) Subvencované dovozy pochdzejici z Indie

Pii soucasné probihajicim antisubvenénim fizeni bylo zjis-
téno, Ze subvencované dovozy pochazejici z Indie zptso-
bily vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi podstatnou tjmu.
Ackoliv se usoudilo, Ze subvencované dovozy pochdzejici
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z Indie pfispély k Gjmé, kterou vyrobni odvétvi Spolecen-
stvi utrpélo, je tfeba poznamenat, ze vzhledem k podstat-
nym a zvySujicim se objemim a nizkym cendm dovozu
pochdzejicich z Pakistanu nelze popfit, Ze dumpingové
dovozy z Pakistdnu samy o sobé rovnéz zpiisobily podstat-
nou Gjmu.

b) Dovozy pochdzejici ze tietich zemi jinych neZ Indie a Pakistdn

Dovozy pochdzejici ze tietich zemi jinych nez Indie
a Pdkistan vzrostly z 51 400 tun v roce 1999 na
75 300 tun béhem obdobi Setfent. Jejich podil na trhu se
zvysil z 29,6 % v roce 1999 na 37,7 %. Nejvetsi Cast
dovozi této skupiny zemi pochazela z Turecka. Vzhledem
k vzdjemnym vazbdm mezi tureckymi spolecnostmi a spo-
le¢nostmi ve SpoleCenstvi existuje ur€itd trzni integrace
v podobé mezipodnikového obchodu mezi tureckymi
vyvézejicimi vyrobci a subjekty trhu ve Spolecenstvi, kterd
naznacuje, ze rozhodnuti dovazet z této zemé neni spo-
jeno pouze s cenami. Toto potvrzuji primérné ceny
dovozii lozniho pradla pochazejictho z Turecka, které byly
béhem obdobi Setfeni téméf o 45 % vyssi nez ceny indické
a 0 34 % vyssi nez ceny pakistdnské. Je proto nepravdépo-
dobné, ze pficinou tjmy, kterou vyrobni odvétvi Spolecen-
stvi utrpélo, byly dovozy pochdzejici z Turecka a nikoliv
dumpingové dovozy z Pdkistanu.

Podily zbyvajicich zemi (napf. Rumunska, Bangladése
a Egypta) na trhu jsou jednotlivé zna¢né nizZ$i a nepfesa-
huji 3,9 % a je tedy nepravdépodobné, Ze by jakdkoliv pod-
statnd jma mohla byt ptipsdna na vrub dovozu z téchto
zemi.

Primérnd cena dovozi pochdzejicich z jinych zemi nez
z Indie nebo Pakistanu se zvysila ze 7,18 EUR/kg v roce
1999 na 7,47 EUR kg v roce 2001 a béhem obdobi Setfeni
mirné poklesla na 7,40 EUR/kg. Nicméné byly tyto ceny
béhem obdobi Setfeni pfiblizné o 25 % vyssi nez ceny
dovozi z Pékistdnu. V dasledku toho, dovozy z jinych tie-
tich zemi netlacily na vyrobni odvétvi Spolecenstvi
v takové mife jako dovozy z Pdkistdnu. Také podil zddné
jednotlivé zemé v této skupiné nebyl vétsi nez 4 %. Proto
byl ptijat zavér, Ze dovozy z jinych tietich zemi nevyvra-
tily pfic¢innou souvislost mezi dumpingovymi dovozy
z Pékistdnu a Gjmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Spo-
lecenstvi.

¢) SniZeni poptdvky

Bylo namiténo, Ze poptavka po loznim pradle vyrdbéném
pramyslovym odvétvim Spolecenstvi se co do objemu
sniZila, protoZe priamyslova odvétvi Spolecenstvi se zamé-
filo na naro¢ngjsi trh, kde se dosahuje mensiho objemu.
Jak je vSak vySe zdiraznéno, celkovd spotieba lozniho
pradla ve Spolecenstvi se béhem zvazovaného obdobi
nesnizila, ale spiSe zvysila. Vétsina vyrobctl ve Spolecen-
stvi vede rtizné druhy vyrobkt pro rizné segmenty trhu.
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Znackové vyrobky pro naro¢néjsi trh sice pfinesou vyssi
zisk, ale prodavaji se jen ve velmi malych mnozstvich. Aby
se v co nejvétsi mife vyuzila vyrobni kapacita a pokryly se
stalé naklady vyroby, potiebovalo by vyrobni odvétvi Spo-
lecenstvi prodavat ve velkém mnoZstvi také na levnéjsim
sektoru trhu. Nejsou Zadné znamky toho, Ze by poptavka
na tomto segmentu trhu poklesla. Misto na tomto
segmentu stéle vétsi mérou zaujimaji levné dovozy na tikor
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Vzhledem k celkovému
ristu spotieby, kterd se neomezuje jen na urcity segment,
nelze proto soudit, Ze poptdvka ve Spolecenstvi vyvraci
pFi¢innou souvislost mezi dumpingovymi dovozy z Paki-
stdnu a djmou, kterou vyrobni odvétvi SpoleCenstvi
utrpélo.

d) Dovozy vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Bylo namitdno, Ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi dovazelo
bavinéné lozni pradlo z Pdkistanu a pfispélo tak k Gjmé,
kterou utrpélo. Ve skute¢nosti v§ak béhem obdobi $etfeni
dovezl lozni pradlo z Pékistinu pouze jeden z vybranych
vyrobcti a prodej tohoto dovezeného zbozi zptisobil jen
malou &ast celkové Gjmy tohoto vyrobce (kolem 2 %).
Proto nelze soudit, Ze dovozy doty¢ného vyrobku realizo-
nou souvislost mezi dumpingovymi dovozy z Pékistanu
a tjmou, kterou vyrobni odvétvi Spolecenstvi utrpélo jako
celek.

e) Vivozy vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Vyvozy vybranych vyrobct ve Spolecenstvi predstavovaly
jen kolem 0,5 % jejich celkového odbytu. Vzhledem
k zanedbatelnému podilu vyvozi na celkové cinnosti,
nemohl tento faktor k utrpéné (jmé nikterak pfispét.

f) Produktivita vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Vyvoj produktivity byl v tomto dokumentu zjistén a uve-
den v ¢asti o Gjmé. Protoze produktivita se zvysila ze
6,8 tun/zaméstnance vroce 1999 na 7,2 tun/zaméstnance
v obdobi Setfeni, tj. ptibliZzné o 6 %, nemohl tento faktor
k utrpéné Gjmé nikterak pfispét.

4. Zavér

Podstatny vzrtist objemu a podilu na trhu dovozi
pochdzejicich z Pakistdnu, zvld$té mezi rokem 2001
a obdobim 3etieni, jakoZ i zna¢né snizen jejich cen a Gro-
ven podbizent zjisténého béhem obdobi Setfeni, se Casové
shodovaly s Gjmou vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

(117)

(118)

(119)

(120)

(121)

Pfi soucasné probihajicim antisubvenénim Fizeni bylo zjis-
téno, Ze subvencované dovozy pochdzejici z Indie pfispély
k 4jmé vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Ucinek téchto
dovozii viak nebyl takovy, aby vyvratil pfijaty zavér o pii-
¢inné souvislosti mezi touto Gjmou a dumpingovymi
dovozy z Pakistanu. Byly analyzovany rovnéz ostatni
mozné piiciny jmy, tj. dovozy z jinych zemi nez z Indie
a Pdkistdnu, stav poptdvky, dovozy uskute¢néné priimys-
lovym odvétvim Spolecenstvi, jakoZ i vyvoz a produktivita,
ale nebylo zjisténo, ze by vyvracely piic¢innou souvislost
mezi dumpingovymi dovozy z Pakistinu a tjmou vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi.

Na zdkladé vyse uvedené analyzy, kterd spravné odlisila
a oddélila a¢inky vSech zndmych faktorti na situaci vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi od skodlivych t¢inktt dumpin-
govych dovozt, byl pfijat zadvér, Ze dovozy z Pakistinu
zpusobily vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi podstatnou
Gjmu ve smyslu ¢l. 3 odst. 6 zdkladniho nafizeni.

G. ZAJEM SPOLECENSTVI

1. Obecné poznimky

V souladu s ¢lankem 21 zdkladniho bylo zkouméno, zda
pfes zavér o skodlivém dumpingu, neexistuji n¢jaké padné
davody, které by mohly vést k zavéru, Ze v tomto konkrét-
nim piipadé neni pfijeti opatfeni v zdjmu Spolecenstvi. Byl
zvaZzen dopad moznych opatfeni na strany, které jsou
pfedmétem tohoto Fizeni, a také disledky jejich nepfijeti.

2. Vyrobni odvétvi Spolecenstvi

Vyrobni odvétvi SpoleCenstvi utrpélo podstatnou Gjmu.
Prokdzalo, Ze je Zivotaschopné a Ze je schopné soutézit za
korektnich trznich podminek. Stav vyrobniho odvétvi Spo-
le¢enstvi zptisobeny wGjmou lze odvodit z jeho potizi
tspésné soutézit s levnym dumpingovymi dovozy. Tlak
dumpingovych dovozi rovnéz donutil nékolik vyrobct
ve Spolecenstvi vyrobu bavlnéného lozniho pradla ukon-
it.

Predpoklada se, Ze zavedeni opatfeni znovu zavede na trhu
korektni hospoddtskou soutéz. Vyrobni odvétvi Spolecen-
stvi by pak mélo byt schopno zvysit objem a ceny svého
odbytu a vytvofit tak nezbytnou troven zisku, oprav-
fijiciho k dalsim investicim do jeho vyrobniho zafizeni.
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(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

(127)

(128)

V piipadé nezavedeni opatfeni se bude situace vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi déle zhorSovat. Vyrobni odvétvi Spo-
lecenstvi nebude schopno investovat do nové vyrobni
kapacity a nebude moci G¢inné konkurovat dovoziim ze
tietich zemi. Nékteré spole¢nosti by musely vyrobu ukon-
¢it a své zaméstnance propustit.

Byl proto pfijat zdvér, Ze uloZeni opatfent je v zdjmu Spo-
lecenstvi.

3. Dovozci a uzivatelé

Byly rozesldny dotazniky 17 dovozcim a dvéma sdru-
Zenim dovozct. Dosly vsak pouze dva vyplnéné dotazniky
od nezavislych dovozcti ve Spolecenstvi.

Odbyt obou téchto dovozct ptredstavoval méné nez 5 %
celkového obratu. Celkovd vynosnost odbytu téchto
dovozct se pohybovala mezi 2 % a 10 %. S ptihlédnutim
k tomu, Ze pouze maly podilu obratu téchto dvou dovozct
na trhu je vysledkem prodeje doty¢ného vyrobku doveze-
ného z Pakistanu a Ze mnoha zemi se netykaji ani anti-
dumpingovd, ani vyrovndvaci cla, mize byt dopad zave-
denych antidumpingovych cel na tyto dovozce povazovan
za mirny.

Dotazniky byly zaslany také Sesti uzivatelim a jednomu
sdruzeni uzivatelt. Od uzivatelt nedosly Zadné informace,
ale dosly nékteré argumenty od spole¢nosti Ikea a od sdru-
zeni Foreign Trade Asssociation.

Bylo namitdno, Ze vyrobni odvétvi SpoleCenstvi neni
schopno uspokojit celou popravku po loznim pradle
ve Spolecenstvi. Zde je tieba pfipomenout, Ze opatieni nej-
sou urcena k tomu, aby zabrdnila dovoziim do Spolecen-
stvi, ale aby dovozy nebyly realizoviny za dumpingové
ceny. Dovozy rtizného piivodu budou nadale uspokojovat
znacnou &ast poptdvky ve Spolecenstvi. ProtoZe mnoha
zemi se netykaji ani antidumpingova, ani vyrovnavaci cla,
7adny nedostatek doddvek se neocekdva.

Dalsi namitkou bylo, Ze levné dovozy lozntho pradla jsou
nezbytné pro kone¢ného spottebitele jakoz i ,velkospotte-
bitele“ jako jsou hotely, nemocnice atp., protoze vyrobci
ve Spolecenstvi je nevyrabéji. Setien vsak ukdzalo, 7e pét
vybranych vyrobct ve Spolecenstvi toto zboZi stale jesté
vyrdbi. Nejsou zadné technické duvody, pro¢ by vyroba
tohoto zbozi nemohla byt zvysena. Skute¢nost, Ze mnoha
zem(i se netykaji ani antidumpingovd, ani vyrovnavaci cla
znamend, 7e stile jesté budou k dispozici alternativni
zdroje dodavek.

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

4. Zavér k zajmu Spolecenstvi

Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti byl pfijat zavér, ze
neexistuji zddné padné dvody, pro¢ by v tomto konkrét-
nim pfipadé nebylo zavedeni antidumpingovych cel
v zajmu Spolecenstvi.

H. ANTIDUMPINGOVA OPATRENI{

1. Koneénd opatieni

Aby se zabranilo dalsi 4jmé zpusobené dumpingovymi
dovozy, bylo pfijeti antidumpingovych opatfeni uznano za
potiebné.

Za Ucelem stanoveni vySe téchto cel byla vzata v Gvahu
zjisténa dumpingova rozpéti a vyse cla nezbytna k odstra-
néni 4jmy vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

Pfi zohlednéni trovné vynosnosti docilené primyslovym
odvétvim Spolecenstvim v obdobi od roku 1999 do roku
2000 bylo zjisténo, ze ziskové rozpéti 6,5 % obratu lze
povazovat za piiméfené minimum, kterého by bylo
vyrobni odvétvi Spolecenstvi mohlo bez skodlivého dum-
pingu dosdhnout. Nezbytné zvyseni cen pak bylo uréeno
na zdkladé srovndni vdzeného praméru dovozni ceny sta-
novené pro vypocty podbizeni cen, s neskodici cenou
vyrobkt proddvanych primyslovym odvétvi Spolecenstvi
na trhu Spolecenstvi. Neskodici cena byla stanovena tpra-
vou prodejni ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi skutec-
nym pomérem ziski a ztrdt docilenym béhem obdobi
Setfeni a pfipoctenim vyse uvedeného ziskového rozpéti.
Vsechny rozdily vyplyvajici z tohoto srovnani pak byly
vyjadieny procentem z celkové dovozni hodnoty CIF.

Pakistansti vyvazejici vyrobci namitali, Ze ziskové rozpéti
6,5 % z obratu je vy$$i nez pfiméfeny minimdlni zisk sta-
noveny pii jiném Setfeni tykajicim se stejného vyrobku.
Tento argument musel byt odmitnut, protoZe p¥iméfeny
minimdlni zisk, kterého by bylo vyrobni odvétvi Spolecen-
stvi mohlo bez skodlivého dumpingu dosdhnout, je vzdy
znovu stanoven na zakladé specifickych okolnosti kazdého
fizeni, s ptihlédnutim k trznim podminkdm a ¢innosti
vyrobntho odvétvi Spolecenstvi v doty¢ném fizeni.
V tomto piipadé bylo zjisténo, zZe ziskové rozpéti 6,5 %
muzZe byt povaZovano za pfiméfené minimum, vypoctené
jako priimér drovné vynosnosti dosazené pramyslovym
odvétvim Spolecenstvi v letech 1999 a 2000.

Protoze minimdln{ limit vylouceni 4jmy byl vyssi nez sta-
novené dumpingové rozpéti, méla by byt konecnd opa-
tfenf zaloZena na tomto rozpéti.
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2. Zavazek

(135) Pdkistansti vyvazejici vyrobci podali ndvrh na cenovy zdva-
zek. Toto fizeni vSak zahrnovalo vice nez 170 vyvozct
a obor lozniho pradla je charakterizovan stovkami rtiz-
nych typt vyrobkt s nékterymi znaky, které nelze pfi
dovozu snadno rozlisit. Tim je prakticky nemozné stano-
vit smysluplnou minimalni cenu kazdého vyrobku, kterou
by Komise mohla fadné sledovat. Pro velky pocet vyvozcti
by také bylo nemozné dodrzovéani cenového zdvazku sle-
dovat.

(136) Bylo také zjisténo, Ze navrhované kategorie doty¢ného
vyrobku, kterych se zdvazek tykal, nebyly vhodné, protoze
jejich ceny se vzdjemné znacné lis{. Navrhované ceny
kromé toho neeliminovaly skodlivy dumping.

(137) Za téchto okolnosti bylo usouzeno, Ze cenovy zavazek je
nepouzitelny a nemtze byt piijat,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

1. Ukladd se kone¢né antidumpingové clo z dovozu lozniho
pradla z bavlnénych vldken, ¢istych nebo ve smési s umélymi
vlakny nebo Inem (kdy len neni hlavni slozkou), béleného, bar-
veného nebo potisténého, pochazejiciho z Pakistanu, v soucasné
dobé kédt KN ex 6302 21 00 (kédy TARIC 6302 21 00*81
a 6302 21 00*89), ex 6302 22 90 (k6d TARIC 6302 22 90*19),
ex 6302 31 10 (kéd TARIC 6302 31 10*90), ex 6302 31 90
(k6d TARIC 6302 31 90*90) a ex 6302 32 90 (kéd TARIC
6302 32 90*19).

2. Sazba cla, kterd se vztahuje na ¢istou cenu franko hranice Spo-
lecenstvi pfed proclenim, se pro vyrobky vsech spolecnosti sta-
novi na 13,1 %.

3. Pokud nenf uvedeno jinak, pouziji se platnd ustanoveni tyka-
jict se cel.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldSeni
v Utednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stdtech.

V Bruselu dne 2. biezna 2004.

Za Radu
predseda
M. CULLEN



