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UREDNI VESTNIK EVROPSKE UNIE

20.12.2003

NARIZENI RADY (ES) & 2239/2003
ze dne 17. prosince 2003,
kterym se zastavuje CdsteCny prozatimni pfezkum a pfezkum pfed pozbytim platnosti tykajici se
antidumpingovych opatfeni uloZenych nafizenim (ES) ¢. 2398/97 na dovozy lozniho pridla z baviny
pochézejictho mimo jiné z Indie

RADA EVROPSKE UNIE,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. pro-
since 1995 o ochrané pred dumpingovymi dovozy ze zemi, kterd
nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (1) (ddle jen ,zdkladni nafi-
zeni“), a zejména na ¢ldnek 9 a ¢l. 11 odst. 2 a 3 uvedeného nafi-
zeni,

s ohledem na ndvrh Komise po konzultaci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto dtvodim:

A. PLATNA OPATREN(

(1)  V roce 1997 ulozila Rada nafizenim (ES) ¢. 2398/97 ()
kone¢nd antidumpingovd cla v rozmezi od 2,6 % do 24,7 %
na dovozy bavlnéného lozniho pradla pochazejictho mimo
jiné z Indie. Po zprdvé poroty, upravené zpravou Odvola-
ciho organu o ptipadu , Antidumpingovi cla ES na dovozy
bavinéného lozniho pradla z Indie” a pfijaté v bfeznu 2001
Orgdnem pro FeSeni sporti Svétové obchodni organizace
(WTO), Rada v srpnu 2001 svym nafizenim (ES)
¢ 1644/2001 (3) pozménila nafizeni (ES) & 2398/97
sniZenim celni sazby pro Indii a nékteré indické spolec-
nosti na Groven mezi 0 a 9,8 % a pozastavila jejich plat-
nost. V. dubnu 2002 potvrdila Rada nafizenim (ES)
¢. 696/2002 (*) konecné antidumpingové clo uvalené na
dovozy bavlnéného lozniho pradla pochdzejiciho z Indie
nafizenim (ES) ¢. 2398/97, pozménéné a pozastavené nafi-
zenim (ES) ¢. 1644/2001.

B. ZADOST O PREZKUM

(2)  Vlednu 2002 obdrzela Komise zadost o predbézny pie-
zkum nafizeni (ES) ¢. 2398/97 podle ¢l. 11 odst. 3 zdklad-
ntho naiizeni. Zddost podal Vybor baviniiského a

(] UF. vést. L 56, 6.3.1996, s. 1; nafizeni naposledy pozménéné nafize-
nim (ES) ¢. 19722002 (UF. vést. L 305, 7.11.2002, s. 1).

Q)] UF. vést. L 332, 4.12.1997, s. 1; nafizeni naposledy pozménéné nafi-
zenim (ES) ¢. 160/2002 (Uf. vést. L 26, 30.1.2002, s. 1).

() UF vést. L 219, 14. 8, 2001, s. 1.

(*) UF vést. L 109, 25.4.2002, s. 3.

spojeného textilniho pramyslu Evropské Unie (dale jen
,Eurocoton® nebo ,7adatel) jménem vyrobcti zastupujicich
vét§inovou Cast celkové vyroby bavinénych luzkovin
ve Spolecenstvi. Z4dost byla zaloZena na tvrzeni Zadatele,
Ze okolnosti tykajicich se dumpingu se podstatné zménily.

(3)  Vz&F 2002, po vydani vyhldsky o blizicim se ukonceni (%)
Gcinnosti platnych antidumpingovych opatfeni, obdrzela
Komise oé) organizace Eurocoton, zastupujici vétsinovou
¢ast celkové vyroby bavinénych lizkovin ve Spolecenstvi,
zadost o prezkum podle ¢l. 11 odst. 2 zdkladniho nafizeni.
Zadost byla zalozena na tom, Ze disledkem ukonceni
Gcinnosti opatfeni bude s nejvétsi pravdépodobnosti dalsi
pokracovani nebo obnoveni dumpingu a Gjmy pro vyrobni
odvétvi Spolecenstvi.

C. SETRENI
1. RIZENI

(4)  Komise prezkoumala dikazy predlozené zadatelem
a uznala je jako dostate¢ny davod k zahdjeni pfedbézného
prezkumu a pfezkumu ukonéeni pouzitelnosti v souladu
s ustanovenimi ¢l. 11 odst. 2 a 3 zdkladniho nafizeni. Po
konzultaci s Poradnim vyborem zahdjila Komise dvé
Setieni vyhliskami v Ufednim véstniku  Evropskych
spolecenstvi (6). Predbézny prezkum byl omezen na pre-
zkum dumpingu.

(5)  Komise Giedné ozndmila Zadateli, vyrobcim ve Spolecen-
stvi a jejich zdstupctim zahdjeni predbézného prezkumu
a prezkumu ukonceni pouzitelnosti a poskytla viem
strandm, kterych se to piimo tykd, piilezitost k pisemnému
podani jejich stanovisek a Zadosti o vyslechnuti.

(6)  Rada vyvézejicich vyrobcti v Indii, jakoZ i vyrobcti, uziva-
teld a dovozcti/obchodniki ve SpoleCenstvi, podala
pisemnd stanoviska. VSem strandm, které o to pozddaly
ve lhtitdch uvedenych ve vyhldskdch o zahdjeni, uvedenych
v bodu 4 odivodnéni, a prokdzaly konkrétni divody, byla
poskytnuta prilezitost k vyslechnuti.

() UK vést. C 65, 14.3.2002, s. 11.

(6) UK vést. C 39, 13.2.2002, s. 17 a UK. vést. C 300, 4.12.2002, s. 10.
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1.1. Obdobi Setfeni

Setfeni dumpingu probihalo v obdobi od 1. ledna 2001 do
31. prosince 2001 (déle jen ,,obdobi etfeni nebo ,0S%).

1.2. Vybér vzorkia

Vzhledem k velkému poctu vyvézejicich vyrobet v doty¢né
zemi vyvozu a v souladu s ¢lankem 17 zdkladniho nafi-
zeni, byl uzndn za vhodny namadtkovy vybér vzorku. Za
tcelem vybéru vzorku byli podle ¢l. 17 odst. 2 zdkladniho
natizeni vyvazejici vyrobci v doty¢né zemi pozadani, aby
se do 15 dnti od zahdjeni Fizeni ptihlasili a poskytli infor-
mace o svych vyvozech do SpoleCenstvi béhem obdobi
Setfeni a obratu na domdcim trhu, a uvedli jména a ¢in-
nosti vech s nimi spojenych spole¢nosti v odvétvi doty¢-
ného vyrobku. V tomto sméru Komise kontaktovala rov-
néz indické orgdny.

Devadesit Ctyfi vyvazejicich vyrobct souhlasilo se zacle-
nénim do vybéru vzorku a poskytlo informace v pozado-
vané [hité. Osm z nich bylo vybrdno k odbéru vzorku. Pro
vybér vzorku byla vzata v Gvahu tato kritéria: velikost spo-
le¢nosti s ohledem na prodej na vyvoz do Spoledenstvi
a skute¢nost, ze spole¢nosti prodavaly i na domécim trhu.
Vyvazejici vyrobci, kteif nebyli nakonec do vybéru vzorku
zaclenéni, byli informovini, Ze jakékoliv antidumpingové
clo na jejich vyvozy bude vypocteno v souladu s ustano-
venimi ¢l. 9 odst. 6 zdkladniho nafizen, tj. bez pfekroceni
vazeného praméru dumpingového rozpéti stanoveného
pro spole¢nosti zaclenéné do vybéru vzorku. Vzorek byl
vybirdn ve spoluprdci se zdstupci vyvaZzejicich vyrobci
a indickou vladou. Ve zpravé Odvolactho organu uvedené
v bodu 1 odtvodnéni byl pfijat zavér, Ze zptisob vypoctu
Castek na sprdvu, odbyt a vSeobecné ndklady (ddle jen
,SOV-naklady“) a vypoctu ziskti, zaloZeny na vazeném
praméru skute¢nych castek vzniklych a  docilenych
ujinych vyvozcti nebo vyrobcti, miiZe byt pouzit jen tehdy,
jestlize jsou k dispozici tidaje vztahujici se na vice nez jed-
noho vyvozce nebo vyrobce. Proto bylo usouzeno, Ze roz-
hodujici je zaclenit do vybéru vzorku dvé spolecnosti
s odbytem na domdcim trhu. Je tieba také poznamenat, Ze
z 94 piihldsenych vyrobct pouze dva vykazali odbyt na
domécim trhu. Druhd spole¢nost, kterd zprvu souhlasila se
spolupraci pfi tomto $etfeni, vSak svou spolupraci odvo-
lala. Vzorek proto musel byt odpovidajicim zptsobem
zménén a byl nakonec sestaven ze sedmi spolecnosti,
z nichz Sest se zabyvé vyhradné vyvozem a jedna vykazuje
odbyt obdobného vyrobku jak na domdcim trhu, tak i ve

VyvoZzZuU.

(10)

(11)

(13)

Zadatel pozadoval, aby vii¢i nespolupracujici spole¢nosti
s odbytem na domdacim trhu byla pouzita opatfeni stano-
vend v ¢lanku 18 zékladntho nafizeni. V této souvislosti je
tieba poznamenat, Ze ¢lanek 18 zdkladniho nafizeni byl,
pokud jde o tuto spolecnost, skute¢né pouzit (viz bod 30
odtivodnéni). Kromé toho zistal vzorek stéle jesté repre-
zentativni, protoZe nespolupracujici spole¢nost se podilela
na vyvozu jen omezené a i bez této spolecnosti pfedsta-
vuje vzorek stéle jesté 43 % vyvozi doty¢ného vyrobku do
Spolecenstvi béhem OS. Navic nespoluprace této spolec-
nosti neméla Zadny vliv na urceni dumpingu pro ostatni
spolecnosti ve vzorku. Pozadavek byl proto odmitnut.

1.3. Individudlni pfezkum spole¢nosti nezaclenénych
do vybéru vzorku

Jedna ze spole¢nosti nezaclenénych do vyvéru vzorku
pozédala o vypocet individudlniho dumpingového rozpéti
v souladu s ¢l. 17 odst. 3 zdkladniho nafizeni a dolozila
sviij pozadavek vyplnénym dotaznikem ve lhtité stanovené
pro tento Gcel. Tento pozadavek byl uzndn v soucasném
Setfeni za pfijatelny.

1.4. Dotcené strany a kontrolni ndvstévy

Komise rozeslala vybranym spole¢nostem dotazniky
a obdrzela je vypInéné ve stanovené lhité. Komise vyhle-
dala a ovéfila viechny informace, které pokladala pro tely
uréeni dumpingu za nezbytné, a provedla kontrolni
ndvstévy v sidle téchto spole¢nosti:

— The Bombay Dyeing & Manufacturing Co. Ltd, Mum-
bai

— Nowrosjee Wadia & Sons, Mumbai
— Prakash Cotton Mills Pvt. Ltd, Mumbai
— Texcellence Oversees, Mumbai

— Vigneshwara Exports Limited, Mumbai

V disledku politické situace v Indii musely byt zrueny
kontroly na misté v sidlech spole¢nosti Jindal Worldwide
Ltd, Ahmedabad a Mahalaxmi Exports, Ahmedabad. Udaje
poskytnuté témito spole¢nostmi vSak byly pouzity pres-
toze nebyly zkontrolovéany. V tomto ohledu je tfeba pozna-
menat, Ze jejich vyvozni ceny byly shleddny v souladu
s cenami ostatnich indickych spolecnosti téze podnikové
struktury (tj. hlavné spole¢nosti zabyvajicich se pouze
vyvozem), které byly Setfeny. Navic byly provedeny
nékteré kontroly pfes fadu dovozcti EU (kifZovym srov-
nanim faktur) a byly nalezeny nesrovnalosti ve vztahu
k vyvoznim cendm spolecnosti Jindal Worldwide Ltd,
Ahmedabad a Mahalaxmi Exports, Ahmedabad.
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(14) Komise provedla kontrolni navstévu také v sidle spolec- s odbytem na domdcim trhu. Srovnani mezi typy vyrobku

(15)

(16)

(18)

nosti Divya Textiles, Mumbai, kterd pozadovala indivi-
dudlni Setfeni, jak je uvedeno vyse v bodu 11 odivodnéni.

2. DOTYCNY VYROBEK

Doty¢ny vyrobek je tentyz, jako v ptvodnim Setfent, tj.
nékteré lozni pradlo z bavlnénych vldken, istych nebo
smiSenych s umélymi vldkny nebo Inem (kde len nenf hlav-
nim vldknem), bélené, barvené nebo potisténé, pochdzejici
z Indie a spadajici pod kédy KN ex 6302 21 00 (kody
TARIC 6302 21 00 81, 6302 21 00 89), ex 6302 22 90
(kéd TARIC 6302 22 90 19), ex 6302 31 10 (kéd TARIC
6302 31 10 90), ex 6302 31 90 (kod TARIC
6302 31 90 90), ex 6302 32 90 (kod TARIC
6302 3290 19).

3. OBDOBNY VYROBEK

Bylo konstatovano, Ze bavlnéné lozni pradlo prodavané na
indickém trhu a bavlnéné lozni pradlo vyvazené z Indie do
Spolecenstvi je co do fyzikdlnich vlastnosti a kone¢ného
pouziti identické nebo velmi podobné. Proto bylo toto
bavinéné lozni pradlo uzndno za obdobné vyrobky
ve smyslu ¢l. 1 odst. 4 zdkladniho nafizeni.

D. VYSLEDEK SETRENI TYKAJICI SE
PREDBEZNEHO PREZKUMU

1. BEZNA HODNOTA

1.1. Spolecnosti ve vzorku

Nejdfive je tfeba pfipomenout, Ze jen jedna ze sedmi spo-
le¢nosti ve vzorku vykazuje odbyt na domdcim trhu. Ze
Sesti ostatnich spole¢nosti prodévala jedna spole¢nost na
domdcim trhu vyrobky obecné kategorie (jiné nez bavl-
néné vyrobky).

U jediné spole¢nosti s domacim odbytem bylo zjisténo, Ze
zadny z typt jejich vyrobkt proddvanych na domdcim
trhu nent, v dusledku rozdila v jakosti s ohledem na mnoz-
stvi riznych typt vyrobku, piimo srovnatelny s vyrobky
vyvazenymi do Spolecenstvi. Kromé toho by vSechny
tpravy, potiebné pro zajisténi srovnatelnosti, musely byt
zaloZeny na odhadech. Z téchto diivodti musela byt béznd
hodnota vypoctena na zdkladé vyrobnich ndkladt doty¢-
ného vyrobku, s pfipoctenim jeho vlastnich SOV-ndkladi
a zisku prodeje v obvyklém obchodnim styku, v souladu
s ¢l. 2 odst. 6 zdkladniho nafizeni.

Pro ostatni spole¢nosti bylo, v dusledku chybéjiciho pro-
deje obdobného vyrobku na domdacim trhu a v souladu
s ¢l. 2 odst. 1 zdkladniho nafizenti, zprvu zamysleno pouzit
ke stanoveni bézné hodnoty domdci ceny spole¢nosti

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

prodédvaného na domécim trhu a typy vyvdZenymi do
Evropské unie jinymi spole¢nostmi vSak nebylo mozné.
Proto musela byt béznd hodnota pro vSechny ostatni spo-
lupracujici spolecnosti bez odbytu na domdcim trhu rov-
néZ vypoctena.

Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem byly ke stano-
veni vypoctené bézné hodnoty kazdé spole¢nosti zacle-
néné do vzorku pouzity, v souladu s ¢l. 2 odst. 3 zdklad-
nitho nafizeni, vyrobni ndklady doty¢ného vyrobku.
ProtoZe byla jen jedna spole¢nost vykazujici odbyt obdob-
ného vyrobku na domdcim trhu, nemohla byt, s ohledem
na SOV-ndklady a zisky, pouzita moZznost stanovend ¢l. 2
odst. 6 pism. a) zdkladniho nafizeni, zaloZend na vizeném
praméru skuteénych ¢astek uréenych pro ostatni vyvozce
nebo vyrobce pokud jde o vyrobu a odbyt obdobného
vyrobku na domacim trhu zemé ptivodu.

Pro ostatni vyvazejici vyrobce, véetné spole¢nosti s odby-
tem téZe obecné kategorie vyrobk na domacim trhu, byly
SOV-naklady stanoveny v souladu s ¢l. 2 odst. 6 pism. c)
zdkladniho nafizeni s pfihlédnutim k zdvéram zprdv pfi-
jatych Orgdnem pro feeni sport WTO. V disledku toho
byly SOV-ndklady stanoveny na zdkladé vazeného pru-
méru SOV-nékladti jediné spole¢nosti s domdcim odbytem
obdobného vyrobku a SOV-nakladt jediné spole¢nosti
s odbytem obecné kategorie vyrobkd (jinych nez bavl-
nénych vyrobku) na domacim trhu.

Pokud jde o ¢astky zisku, bylo pii vypoctu bézné hodnoty
u spole¢nosti s domacim odbytem téze obecné kategorie
vyrobkt zkoumdno nékolik zptisobti stanoveni pfiméfe-
ného zisku. Prvnim zptisobem bylo pouziti jejich vlastnich
ziskil. Tato spolecnost vSak pracovala se ztrdtou, a proto
nemohl byt tento zpiisob pouZzit.

Indicti vyvazejici vyrobci tvrdili, Ze podle ¢l. 2 odst. 6 pism.
¢) zékladniho nafizeni by mél byt pouzit zisk spole¢nosti
s domdcim odbytem a spole¢nosti prodévajici na doméacim
trhu vyrobky téZe obecné kategorie. S ohledem na to, ze
tyto spolecnosti pracovaly se ztrdtou, indi¢ti vyvdzejici
vyrobci argumentovali, Ze zisk byl proto nulovy.

Podle ¢l. 2 odst. 3 zdkladniho nafizeni by méla byt pii
vypoctu bézné hodnoty pfipoctena pfiméfend ¢astka na
zisky. Proto nelze nulovou hodnotu povazovat za zisk.
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(25)

(27)

Pro nedostatek jakéhokoliv jiného zdroje tdajii tykajicich
se zisku byl pro viechny indické vyvazejici vyrobce nako-
nec stanoven zisk ve vysi 5 %, coz byla hodnota pouzitd
v pavodnim Setfeni jako cilovy zisk vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi. Zadatel viak tvrdil, Ze toto ziskové rozpéti je
piili§ nizké.

Zadatel viak neuvedl z4dné dtivody, pro¢ je zisk 5 % pfilis
nizky a pro¢ by jiné ziskové rozpéti bylo ptiméfenéjsi nebo
vice reprezentativni. Kromé toho chybély jakékoliv pouzi-
telné informace o ziscich z indickych prodeji doty¢ného
vyrobku, nebo vyrobku patticich do téze obecné katego-
rie, na domdcim trhu. Z tohoto divodu, a podle ¢l. 2
odst. 6 pism. ¢) zdkladniho natizeni, bylo uznéno za pfi-
méfené, pouzit ziskové rozpéti stanovené v pivodnim
Setfeni, predstavujici ocekdvany zisk, kterého muze
vyrobni odvétvi Spolecenstvi pi absenci skodlivého dum-
pingu na domdcim trhu dosdhnout.

1.2. Spole¢nost s individudlnim pfezkumem

Pro tuto spole¢nost byla bézna hodnota stanovena za pou-
zit{ metod popsanych v bodech 19, 20, 21 a 25 oduvod-
néni.

2. VYVOZNI CENA

ProtozZe doty¢ny vyrobek byl proddvan na vyvoz pfimo
nezéavislym zékaznikiim ve Spolecenstvi, byla vyvozni cena
stanovena v souladu s ¢l. 2 odst. 8 zdkladniho nafizeni,
a to na zdkladé ceny zaplacené nebo splatné za doty¢ny
vyrobek prodany na vyvoz z Indie do Spolecenstvi.

3. SROVNANI

Za ti¢elem korektniho srovndni byla pro rozdily mezi fak-
tory, které idajné ovlivitovaly ceny a jejich srovnatelnost,
pouzita patfi¢nd tolerance ve formé tprav. Tyto Gpravy
byly provedeny v souladu s ¢l. 2 odst. 10 zakladniho nafi-
zen{ s ohledem na manipulaci a naklddku, pfepravu, Gvé-
rové naklady, pojisténi, provizi a baleni.

4. DUMPINGOVE ROZPETI

Zadatel tvrdil, Ze vyjimka stanovend v ¢l. 2 odst. 11 zdklad-
niho nafizent, kterd dovoluje srovnani mezi vdZenym pra-
mérem bézné hodnoty a cenami viech jednotlivych vyvoz-
nich transakci do Spolecenstvi, by méla byt pouzita pro
nékteré ze spolecnosti ve vzorku. Bylo viak zjisténo, ze
nebyly dodrzeny podminky pro pouziti této metody,
a zejména existence struktury vyvoznich cen, které se
u raznych kupujicich, regionti nebo obdobi znac¢né lisi.
Proto bylo dumpingové rozpéti stanoveno, v souladu s ¢l. 2

(31)

odst. 11 zdkladniho nafizeni, na zdkladé srovnani
vazeného priméru bézné hodnoty s vdzenym primérem
cen viech vyvoznich transakci do Spolecenstvi.

a) Spolupracujici vyrobci ve vzorku

Kone¢nd dumpingové rozpéti vyjadiend jako procento
dovozni ceny CIF na hranice Spolecenstvi jsou stanovena
takto:

— The Bombay Dyeing & Manufacturing Co.
and Nowrisjee—Wadia & Sons (spojend spo-

le¢nost) 26,2 %
— Mahalaxmi Exports 0%
— Prakash Cotton Mills Pvt. Ltd 0%
— Texcellence Overseas and Jindal Worldwide 0%
Ltd(spojend spole¢nost)
— Vigneshwara Exports Limited 0%

b) Ostatni spolupracujici vyrobci nezaclenéni do vzorku

Jak je vysvétleno v bodu 34 odtivodnéni, je pro vechny
statni spolupracujici vyrobce, nezaclenéné do vzorku,
stanoveno dumpingové rozpéti 0 %.

¢) Spolupracujici spolecnost s individudlnim prezkumem

— Divya Textiles 0%

d) Nespolupracujici spolecnosti

Jak je stanoveno v bodu 9 odtivodnéni, jedna spole¢nost
nespolupracovala. ProtoZe nic nenaznacuje tomu, Ze tato
spolecnost se nedopoustéla dumpingu a aby z této
nespoluprice neméla vyhody, bylo pro ni stanoveno
dumpingové rozpéti na zdkladé do Spolecenstvi nejca-
stéji vyvaZenych a nejvice dumpingovych typt vyrobku
spole¢nosti Bombay Dyeing & Manufacturing Co., a to
ve viii 31,4 %.

E. DUOVODY PRO UKONCENI PREDBEZNEHOM
PREZKUMU BEZ ZAVEDENI OPATRENI

Soucasny piedbézny prezkum by mél byt ukoncen bez
zaveden{ opatfeni, protoZe jen mald ¢ast dovozi dotyc-
ného vyrobku pochdzejictho z Indie byla dumpingova
a tento zanedbatelny objem dumpingovych dovozt, ktery
se v budoucnosti pravdépodobné nijak vyznamné
nezméni, nemize zpusobit zidnou Gjmu. Toto vyplyvd
z nize uvedené analyzy.
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(33)

(34)

(35)

(36)

1. PREVAZNA  CAST DOVOZU  DOTYCNEHO
VYROBKU POCHAZEJICIHO Z INDIE NEBYLA
DUMPINGOVA

Setfenfm spolecnosti ve vzorku byla zjisténa existence
dumpingu béhem OS jen u jedné z téchto spolecnosti
(Bombay Dyeing) v rozsahu méné nez 8 % z celkovych
vyvozl do Spolecenstvi doty¢ného vyrobku pochdzejiciho
z Indie. Kromé toho, a jak je uvedeno vyse, jedna spolec-
nost pii Setfeni nespolupracovala a jeji vyvozy byly posou-
zeny jako dumpingové (viz bod 30 pism. d odiivodnéni).
Vyvozy doty¢ného vyrobku této spolecnosti do Spolecen-
stvi béhem OS vak piedstavovaly pouze 0,4 % celkovych
vyvozl pochazejicich z Indie.

Zjisténi tykajici se vySe uvedenych dvou spole¢nosti se
vyrazné lisi od situace zbyvajicich ¢&tyF spolecnosti
ve vzorku, jakozZ i vyvazejictho vyrobce z nimz bylo zave-
deno individudln{ fizeni. Z4dn4 z Cinnosti téchto péti spo-
le¢nosti nebyla shleddna jako dumpingovd. Kromé toho
byla jejich situace zdsadné rozdilnd proti situaci spole¢-
nosti Bombay Dyeing a nespolupracujici spolecnosti, pro-
toZe obé vyrabély doty¢ny vyrobek vyhradné na vyvoz.
Nedumpingové dovozy spole¢nosti ve vzorku predstavo-
valy kolem 30 % celkovych vyvozii pochdzejicich z Indie.

Kromé toho spolupracujici vyvozci, nezaclenéni ve vzorku
a s nimiz nebylo zavedeno individualni fizeni, vyrabéli
vyhradné na vyvoz (zaloZeno na informacich ziskanych
v ramci dotazl pii stanoveni vzorku ve vyhldSce o zahd-
jeni). Jinymi slovy, jejich podnikova struktura odpovida
podnikové struktufe uvedené v bodu 33 odivodnéni. Tato
skute¢nost svédeéi o tom, Ze jejich vyvozy rovnéz nebyly
dumpingové.

Z vyse uvedeného vyplyvd, ze vice nez 90 % indickych
vyvozii dotyéného vyrobku do Spolecenstvi béhem OS
nebylo dumpingovych.

2. MALY OBJEM DUMPINGOVYCH DOVOZU NEMUZE
V TOMTO PRIPADE ZPUSOBIT ZADNOU UMU

Znacny rozdil mezi dumpingovymi praktikami zjisténymi
pii ptivodnim $etfeni a praktikami soucasnymi vyvolava
otdzku, zda pFi¢innd souvislost zji§ténd v ptivodnim pii-
padé by mohla byt na zdkladé soucasnych zjisténi stéle
jesté povazovana za aktudlni.

Za prvé bylo zjisténo, Ze jen méné nez 8 % dovozt doty¢-
ného vyrobku pochdzejictho z Indie béhem OS bylo
dumpingovych. Podil téchto dovozt na trhu béhem OS

(39)

(40)

(41)

(42)

piedstavoval méné nez 1 %, nebo méné nez 3 % celkovych
dovozil ze vSech zdroji. Jinymi slovy, objem dumpingo-
vych dovozli je zanedbatelny, vezmou-li se v tvahu
obvykle pfijatelné prahové hodnoty v zédkladnim natizeni
a v dohodé¢ WTO o antidumpingu. Za druhé ze Setfeni
vyplynulo, Ze z davodi uvedenych v bodech 32 a 34
odtvodnéni nebylo vice nez 90 % dovoz z Indie dumpin-
govych. Za téchto okolnosti je velmi nepravdépodobné, ze
by z téchto dovozti vznikla béhem OS jakikoliv Gjma.
Kromé toho nelze rozumné predpoklddat, ze by se tato
situace zménila, jestliZe by opatfeni nebyla zavedena,
mame-li na zfeteli skutenost, Ze po znacnou Cast o
nebyla v platnosti zddnd cla a Ze objem nedumpingovych
dovozi z Indie byl vzdy zna¢ny.

Proto na zdkladé zjisténi tohoto pfezkoumani neni mozné
predpokladdat, ze pfi¢inné spojeni mezi dumpingem a
poskozenim, zji§téné v ptivodnim piipadé, je pfitomné v
tomto vySetfovani, i kdyzZ toto ¢astecné docasné prezkou-
méni vyslovné nevyloucilo pfezkoumani pfi¢innosti kon-
statované v ptivodnim ptipadé.

Kromé toho by opatieni, zavedend na zdkladé vysledkd
tohoto Setfeni (viz bod 30 odiivodnéni), byla neti¢inng,
protozZe by se na vét$inu dovozu z Indie nevztahovala.

3. ZAVER

Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem je nezbytné
ukon¢it pfedbézny prezkum dovozi bavinéného lozniho
pradla pochézejictho z Indie, bez zavedeni antidumpin-
govych cel.

F. DUSLEDKY PREZKUMU UKONCEN{

Vzhledem k vysledkim piedbézného piezkumu, jehoz
vysledkem je ukonceni pouzitelnosti antidumpingovych
opatfeni zavedenych nafizenim (ES) ¢. 2398/97, by mélo
byt rovnéz ukonceno i fizeni tykajici se pfezkumu ukon-
ceni.

G. ZVEREJNENI

Dotcené strany byly informovany o skutecnostech a tiva-
hach, na jejichz zakladé bylo rozhodnuto doporucit ukon-
Cent stdvajiciho ¢aste¢ného piedbézného prezkumu a pie-
zkumu ukonceni bez zavedeni opatfeni a byla jim
poskytnuta prilezitost k vyjadreni. Jejich vyjadieni byla
vzata v uvahu a zdvéry byly, kde to bylo vhodné,
odpovidajicim zptisobem pozménény,
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PRIJALA TOTO NARIZENT:

Cldnek 1
Predbézny prezkum podle ¢l. 11 odst. 3 a pfezkum pied pozbytim platnosti podle ¢l. 11 odst. 2 nafizeni Rady
(ES) €. 384/96, které se tykajici dovozii bavinéného lozniho prddla pochdzejictho z Indie, se zastavuji bez uloZeni
opatfeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhlseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych sttech.

V Bruselu dne 17. prosince 2003.

Za Radu
piedseda
G. ALEMANNO



