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NARIZENT

NARIZENI RADY (ES) & 171/2008
ze dne 25. tnora 2008,

kterym se zachovdvé nafizeni Rady (ES) ¢ 71/97 o rozsifeni antidumpingového cla uloZzeného na
dovoz jizdnich kol pochdzejicich z Cinské lidové republiky na dovoz nékterych dili jizdnich kol
z Cinské lidové republiky

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince
1995 o ochrané pied dumpingovymi dovozy ze zemi, které
nejsou Cleny Evropského spolecenstvi (1) (déle jen ,zdkladni
nafizeni*), a zejména na clinek 9, ¢l. 11 odst. 3 a ¢l 13
odst. 4 uvedeného nafizent,

po konzultaci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto davodtm:

A. POSTUP
1. Platnd opatfeni

V zai{ 1993 ulozila Rada naf{zenim (EHS) ¢. 2474/93 ()
kone¢né antidumpingové clo ve vysi 30,6 % z dovozu
jizdnich kol pochazejicich z Cinské lidové republiky
(dale jen ,CLR“). Na zdkladé posledniho piezkumu bylo
toto clo nafizenim Rady ¢ 1095/2005 () (ddle jen
Jhlavni opatfeni”) zvyseno na 48,5 %.

V lednu 1997, v ndvaznosti na $etfeni ddajného obché-
zen{ vyse uvedeného antidumpingového cla provddénim
montaze jizdnich kol ve Spolecenstvi s pouzitim
¢inskych dil, Rada podle ¢lanku 13 zdkladniho nafizeni
naf{zenim (ES) ¢ 71/97 () rozsifila antidumpingové clo
tykajici se jizdnich kol pochdzejicich z CLR také na
dovoz zékladnich diléi jizdnich kol pochazejicich z CLR
(ddle jen ,opatfeni proti obchdzeni). Opatfeni proti

() Ut. vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafi-
zenim (ES) ¢. 2117/2005 (Uf. vést. L 340, 23.12.2005, s. 17).

%) Uf. vést. L 228, 9.9.1993, s. 1.

%) Ut

4 UL vest. L 16, 18.1.1997, s. 55.

. vést. L 183, 14.7.2005, s. 1.

obchdzeni rovnéz stanovilo, Ze je tieba zavést systém
osvobozeni s cilem umoznit spole¢nostem provadéjicim
montdz, které opatfeni tykajici se jizdnich kol neobché-
zeji, dovazet ¢inské dily jizdnich kol bez antidumpingo-
vého cla osvobozenim od opatfeni s ptisobnosti rozsi-
fenou na dily jizdnich kol.

Komise v Cervnu 1997 pfijala nafizeni (ES) ¢. 88/97 ()
o povolovani osvobozeni dovozu nékterych soucasti jizd-
nich kol pochézejicich z Cinské lidové republiky od vyse
uvedeného antidumpingového cla s rozsitenou ptisob-
nosti, ¢imz byl stanoven pravni rdmec pro fungovani
systému osvobozeni od cla (dale jen ,systém osvobozeni
od cla“).

V disledku tif vySe uvedenych opatieni se v soucasné
dobé na jizdni kola pochazejici z CLR vztahuje antidum-
pingové clo ve vysi 48,5 % a toto clo je rozsifeno i na
dovoz nékterych dilt jizdnich kol pochazejicich z CLR,
avSak spolecnosti provadéjici montdz ve Spolecenstvi,
které clo neobchdzeji, mohou byt od cla z dovozu dilid
jizdnich kol osvobozeny.

2. Odivodnéni pfezkumu

Od rozsiteni opatfeni na dovoz nékterych dilt jizdnich
kol udélila Komise osvobozeni od opatieni proti obchd-
zeni velkému poctu spolecnosti se sidlem ve Spolecen-
stvi. Komise nadale dostava zadosti o osvobozeni, pocet
zadateld o osvobozeni se tedy vyrazné zvysil. Soucasné
viak neexistuji zjevné ndznaky toho, Ze by spolecnosti,
jimz bylo osvobozeni udéleno, opatfeni obchdzely.

Kromé toho méla Komise k dispozici dostatené piimé
dtkazy o tom, Ze pokud by bylo opatfeni proti obcha-
zeni zruSeno, k obchazeni téchto opatfeni by dale nedo-
chézelo.

¢) Uf. vést. L 17, 21.1.1997, s. 17.
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Opatieni proti obchdzeni se navic uplatiiuje jiz deset let
a od svého zavedeni nebylo revidovano.

Po konzultaci s poradnim vyborem dospéla Komise
k zdvéru, ze pro zahdjeni pfezkumu podle ¢l. 13 odst.
4 a . 11 odst. 3 zdkladniho nafizeni existuje dostatek
podkladd, a dne 28. listopadu 2006 zahdjila tento
piezkum opatfeni proti obchdzeni tim, Ze uvefejnila
oznimeni o zahdjeni Setfeni v Ufednim véstniku Evropské
unie (V).

3. Setfeni

Cilem S$etfeni bylo posoudit, zda je tieba, aby bylo
opatfeni proti obchdzeni zachovano.

3.1 Obdobi Setieni

Setfeni zahrnovalo obdobi od 1. ifjna 2005 do 30. z4f{
2006 (ddle jen ,obdobi pfezkumného Setfeni nebo
,OPS“). Prezkoumdni trendd, které jsou relevantni pro
posouzeni pravdépodobnosti pokracovini nebo opétov-
ného vyskytu obchdzeni, zahrnovalo obdobi od roku
2003 do konce obdobi piezkumného Setfeni (dale jen
,posuzované obdobi").

3.2 Strany dotcené Setfenim

O zahdjeni pfezkumu Komise dfedné vyrozuméla zndmé
spolecnosti provadéjici montdz ve SpoleCenstvi a jejich
sdruzeni. Zucastnénym strandm byla poskytnuta prilezi-
tost k poddni pisemnych vyjadfen{ a zddosti o slySeni ve
lhité stanovené v ozndmeni o zahdjeni Setfeni.

Vsechny ztcastnéné strany, které o to pozadaly a které
prokazaly, Ze maji konkrétni diivody ke slyseni, byly
vyslechnuty.

S ohledem na zjevné velky pocet spolecnosti provadéji-
cich montdz ve SpoleCenstvi, které byly do tohoto
piezkumného Setfeni zapojeny, se povazovalo za vhodné
pouzit vybér vzorku v souladu s ¢lankem 17 zdkladniho
nafizeni. Aby Komise mohla vybrat vzorek, byly vyse
uvedené strany v souladu s ¢l. 17 odst. 2 zdkladniho
nafizen{ vyzvany, aby se piihldsily do 15 dnd od data
zahdjeni Setfeni a poskytly Komisi informace stanovené
v ozndmeni o zahdjeni.

Formuldf pro vybér vzorku fadné vyplnil velky pocet
spolecnosti, které provadéji montdz ve SpoleCenstvi
a které rovnéz souhlasily s dalsi spolupraci pii Setfeni,
— celkem 158 spolecnosti. Z téchto 158 spole¢nosti bylo
jako vzorek vybrdno osm, které byly shleddny reprezen-
tativnimi zdstupci daného vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
z hlediska objemu montdze a prodeji jizdnich kol ve
Spolecenstvi. Téchto osm  spolecnosti provadéjicich
montaZz ve Spolecenstvi, které byly zatazeny do vzorku,
odpovidalo téméf tretiné celkové vyroby tohoto vyrob-

(1) Uf. vést. C 289, 28.11.2006, s. 15.

(15)

(16)

(18)

niho odvétvi Spolecenstvi v priibéhu obdobi piezkum-
ného Setfeni, pficemz vySe uvedenych 158 spolecnosti
provadgjicich montdz ve Spolecenstvi piedstavovalo
téméf veskerou vyrobu ve Spolecenstvi. Tento vzorek
piedstavoval nejvétsi reprezentativni objem vyroby
a prodeje jizdnich kol ve Spolecenstvi, ktery mohl byt
ve stanovené lhuté pfiméfené prezkoumadn.

V souladu s ¢l. 17 odst. 2 zdkladnitho nafizeni byl
vybrany vzorek projedndn s dotCenymi stranami a tyto
proti nému nevznesly zddné ndmitky.

Osmi spolecnostem provadéjicim montdz jizdnich kol ve
Spolecenstvi, které byly zafazeny do vzorku, byly tedy
zaslany dotazniky, jez od nich byly zodpovézené doru-
ceny zpét.

Komise si vyzadala a ovéfila viechny informace, které
povazovala za nezbytné pro ucely svého Setfeni,
a provedla inspekce na mist¢ v provozovnach téchto
spolecnosti provadéjicich montdz ve Spolecenstvi, které
byly zafazeny do vzorku

— Planet’Fun S.A., Périgny, Francie,

— Decathlon Italia SRL, Milan, Itdlie,

— FElli Masciaghi SPA, Basiano, Itilie,

— Denver SRL, Dronero-Cuneo, Itilie.

B. VYROBEK, JENZ JE PREDMETEM PREZKUMU

Predmétem piezkumu jsou zdkladni dily jizdnich kol:

— barvené nebo anodizované nebo lesténé ajnebo lako-
vané ramy jizdnich kol, v soucasnosti kédu KN
ex 8714 91 10,

— barvené nebo anodizované nebo lesténé ajnebo lako-
vané predni vidlice jizdnich kol, v soucasnosti kodu
KN ex 8714 91 30,

— prehazovacky, v soucasnosti kodu KN 8714 99 50,

— pedalovd dstroji, v soucasnosti kodu KN 8714 96 30,

— fetézovd kola volnobézek, v soucasnosti kédu KN
8714 93 90, v sad¢ ¢i samostatnd,

— ostatn{ brzdy, v soucasnosti kédu KN 8714 94 30,
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— brzdové paky, v soucasnosti kodu KN ex 8714 94 90,
v sadé ¢ samostatné,

— kompletni kola s dusemi, pneumatikami a fetézovym
(ozubenym) soukolim nebo bez nich, v soucasnosti
kédu KN ex 8714 99 90 a

— f{ditka, v soucasnosti koédu KN 871499 10,
s pripevnénym pfedstavcem, brzdou ajnebo prevo-
dovou pékou nebo bez nich,

— pochdzejici z Cinské lidové republiky (ddle jen
,dotéeny vyrobek®). Kédy KN jsou uvedeny pouze
pro informaci.

C. OBCHAZENI OPATRENI PROTI OBCHAZEN{
A TRVALA POVAHA

1. Prdvni rdmec

Aby bylo mozno posoudit, zda je tieba zachovat
opatfeni proti obchdzeni v podobé stanovené v 9. bodé
odivodnéni, zabyval se tento piezkum tim, zda
v priibéhu OPS dochédzelo k obchdzeni cla provaddénim
montdznich operaci a zda byly tyto okolnosti trvalé
povahy.

Konkrétné bylo zkoumdno, zda byla v prabéhu obdobi
pfezkumného Setfeni splnéna kritéria obchdzeni cla
provadénim montaznich operaci podle ¢l. 13 odst. 2
zdkladniho nafizeni a zda je pravdépodobné, ze by byla
tato kritéria splnéna v piipadé zruSeni opatfeni proti
obchézeni.

V zéjmu snazsitho odkazovéni jsou tato kritéria uvedena
nize:

,a) montdz zacala nebo byla znatné rozsifena po zahd-
jeni antidumpingového Setieni nebo tésné pied jeho

(22)

(23)

(24)

zahdjenim a pouzité dily maji sviij ptivod v zemi, pro
niz se pouziji opatfeni, a

b) hodnota téchto dilt ¢ini 60 nebo vice % z celkové
hodnoty dili montovaného vyrobku; za obchdzeni se
viak nepovazuje pfipad, kdy hodnota pfidand béhem
montdze nebo kompletace ¢ini vice nez 25 % celko-
vych vyrobnich ndkladdi, a

¢) vyrovnavaci G¢inek cla je narufen cenami a/nebo
mnozstvim  montovaného  obdobného  zbozi
a existuji diikazy o dumpingu, pokud jde o bézné
hodnoty, které byly difve zjistény pro obdobné
nebo stejné vyrobky.“

2. Existence obchizeni v pribéhu OPS

Bylo zkouméno, zda béhem obdobi pfezkumného $eteni
spole¢nosti provadéjici montdz ve SpoleCenstvi obchazely
platnd opatfen{ proti obchazeni.

Vsechny spolecnosti spolupracujici pfi Setfeni byly
spole¢nostmi provadéjicimi montaz ve Spolecenstvi osvo-
bozené od opatfeni proti obchdzeni, tj. mohly pro tcely
montdze dovazet a pouzivat ¢inské dily jizdnich kol bez
antidumpingového cla, pokud podil ¢inskych dilt nepte-
krocil 60 % celkové hodnoty dilti smontovanych jizdnich
kol. Setfenim se prokazalo, ze vybrané spolecnosti prova-
dgjici montdz ve SpoleCenstvi, které byly zatazeny do
vzorku, toto pravidlo spliiovaly, nebot u nich prekroceni
60 % podilu ¢inskych dild nemohlo byt zjisténo.

Na zdkladé hodnoceni osmi spolecnosti provadéjicich
montdz ve Spolecenstvi zafazenych do vzorku a 158
vyplnénych vybérovych dotaznikti bylo zjisténo, Ze
u osmi spolecnosti provadgjicich montaz, které byly zafa-
zeny do vzorku, ¢inil praimérny podil ¢inskych dila 37 %,
tzn. byl hluboko pod 60 % prahem. Celkovy podil
u  vSech spolupracujicich spolecnosti  provadgjicich
montdz byl dokonce nizsf a behem OPS dosahoval 29 %.

(25)  Uvedené podily v letech 2003, 2004 a 2005 jsou zobrazeny v tabulce:

40 %
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(26)  Jelikoz jedno z kritérii obchdzeni nebylo splnéno, nebylo pouzivanych spole¢nostmi provadéjicimi montaz v ES

(28)

(29)

u téchto spolecnosti provadgjicich montdz prokdzino
obchdzeni stdvajicich opatfeni. Podminky spojené
s osvobozenim, které bylo témto spole¢nostem udéleno,

byly splnény.

Procentni podil spolupracujicich spole¢nosti provadéjici
montdz jizdnich kol ve Spolecenstvi byl velmi vysoky,
respektive vyssi nez 90 %, pokud jde o objem jizdnich
kol prodanych spole¢nostmi provadéjicimi montdz
v Evropském spolecenstvi, a nebyl nalezen zddny dikaz
o tom, Ze by k obchazeni hlavniho opatfeni dochazelo
na strané jinych spolecnosti provadéjicich montaz jizd-
nich kol. Vzhledem k témto skute¢nostem a k nepfitom-
nosti ditkazu o opaku Ize uinit zavér, ze v priibéhu OPS
k obchdzeni hlavniho opatfeni nedochdzelo.

3. Trvald povaha

Podle ¢l. 11 odst. 3 zakladntho natizeni bylo déle zkou-
médno, zda je neexistence praktik obchdzeni trvalé
povahy, tj. zda neni pravdépodobné, ze by v piipadé
zruSeni opatfeni proti obchdzeni opét k obchdzeni
dochézelo.

3.1 Zahdjeni nebo vyrazné rozsiteni montdZni operace

Nejprve byla provedena analyza toho, zda by po zruseni
opatfen{ proti obchdzeni dochdzelo k zahdjeni nebo
vyraznému rozsifeni montaznich operaci. V této souvi-
slosti je tfeba pfipomenout, ze v prabéhu pavodniho
Setfeni zaméfeného na obchdzeni bylo zji§téno, Ze po
zavedeni hlavnich opatfeni tykajicich se ¢inskych jizdnich
kol v roce 1993 se montdze ¢inskych dila jizdnich kol
vyrazné rozsifovaly, a to az do roku 1997, kdy bylo
zavedeno opatieni proti obchdzeni. Doslo k vyraznym
zméndm obchodnich tokt: dovoz ¢inskych jizdnich kol
prudce poklesl a dovoz c¢inskych dili se zacal rychle
zvySovat. Tato zkuSenost z minulosti naznacuje existenci
rizika, Ze v nepiitomnosti opatfeni proti obchazeni by
opét mohlo dojit ke zvyseni dovozu ¢inskych dilt a k
rozsffeni montdZze jizdnich kol s pouzitim téchto dilti.

Kromé toho bylo Setfenim prokdzdno, ze ¢inské dily
jizdnich kol jsou obecné levngjsi nez dily pochazejici
odjinud. Pokud by tedy nékteré spolec¢nosti provadéjici
montdz ve Spolecenstvi rozsifily pouzivani c¢inskych
dili, dalsi by v zdjmu zachovani své konkurenceschop-
nosti rovnéz zacaly &inské dily vice pouzivat.

Vzhledem ke skutecnostem uvedenym vySe nelze
vyloucit, ze by v dusledku zruSeni opatfeni proti obché-
zeni doslo ke znacnému zvyseni dovozu cinskych dila
a k rozsifeni montdznich operaci.

3.2 Kritérium tykajici se 60 % prahu jako maximdlniho
podilu cinskych dilii

Bylo zkoumadno, zda je pravdépodobné, Ze by v ptipadé
zrudeni opatfeni proti obchdzeni podil ¢inskych dila

(33)

(34)

(35)

(38)

piekrocil 60 % hodnoty viech dilti pouzitych pii montdzi
jizdnich kol.

Je tieba piipomenout 24. bod odivodnéni, ktery uvadi,
ze v pribéhu OPS dosahoval celkovy pramérny podil
¢inskych dila 29 %, tj. byl hluboko pod 60 % prahem.
Primérny podil u osmi vyrobcti zafazenych do vzorku
byl ponékud vyssi a dosahoval 37 %.

Setfenim bylo zjisténo, Ze pficiny, pro¢ byl podil pouzi-
vanych ¢inskych dilti u spole¢nosti provadéjicich montdz
v Evropském spolecenstvi vyrazné niz$i nez 60 %, tedy
prah povoleny pravidly pro osvobozeni, které jim bylo
udéleno, lze do ur¢ité miry vysvétlit takto:

— Nejdalezitéjsi skutecnosti je, ze kazdy model osvobo-
zenych vyrobct v ES musi spliiovat pravidlo maxi-
mélntho 60 % podilu a vysoce kvalitni modely (u
nichz se pouzivd ¢inskych dild méng, pokud vibec
néjaké) pramérny pomér ¢inskych dild narusuji.

— Neustdlé zmény cen dovazenych dili, pfepravnich
nakladd a vyménnych kurzi i dal3i praktické diivody
vyzaduji, aby si spole¢nosti provadéjici montaz
v Evropském spolecenstvi zachovavaly manévrovaci
prostor a nevystavovaly se riziku, Ze své pravo na
osvobozeni ztrati.

Je vsak velice obtizné urcit, zda vySe uvedené divody
odpovidajicim zptisobem objasiuji vyrazny rozdil mezi
soucasnym podilem ¢&inskych dila jizdnich kol pouziva-
nych spolecnostmi provadéjicimi montdz v ES na jedné
strané a 60 % limitem pro podil ¢inskych dila povoleny
pravidly tykajicimi se obchdzeni a systému osvobozeni
na strané druhé.

Kromé toho nékteré spole¢nosti provadéjici montdz ve
Spolecenstvi uvedly, ze dovaZeji méné nez 60 % ¢inskych
dila jizdnich kol, aby splnily své povinnosti plynouci
z osvobozeni, které jim bylo udéleno.

Jak jiz bylo uvedeno v 30. bodé odtivodnéni, ¢inské dily
jizdnich kol jsou obecné levnéjsi nez dily jizdnich kol
pochdzejici odjinud, a spole¢nosti provadéjici montaz
ve Spolecenstvi mohou proto zadit vice pouzivat ¢inské
dily, aby udrzely krok se svymi konkurenty.

Situace je proto ponékud nejasnd. Na jedné strané neni
vzhledem ke znatnému rozdilu mezi skute¢nym
a povolenym podilem pouzivanych ¢inskych dilti zjevné
riziko, Ze by spole¢nosti provadéjici montaz jizdnich kol
60 % prah v kratkodobém horizontu pekrocily.



28.2.2008 Utedni véstnik Evropské unie L 55/5
(39) Na strané druhé ve stfednédobém horizontu by byly (43) Je vsak tieba pfipomenout, Ze v prubéhu Setieni, které
¢inské spolecnosti provadéjici montdz jizdnich kol stale vedlo k zavedeni opatfeni proti obchazeni v roce 1997,
jesté silné motivovany k vyvozu piekracujicimu 60 % bylo prokdzano, Ze ndpravny tcinek cla z ¢inskych jizd-
povoleny limit, a mohly by tudiz opét zacit obchizet nich kol byl vzhledem k prodejnim cendm maren a Ze
ptivodni opatfeni tim, Ze by do ES vyvazely jizdni kola dumping existoval. Vzhledem k tomu, Ze béhem OPS
v podobé polorozloZenych (tzv. semi-knocked down, neexistovaly srovnatelné ceny, jsou zjiténi tohoto dfivéj-
SKD) nebo zcela rozlozenych (tzv. completely knocked §tho Setfeni s ohledem na mareni G¢inkti a dumping, jak
down) sad, tj. téméf dplnd jizdni kola v oddélenych je uvedeno v 19. az 24. bodé odtivodnéni opatfeni proti
schrankdch. Obnovilo by se tak vlastné obchdzeni, obchdzeni, nadéle platnd.
k némuz dochédzelo v 90. letech minulého stoleti, pred
zavedenim opatfeni proti obchdzeni, a dusledkem by
bylo jasné ptekroceni 60 % prahu. D. ZAVERY
(44)  Prezkumem bylo zjisténo, Ze v soucasné dobé k zddnému
(40)  Jelikoz je motivace dovézet vice, nez povoluje 60 % prih zjevnému obchdzeni nedochdzi. Zdrovenn vsak bylo
Vskutku dOSt Sih’lé, Zdé s€, po zvazeni V§ech aspektﬁ, ze prokézéno, 7e riziko opétovného V}']skytu Obchézenf
existuje urcité riziko prekroceni 60 % limitu v piipadé, ze nelze vyloucit. Na zdkladé vyse provedené analyzy
by byla opatfeni zrusena. existuje riziko, i kdyZ omezené, ze v piipadé zruseni
opatieni proti obchdzeni soucasnd neexistence obchdzeni
. . o it . ve stfednédobém horizontu nepotrvd, nebot spole¢nosti
(41) POkufl Jde,,,o pravidlo 25 % prl,dar}? ,hodnoty, které pred- provadgjici montdZz ve Spolecenstvi by mohly vyrazné
stavuje vyjimku ke kritériu tykajicimu se 60 % prahu, rozsiiit montdzni operace s pouzitim ¢inskych dilt jizd-
bylo na zdklade 158 zodpovézenych formuldfii pro nich kol v poméru prekracujicim 60 % préh, coz by
vyberv Vzork}l Zjisteno, ze prumerna hodnvota I’,f£c,la¥1a mafilo  ndpravné G¢inky  antidumpingového cla
spolecnostmi provadéjicimi montdz ve Spolecenstvi ¢inila z cinskych jizdnich kol.
béhem OPS 20 %. U osmi spolecnosti zafazenych do
vzorku dosahovala priimérnd pfidand hodnota béhem
0 D o
?PS 22 A.,V.zhledem. li nizke urovnt \{yrovby dili ve (45)  Opatfeni proti obchdzeni je proto zachovino s cilem
polecenstvi je nanejvy$ pravdépodobné, Ze by tato o p VI . p
R 27, o 1 zajistit, aby bylo hlavni opatfeni, tj. antidumpingové clo
pfidand hodnota neptesdhla 25 % prah v piipadé, ze by Lo P PR p
dil ¢inskych dila piekrocil 60 % prah. Je tedy neprav- z )12/dnmh kol, aenne a aby ngmtho byt rmareno. Ob,c haf
poct Y P prah. J y nep tfednictvim montdznich operaci v jakékoli
dépodobné, Ze by pridand hodnota spole¢nosti provadé- zenim  prostre P )
g (s - AL L heo podobg,
jicich montaz ve Spolecenstvi ¢inila vice nez 25 %.
3.3 Mafeni ndpravnych icinkii cla vzhledem k prodejnim PRIJALA TOTO NARIZENI:
cendm nebo mnoZstvi a dumping
(42)  Bylo tfeba prozkoumat, zda by byly v piipadé zruseni Cldnek 1

opatfeni proti obchdzeni mateny ndpravné ucinky anti-
dumpingového cla a zda by opét dochdzelo k dumpingu.
V soucasnych trznich podminkach, kdy opatfeni proti
obchazeni a souvisejici systém osvobozovéani existuj,
viak nebylo mozné provést nalezitou analyzu toho, zda
by byly ¢inky cla mafeny vzhledem k prodejnim cendm
a zda by dochdzelo k dumpingu, nebot pro vypocet cen
v ES je tieba vychazet ze situace, kdy by byla jizdni kola
slozena pouze z ¢inskych dilé. Naproti tomu jizdni kola
smontovand v Evropském spolecenstvi béhem OPS byla
vyrobena z dild rozného ptvodu, pochdzejicich
z Evropského spolecenstvi, CLR i jinych tretich zemi.

Rozsifeni antidumpingového cla z dovozu jizdnich kol poché-
zejicich z Cinské lidové republiky na dovoz nékterych dilt jizd-
nich kol pochazejicich z Cinské lidové republiky na zdkladé
nafizeni (ES) ¢. 71/97 zustava zachovdno a pfezkum tykajici
se téchto dovozl se ukoncuje.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pimo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

V Bruselu dne 25. tinora 2008.

Za Radu
predseda
A. VIZJAK
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NARIZENI RADY (ES) & 172/2008
ze dne 25. inora 2008,

kterym se uklidd konecné antidumpingové clo a s konetnou platnosti vybird prozatimni clo
uloZzené na dovozy ferosilicia pochdzejictho z Cinské lidové republiky, Egypta, Kazachstinu,
Byvalé jugoslivské republiky Makedonie a Ruska

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince
1995 o ochrané pred dumpingovymi dovozy ze zemi, které
nejsou Cleny Evropského spolecenstvi (1) (ddle jen ,zdkladni
nafizeni“), a zejména na ¢linek 9 uvedeného nafizeni,

s ohledem na névrh pfedlozeny Komisi po konzultaci
s poradnim vyborem,

vzhledem k témto davodim:

1. POSTUP
1.1 Prozatimni opatfeni

Komise prostiednictvim nafizeni (ES) ¢ 9942007 (?)
(dale jen ,prozatimni naf{zeni) ulozila prozatimni anti-
dumpingové clo na dovozy ferosilicia (ddle jen ,FeSi“),
v soucasnosti kédd KN 72022100, 72022910
a 7202 29 90, pochézejictho z Cinské lidové republiky
(dale jen ,CLR®), Egypta, Kazachstinu, Byvalé jugosldvské
republiky Makedonie a Ruska.

1.2 Dalsi postup

Po zvefejnéni podstatnych skutecnosti a tvah, na jejichz
zdkladé bylo rozhodnuto o uloZeni prozatimnich anti-
dumpingovych opatieni (dile jen ,poskytnuti predloze-
nych informaci“), pfedlozily nékteré zicastnéné strany
své pisemné pripominky k prozatimnim zjiSténim.
Strany, které o to pozadaly, mély moznost byt vyslech-
nuty. Komise nadédle shromazdovala a ovéfovala veskeré
informace, jez povazovala za nezbytné ke kone¢nym
zjisténim.

Komise pokracovala ve svém Setieni tykajicim se otdzek
zdjmu Spolecenstvi a provedla analyzu ddaja, které po
ulozeni  prozatimnich  antidumpingovych  opatieni
poskytli v odpovédich na dotaznik néktefi uzivatelé ve
Spolecenstvi.

) UF. vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Nafizen{ naposledy pozménéné nafi-

zenim (ES) ¢. 2117/2005 (UF. vést. L 340, 23.12.2005, s. 17).

() Ur. vést. L 223, 29.8.2007, s. 1.

)

V 166. bodé odavodnéni prozatimniho nafizeni se
Komise zavdzala analyzovat ddle a podrobngji tcinek
prozatimnich opatfeni na situaci uzivatelti, dfiv nez
cokoli stanovi s konecnou platnosti.

Za timto Ucelem Komise kontaktovala a rozeslala dotaz-
niky pfimo a prostiednictvim sdruzeni priblizné 500
slévarndm ve Spolecenstvi, jelikoz tato kategorie uZzivatel-
ského odvétvi neprokdzala pfed zavedenim prozatimnich
opatieni zadny zvlastni zdjem o toto fizeni. Kromé toho
vyrobci oceli spolupracujici v prozatimni fazi byli pozé-
dani, aby poskytli dodatecné informace, které by
umoznily Komisi analyzovat mozny ti¢inek prozatimnich
opatfeni na jejich ¢innost.

Vyplnéné dotazniky byly obdrzeny pouze od sedmi
slévaren a dodate¢né informace byly obdrzeny od osmi
vyrobcl oceli. VSech sedm slévdren a tfi z vyrobcl oceli
poskytli potiebné informace pro hloubkovou analyzu
ucinku prozatimnich opatfeni na jejich hospodaiskou
situaci.

Vzhledem ke komplexni struktute, v niz ¢insky vyvazejici
vyrobce, ktery obdrzel status trzntho hospodafstvi,
provozoval v obdobi Setfeni svou cinnost, byly pro
konecnd zjisténi pozadoviny dodate¢né informace.
Kromé toho, jak je uvedeno ve 49. bodé odivodnéni
prozatimniho nafizeni, vzhledem k tomu, Ze ¢insky vyva-
zejici vyrobce nakupoval elektfinu od dodavatele ve
spojeni, jeho ndklady spojené s vyrobou ferosilicia byly
také dile zkoumadny.

Vzhledem k vyse uvedenému se v provozovnich téchto
spolecnosti uskutecnily tfi dodatecné inspekce na misté:

— Erdos, Ordos City, Inner Mongolia, dodavatel elek-
triny v CLR,

— Trompetter Guss, Chemnitz, Némecko, uZivatel

(slévarna) ve Spolecenstvi,

— Arcelor Mittal, Genk, Belgie, uzivatel (vyrobce oceli)
ve Spolecenstvi.

Ustni a pisemné piipominky piedloZené zdcastnénymi
stranami byly zvdZzeny a na jejich zdkladé byla zjisténi
odpovidajicim zptisobem upravena.
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(10)  Vsechny strany byly informovény o podstatnych skute¢- 2.2 Obdobny vyrobek

(12)

(13)

(14)

nostech a vahdch, na jejichz zdkladé vznikl zdmér dopo-
rucit ulozeni koneénych antidumpingovych opatteni na
dovozy FeSi pochézejictho z CLR, Egypta, Kazachstdnu,
Byvalé jugosldvské republiky Makedonie a Ruska
a konecné vybrani castek zajisténych prostiednictvim
prozatimntho cla. Byla jim rovnéz poskytnuta lhiita,
béhem niz se mohly vyjadrit k poskytnutym informacim.

Je tieba pfipomenout, Ze Setfeni dumpingu a Gjmy se
tykalo obdobi od 1. fjna 2005 do 30. zdfi 2006 (déle
jen ,obdobi 3etfeni* nebo ,08*). Pokud jde o trendy dfile-
zité pro posouzeni Gjmy, Komise analyzovala ddaje tyka-
jici se obdobi od 1. ledna 2003 do konce obdobi Setieni
(dale jen ,posuzované obdobi).

2. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
2.1 Dotéeny vyrobek

Jak je uvedeno v 15. a 16. bodé odiivodnéni prozatim-
niho nafizeni, fada vyvozct tvrdila, Ze struska obsahujici
vyznamné méné nez 45 % kremiku, tj. FeSi nizké Cistoty,
by méla byt vynata z rozsahu Setfeni v disledku ddaj-
ného nedostatku stejnych zdkladnich fyzikdlnich vlast-
nosti a stejnych zdkladnich pouziti. Komise se zavazala
tuto zdlezitost déle vyjasnit. Dal§i pFipominky k této
otdzce byly obdrzeny od nékolika zdlastnénych stran
po poskytnuti predbéznych informaci.

Za prvé je tfeba v této souvislosti uvést, ze vyrobek
dotéeny timto Setfenim predstavuje FeSi s obsahem
Zeleza alespont 4 % a s obsahem kiemiku vice nez 8 %
a méné nez 96 %. Setfeni také odhalilo, Ze struska
s obsahem kfemiku pod 45% se miZe pouZivat
v oceldfském primyslu ve formé briket, v piipadé FeSi
s obsahem kfemiku nad 45 %. Proto lze dojit k zdvéru,
ze struska sdilf stejné fyzikalni vlastnosti a je zaménitelna
s ostatnimi druhy FeSi s vy$§im obsahem kfemiku. Na
zakladé vyse uvedeného se potvrzuji prozatimni zavéry
stanovené v 16. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni,
7e FeSi nizké Cistoty je tieba povazovat za dotéeny
vyrobek.

Jeden nezavisly dovozce tvrdil, Ze ,jemny“ prasek FeSi
s 15% a 45% obsahu kfemiku by mél byt vyjmut
z rozsahu tohoto Setfeni. Vyjmuti ,jemného prasku
FeSi“ z tohoto Setfen{ viak neni opodstatnéno, zejména
jelikoZ na FeSi s 15% a 45 % obsahu kiemiku se vzta-
huje definice dotéeného produktu. Kromé toho tento
dovozce navzdory Zadosti Komise nepfedlozil po slyseni
zadné dikazy, aby dolozil své tvrzeni. Toto tvrzeni bylo
proto zamitnuto.

17)

(20)

ProtoZe nebyla predlozena zddnd pripominka tykajici se
obdobného vyrobku, potvrzuji se timto prozatimni
zdvéry uvedené v 17. bodé odtvodnéni prozatimniho
nafizeni.

3. DUMPING
3.1 Status trzniho hospodafstvi

Po poskytnuti predbéznych informaci jeden cinsky vyva-
zejici vyrobee zopakoval své namitky popsané v 26. bodé
odtvodnéni prozatimntho nafizeni vzhledem ke zméné
piedpoklddané Zivotnosti jeho aktiv. Vyvazejici vyrobce
neposkytl zddné nové argumenty, které nebyly predlo-
jeho tvrzeni, Ze prozatimni zjisténi tykajici se statusu
trzntho hospodaistvi, jak jsou popsina ve 23. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni, nebyla spravna.

Jelikoz nebyly vzneseny zddné dalsi pfipominky tykajici
se statusu trzniho hospodafstvi, 18. az 26. bod odiivod-
néni prozatimniho nafizen{ se potvrzuji.

3.2 Individudlni zachdzeni

Jelikoz k individudlnimu zachdzeni nebyly vzneseny
zddné dalsi pfipominky, 27. az 31. bod odavodnéni
prozatimniho nafizeni se potvrzuji.

3.3 Béznd hodnota
3.3.1 Srovnatelnd zemé

Po poskytnuti pfedbéznych informaci jeden cinsky vyva-
zejici vyvozce tvrdil, Ze Norsko neni vhodnou srovna-
telnou zemi v dusledku vysokych cen elektfiny, které
tidajné nejsou reprezentativni pro celosvétovy pramysl,
a v dusledku rozdilt v piistupu k nerostnym surovinim
ve srovnani s ¢inskymi vyrobci. Vyvazejici vyrobce také
tvrdil, Ze nor$ti vyrobci prodévaji hlavné na vyvozni trhy,
jelikoz vétsina jejich domdci spotieby je vnitropodnikova
a ze norsti vyrobci se soustfeduji prevazné na zvlastni
jakostni tFidy FeSi, zatimco ¢nsti vyvazejici vyrobci vyrd-
b&ji v priibéhu OS pouze obvyklé tiidy. Vyvazejici
vyrobce na tomto zdkladé pozadoval, aby byly provedeny
tpravy norské bézné hodnoty.

Je tieba poznamenat, Ze i kdyz je pravda, Ze norsti
vyrobci prodavaji velkd mnozstvi na vyvozni trhy, pii
velikosti domdaciho trhu a tamgjsich podminkach hospo-
déiské soutéze, jak je uvedeno v 35. bodé odivodnéni
prozatimniho nafizeni, se Norsko povazuje za vhodnou
srovnatelnou zemi.
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(21)  Vzhledem k dal$im tvrzenim této spolecnosti se zjistilo, (27)  Dodatecné Setfeni prokdzalo, Ze ndkupni cena elektfiny
ze podil elektfiny na vyrobnich ndkladech ¢inskych vyvazejictho vyrobce od dodavatele ve spojeni se musela
vyrobct byl vyznamné vys$i nez u norskych spole¢nosti. zamitnout, jelikoZ neumoznovala kryti vSech vynaloze-
Kromé toho neposkytl ¢insky vyvozce zZadné dikazy, ze nych ndkladd pii vyrobé elektfiny. Prodejni, spravni
cena elektfiny byla v Norsku vyssi, nebo Ze tdajnd obtiz- a rezijni naklady vyvazejictho vyrobce byly ddle upraveny
nost v piistupu k nerostnym surovindim méla dopad na tak, aby se brala v tivahu plnd ¢astka financnich ndkladt
béznou hodnotu v Norsku. Proto byla tato tvrzeni zamit- spojenych s vyrobou dotéeného vyrobku. Setfeni proka-
nuta. zalo, ze nékteré z téchto nakladt nesly strany ve spojeni
a nepiihlédlo se k nim pfi vypoctu prozatimni bézné
hodnoty.
(22)  Zjistilo se v3ak, Ze druhy FeSi proddvané norskymi
vyrobci v Norsku byly co se tyce cistoty odlisné od
druht, vyvézenych z CLR do Spolecenstvi. Proto se usou-
dilo, ze existuje dﬁVOfi pro tpravu, jak je vysvétleno nize (28)  Po provedeni vyse uvedenych tprav ndkladd v souladu
v 25. bodé odiivodnén. s ¢l. 2 odst. 5 zdkladniho nafizeni se zjistilo, Ze domdci
prodejni ceny vSech druhti dotéeného vyrobku, které se
prodévaly na vyvoz do Spolecenstvi, nebyly ziskové.
V dusledku toho musela byt pro tuto spole¢nost zji§téna
(23)  Jelikoz nebyly vzneseny zddné dalsi pripominky tykajici pocetne b?zna ho}dnota}. BéZna hofinOt% byla stanovena
se srovnatelné zemé, 32. az 36. bod odiivodnéni proza- na zéklade vlastnich vyrobnich ndkladii spolecnosti za
timniho nafizeni se potvrzui. pfipocteni cdstky za upravené prodejni, sprdvni
a rezijni naklady, jak jsou popsiny vyse. Pokud jde
o zisk, pfi neexistujicich ziskovych transakcich spole¢-
nosti a chybgjici moznosti vyuzit zisky ve stejné obecné
kategorii  vyrobka ostatnich ¢éinskych  vyvdzejicich
3.3.2 Metodika pouzitd pro stanoveni bézné hodnoty vyrobctl, se pro pocetni zji§téni bézné hodnoty pouzilo
o o ] ziskové rozpéti ve vys$i 5% v souladu s ¢l. 2 odst. 6
(24)  Jelikoz nebyly vzneseny zidné pfipominky k metodice pism. ¢) zdkladniho nafizeni. Rozpéti je v souladu
pouzité pro urceni Péiné h}odnoty, potvrzyje se 37. az s rozpétim, které se pouzivd pii pocetnim zjisténi
47. bod odavodnéni prozatimniho nafizeni. bézné hodnoty pro vyvazejictho vyrobce v Byvalé jugo-
sldvské republice Makedonie, jak je uvedeno v 45. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni. Nebyly poskytnuty
zadné informace, Ze by tato Cdstka zisku prevysila zisk
3.3.3 Stanoveni béné hodnoty obvykle uskute¢iovany jinymi vyvozci nebo vyrobci pii
prodeji vyrobka stejné obecné kategorie na ¢inském trhu.
A. CLR
(25)  Jeden ¢&insky vyvazejici vyrobce, ktery neziskal status
trzntho hospodarstvi, tvrdil, Ze béznd hodnota byla
nespravné  vypoctena, jelikoz neodrdzela rozdily
v riznych druzich dotceného vyrobku prodavaného B. EGYPT
v Norsku a obdobného vyrobku vyvazeného z CLR. Po o o o )
prozkoumdni tohoto tvrzeni se povazovalo za vhodné (29 Po Rlo.%e,m pr,ozatl‘t)nmch. opatrent )?dep z egyptskych
pfepocitat béznou hodnotu, aby se vzaly v dvahu rozdily Vyvavzep/ach Ver)bU} tY{dil, z¢ pii urcent bezng hOan}/}’
ve fyzikdlnich vlastnostech mezi druhy vyrobku proddva- ze}!cv),zer.le na pocetne zjstene hodnoté bvy/se melcv),pou/zxt
ného na norském domdcim trhu a témi, které jsou vyvé- nizs le}(f"f,e rozpet v SOUlad}J $ rozpetim pouzivanym
zeny z CLR do Spolecenstvi. Béznd hodnota se vypocitala pro vyva;epcfho vyrobce v Byvalé jugosldvské republice
na zakladé druhu vyrobku, s Gpravami pro necistotu Makedonie.
titanu a obsahy FeSi v pifpadé druht vyrobku, u nichz
by pfimé srovndni nebylo mozné.
(30)  Je tfeba poznamenat, Ze pocetné zjisténé bézné hodnoty
(26)  Jediny &insky vyvazejici vyrobce, ktery ziskal status byly vytvoreny v souladu s metodikou stanovenou v 43.

trzntho hospoddrstvi, je soucdsti velmi velké cinské
skupiny, zahrnujici téméf stovku spolecnosti ve spojeni
provozujicich ¢innost v raznych pramyslovych odvé-
tvich. Vzhledem ke slozité struktufe této skupiny
a konsolida¢nim transakcim tykajicim se spolecnosti
zapojenych do vyroby a prodeje FeSi se ddle pozadovaly
a zkoumaly aktualizované tdaje tykajici se této skupiny.
Kromé toho se ve 49. bodé odiivodnéni prozatimniho
nafizeni stanovilo, Ze naklady spojené s vyrobou
a prodejem elektfiny budou dile zkoumany.

az 45. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni. Pouzité
ziskové rozpéti odrdzi situaci na trhu v Egypté a bylo
pouzito v souladu s pozadavky prvni véty ¢l. 2 odst. 6
zdkladniho nafizeni. Pouzité rozpéti bylo tudiz zalozeno
na vlastnich skutecnych ziskovych domdcich prodejich
obdobného vyrobku vyvdzejictho vyrobce v béiném
obchodnim styku v prabéhu OS. Zakladni nafizen{ nesta-
novi, aby tato tiroven zisku byla nahrazena jinou trovni,
jak navrhovala dot¢end spolecnost. V dusledku toho
musela byt tato Zddost zamitnuta.
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(31)

(32)

(33)

(34)

(36)

C. KAZACHSTAN

Protoze nebyla ptedloZena zddnd pripominka tykajici se
urCeni bézné hodnoty pro Kazachstdn, potvrzuji se
prozatimni zdvéry uvedené v 51. bodé odivodnéni
prozatimntho nafizeni.

D. BYVALA JUGOSLAVSKA REPUBLIKA MAKEDONIE

Protoze nebyla ptedloZena Zddnd pfipominka tykajici se
uréeni bézné hodnoty pro Byvalou jugosldvskou repu-
bliku Makedonie, potvrzuji se prozatimni zavéry uvedené
v 52. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni.

E. RUSKO

Po poskytnuti prozatimnich informaci jeden rusky vyva-
zejici vyrobce tvrdil, ze sménné kurzy pouZzivané pfi
vypoctu  bézné hodnoty neodpovidaji skute¢nym
terminim prodeju. Po ovéfeni se zjistilo, Ze tvrzeni
bylo opravnéné a vypocet byl odpovidajicim zptisobem
pozménén.

Po poskytnuti prozatimnich informaci jeden rusky vyva-
zejici vyrobee podal ndmitku proti Gpravé jeho ndkladt
na energii na zdkladé odtvodnéni, Ze ceny energie stano-
vené ruskymi orgdny nejsou povinné, ale spiSe informa-
tivni. To se prokdzalo tvrzenim spole¢nosti, Ze zaplatila
vy$si nez doporucenou cenu a ze dodavatel elektfiny je
ziskovy. Spolecnost také tvrdila, Ze dodavatel elektiiny je
jednim z nékolika nezavislych dodavatelti elektiiny
v Rusku, ktef{ nepatif do spojeného elektrického systému
Ruska, a proto se tento dodavatel nepodili na vzdjemném
subvencovani zddraznéném ve zpravé OECD, které se
uvad] v prozatimnim nafizeni.

Na zdkladé odtvodnénych ndmitek, které spole¢nost
ohledné elektfiny predlozila, se md za to, Ze dprava
nakladd by se pii konetném vypoctu béziné hodnoty
pro tuto spole¢nost provadét neméla.

3.4 Vyvozni cena
A. CLR

Po poskytnuti prozatimnich informaci ¢insky vyvazejici
vyrobce poukdzal na to, Ze pii vypocétu jeho vyvozni
ceny se pouzil sménny kurz mezi CNY a EUR platny
na konci OS, coz jeho hodnotu nadmérné zvysilo.
Spole¢nost navrhla namisto toho pouzivini primérného
kurzu OS. Po prozkoumdni tohoto tvrzeni se pfi
kone¢ném vypoctu rozhodlo, Ze by se mél pouzivat
pramérny sménny kurz mésice, v némz skutecné
probéhly prodejni transakce.

(37)

(38)

(40)

(41)

(42)

Jelikoz nebyly vzneseny zddné dalsi pfipominky tykajici
se ¢inskych vyvoznich cen, 55. az 56. bod odivodnéni
prozatimniho nafizeni se potvrzuji.

B. EGYPT

Po uloZeni prozatimnich opatfeni jeden z egyptskych
vyvazejicich vyrobct tvrdil, Ze ve sménnych kurzech
pouzivanych pro vyvozni transakce do Spolecenstvi,
a také pii stanoveni vazené pramérné cisté vyvozni
hodnoty pro nékteré druhy dotceného vyrobku, byly
chyby. Zjistilo se, Ze tato tvrzeni byla oprdvnénd
a vyvozni ceny byly odpovidajicim zptsobem zménény.

C. KAZACHSTAN

Protoze nebyla pfedloZena Zadnd ptipominka tykajici se
kazasskych vyvoznich cen, potvrzuji se zdvéry uvedené
v 58. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni.

D. BYVALA JUGOSLAVSKA REPUBLIKA MAKEDONIE

Protoze nebyla pfedlozena Zddnd pfipominka tykajici se
vyvoznich cen pro Byvalou jugosldvskou republiku Make-
donie potvrzuji se zdvéry uvedené v 59. bodé odtivod-
néni prozatimniho nafizeni.

E. RUSKO

Po poskytnuti prozatimnich informaci jeden rusky vyva-
zejici vyrobcee tvrdil, Ze ziskové rozpéti jeho dovozce ve
spojeni v ES pouzivané pii vypoctu vyvozni ceny
v souladu s ¢l. 2 odst. 9 zdkladniho nafizeni bylo
nadhodnoceno. Je tieba piipomenout, Ze zisk pouZzivany
pH vypoctu vyvozni ceny v prozatimni fdzi byl stejny
jako u dotéeného dovozce ve spojeni. V souladu se zave-
denym postupem organa by vsak cdstka zisku, kterd se
mé pouzit, méla byt zaloZena na Cdstce dosazené nezi-
vislymi dovozci. Za téchto okolnosti se muselo ziskové
rozpéti pouzité v prozatimni fdzi opravit. Disledkem
této zmény bylo mirné zvyseni pouzivaného zisku, na
rozdil od tvrzeni spolecnosti, Zze troven zisku byla
nadhodnocena.

Po poskytnuti prozatimnich informaci dalsi rusky vyva-
zejici vyrobee tvrdil, Ze prozatimni vypocet jeho vyvozni
ceny byl nespravny, jelikoz prodejni, spravni a rezijni
naklady a zisk jeho obchodni spole¢nosti ve spojeni zalo-
zené na Britskych Panenskych ostrovech, jako i dopravni
ndklady, byly odecteny od ceny pro prvniho nezdvislého
odbératele, aby se dosihlo drovné ceny ze zdvodu.
Spole¢nost tvrdila, Ze obchodni spole¢nost je ve skute¢-
nosti prodejnim oddélenim vyrobce. Obé spole¢nosti jsou
pod spolecnou kontrolou a vykonévaji ¢innosti, které se



L 55/10

Utedni véstnik Evropské unie

28.2.2008

dopliuji a které by normalné spadaly pod zodpovédnost
jednotné Hdici struktury. Kromé toho bylo zdtraznéno,
ze obchodni spole¢nost se nezabyva Zadnym dalsim
vyrobkem. Na tomto zdkladé spolecnost tvrdila, Ze pfi
stanovovani ceny ze zdvodu se provadély nadmérné
odecty. V tomto ohledu se zjistilo, Ze faktury vystavovala
obchodni  spolecnost odbératelim ve Spolecenstvi
a platby pfijimala obchodni spole¢nost od odbératelt
ve Spolecenstvi. Dile je tfeba poznamenat, Ze prodeje
uskute¢néné piislusnou obchodni spole¢nosti ve spojeni
zahrnovaly pfirdzku. Ucetnictvi obchodni spolecnosti
také prokdzalo, Ze spole¢nost nesla prodejni, spravni
a rezijni ndklady. Spolecnost neprokdzala, Ze tyto
ndklady nebyly zpusobeny pfi prodeji, mezi jinym, dotce-
ného vyrobku do Spolecenstvi. Tvrzeni spole¢nosti bylo
proto zamitnuto. Podobné jako dprava uvedend
v predeslém bodé odivodnéni tykajici se trovné zisku
pouzivané pii stanoveni vyvozni ceny pro jiného ruského
vyvazejictho vyrobce, se muselo ziskové rozpéti pouzité
v prozatimni fazi opravit. Dusledkem této zmény bylo
mirné sniZeni pouzitého zisku.

3.5 Srovndni
3.5.1 Dovozni poplatky

Po uloZeni prozatimnich opatfeni jeden z egyptskych
vyvazejicich vyrobet tvrdil, Ze by mél byt pfiznin
piiplatek za platbu cel na dovdzené suroviny pouzivané
pii vyrobé dotéeného vyrobku, ktery byl prodin na

domécim trhu.

Jako odpovéd na to je tieba pripomenout, Ze podle ¢l. 2
odst. 10 pism. b) zakladniho natizeni se dprava provede
o Castku odpovidajici dovoznim poplatkim nebo
nepiimym danim, kterymi je zatiZen obdobny vyrobek
nebo surovina ve vyrobku zpracovand, pokud je urcen ke
spotfebé v zemi vyvozu, a které nejsou u dotéeného
zbozi dovezeného do Spolecenstvi vybrany nebo vriceny.

Zadost o ¢astku na dovozni poplatky za surovinu pouzi-
vanou na vyrobu dotéeného vyrobku proddvaného na
domdcim trhu byla pfijata, jelikoZ se prokazalo, ze byly
zaplaceny piislusné celni poplatky za surovinu dove-
zenou nebo zpracovanou v dotéeném vyrobku proda-
vaném v Egypté. Zadost o castku tykajici se dvou dalsich
dovézenych surovin se viak musela zamitnout, jelikoZ
Setfeni ukdzalo, ze v pribéhu OS se vsechny takové
dovozy pouzivaly na vyvoz dotfeného vyrobku. Spolec-
nost neprokdzala, ze v pribéhu OS zaplatila dovozni cla,
kterd nebyla ndsledné zpétné uhrazena a v dusledku toho
zatizila obdobny vyrobek, kdyz byl prodivin na
domécim trhu.

(47)

(48)

(49)

(50)

3.5.2 Obchodni tiroveri

Jeden z egyptskych vyvdzejicich vyrobcti pozadoval
tpravu na zdkladé obchodni trovné kvali ddajnému
rozdilu mezi prodeji na domacim trhu a na vyvoznim
trhu. Spole¢nost tvrdila, Ze prodeje na domdcim trhu
byly vSechny urc¢eny pro konecné uzivatele, zatimco
prodeje do Spolecenstvi byly uskute¢iiovany pro distribu-
tory. Spolecnost poskytla informace a tvrdila, ze by se
méla provést zvlastni Gprava podle ¢l. 2 odst. 10 pism. d)
bodu ii) zdkladniho nafizeni.

V tomto ohledu je tfeba pfipomenout, ze Zzddost
o dpravu na zdkladé rozdilné obchodni drovné podle
¢l. 2 odst. 10 pism. d) bodu i) zdkladntho nafizeni lze
brat v tvahu, pouze pokud se prokdzalo, Ze existuji
trvalé a ziejmé rozdily ve funkcich a cendch na raznych
obchodnich drovnich na domdcim trhu.

V tomto piipadé se po poskytnuti prozatimnich infor-
maci potvrdilo, Ze vSechny prodeje na domdcim trhu
v Egypté byly uskutecnény pro konecné uzivatele.
V souladu s ¢l. 2 odst. 10 pism. d) bodem i) zékladniho
nafizeni se nemohl rozdil v obchodni Grovni mezi doma-
cimi a zahraniénimi prodeji kvantifikovat v dasledku
nepiftomnosti piislusnych riznych obchodnich tirovni
na domacim trhu v Egypté.

Co se tyCe vyvozu spolecnosti do SpoleCenstvi, po
analyze pfipominek spolecnosti, kterd nasledovala po
prozatimnim poskytnuti informaci, se potvrdilo, Zze
vSechny prodeje byly uskute¢nény pro distributory.
V souladu s ustanovenimi ¢l. 2 odst. 10 pism. d) bodu
ii) zdkladniho nafizeni se zkoumalo, zda byly diivody pro
zvlastni Gpravu na zakladé rozdilné obchodni trovng, jak
to tvrdila spole¢nost na zdkladé svych vlastnich tdaji.

Dospélo se vsak k zdvéru, ze tdaje poskytnuté spolec-
nosti neposkytly piislusnou zdkladnu pro kvantifikovani
zvldstni Gpravy. Podle ¢l. 2 odst. 10 pism. d) bodu i)
zakladniho nafizeni, ktery stanovi, Ze ,Castka dpravy by
méla byt zaloZena na trzni hodnoté rozdilu“ se rozhodlo,
ze pokud by se mohla prokdzat existence cenového
rozdilu na trhu Spolecenstvi pro prodeje riiznym druhiim
odbératelti, povazovalo by se to za piislusny zdklad pro
kvantifikaci trzni hodnoty rozdilu podle ¢l. 2 odst. 10
pism. d) bodu ii) zdkladntho nafizeni. V tomto ohledu se
zkoumaly informace obdrzené od rtiznych zacastnénych
stran ve SpoleCenstvi ve vztahu k jejich prodejim
riznym druhtim odbérateld. Zjistilo se, Ze rozdily existo-
valy v cendch na trhu Spolecenstvi, kdyz vyrobni odvétvi
Spolecenstvi prodévalo rtiznym druhim odbérateld (v
tomto piipadé se zkoumaly prodejni ceny pro kone¢né
uzivatele a distributory). Dospélo se k zavéru, Ze u bézné
hodnoty egyptského vyvozce by se proto méla pro dany
rozdil v cendch provést zvlastni tprava.
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(51) Jeden rusky vyvozce po poskytnuti informaci (57)  Zaklad pro stanoveni celostitniho dumpingového rozpéti
o skute¢nostech a dtvodech, které vedly k doporuceni byl stanoven v 71. bodé odavodnéni prozatimniho nafi-
ulozeni kone¢nych opatieni, tvrdil, Ze neudéleni zddané zeni. Na zakladé vySe uvedenych zmén ¢inskych béznych
tpravy podle tirovné obchodu bylo vi¢i nému diskrimi- hodnot a vyvoznich cen bylo celostitni rozpéti také
nacni, jelikoz jednomu z egyptskych vyvozct byla upraveno a mélo by nyni byt stanoveno na 55,6 %
podobnd dprava udélena. V piipadé tvrzeni ruského ceny CIF hranice Spolecenstvi pied proclenim.
vyvozce se zjistilo, Ze pro takovou tpravu nebyl divod.
Na zdkladé ovéfenych tdaji, které spolecnost poskytla,
neexistoval na ruském trhu trvaly cenovy rozdil
v prodejnich cendch FeSi na rtznych obchodnich drov-
nich. Na tomto zdkladé nebyla zarucena Zddnd dprava B. EGYPT
podle ¢l. 2 odst. 10 pism. d) bod i) zakladntho nafizeni. . o oL i
(58)  Po ulozeni prozatimnich opatfeni si jedna z egyptskych
spole¢nosti stézovala na metodu vypoctu antidumpingo-
vého cla, aniz by to ddle upfesnila. Jako odpovéd je tieba

(52) S vyjimkou tipravy uvedené v 50. bodé odiivodnéni vyse poznamenat, Ze spole¢nost své pfipominky fadné nedo-
se potvrzuji 61. az 63. bod odfvodnéni prozatimniho lozila. V disledku toho musel byt pozadavek zamitnut.
nafizeni.

3.6 Dumpingova rozpéti (59)  Konecnd dumpingovd rozpéti vyjadfend jako procentni
podil z dovozni ceny CIF na hranici SpoleCenstvi pfed
3.6.1 Obecnd metodika proclenim jsou stanovena takto:

(53) Dalsi analyza po prozatimni fizi dokdzala, Ze droven . "
spolupréceyRuslfqa spe odhadla nespravné. Ve skute¢nosti — The Egyptian Ferroalloys Company, Kéhira 15,4 %
pfedstavovala spoluprdce piiblizné 100 %, nespravny ) ) ) .
odhad byl 32 % (viz 76. bod odtvodnéni prozatimniho — Egyptian Chemical Industries KIMA, Kéhira 24,8 %
nafizeni). Zbytkové dumpingové rozpéti by mélo byt
proto stanoveno na udrovni spole¢nosti s nejvy3sim — vSechny ostatni spolecnosti 24,8 %
dumpingovym rozpétim (spiSe nez na metodice pouzité
v prozatimni fazi, tj. vaiZeném praméru dumpingovych
rozpéti  nejreprezentativnéjstho  druhu  vyrobku
s nejvyssim dumpingovym rozpétim). ,

C. KAZACHSTAN
(60)  Vzhledem k nedostate¢né spoluprici bylo stanoveno

(54)  Jelikoz nebyly vzneseny 7zddné dalsi ptipominky tykajici pouze celostitni dumpingové rozpéti. Konecné dumpin-
se Obecné metodlky o V}’/poétu dumpingového rozpéﬁ, gOVé rOZpétf Vy)édf‘ené jako procentnf pOdﬂ Z dOVOan
potvrzuji se 64. az 68. bod odivodnéni prozatimniho ceny CIF na hranici Spolecenstvi pfed proclenim je stano-
nafizeni (kromé zmény popsané vyse v 46. bodé veno na 37,1 %.
odavodnéni).

3.6.2 Dumpingovd rozpéti D. BYVALA JUGOSLAVSKA REPUBLIKA MAKEDONIE
A. CLR (61)  Spolupracujici vyvazejici vyrobce je jedinym zndmym
vyrobcem FeSi v Byvalé jugosldvské republice Makedonie.

(55) U spolecnosti, kterym byl pfizndn status trzniho hospo- Kone¢nd dumpingovd rozpéti vyjadfend jako procentni
dafstvi nebo individudlni zachdzeni, byl vdzeny primér podil z dovozni ceny CIF na hranici Spolecenstvi pied
bézné hOdI’lOty kazdého druhu dotéeného V}'Irobku VyVé— proclenfm jsou stanovena takto:
zeného do Spolecenstvi srovnidn s vazenym pramérem
vyvozni ceny odpovidajictho druhu dotée}ného V),lrobkl,}, — SILMAK DOOEL Export Import, Jegunovce 5,4 %
jak je stanoveno v ¢l. 2 odst. 11 a 12 zdkladniho nafi-

Zent. — vsechny ostatni spolecnosti 5,4 %

(56)  Kone¢nd dumpingovd rozpéti vyjadfend jako procentni
podil z dovozni ceny CIF na hranici Spolecenstvi pied
proclenim jsou ndsledujict: E. RUSKO

(62)  Dva spolupracujici rusti vyvazejici vyrobci jsou jedinymi

— Erdos Xijin Kuangye Co., Ltd 15,6 %

— Lanzhou Good Land Ferroalloy Factory Co., Ltd
29,0 %

zndmymi vyrobci FeSi v Rusku. Konecnd dumpingova
rozpéti vyjadrend jako procentni podil z dovozni ceny
CIF na hranici Spolecenstvi pted proclenim jsou stano-
vena takto:
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(63)

(64)

(65)

(67)

— Chemk Group (Chelyabinsk Electrometallurgical Inte-
grated Plant a Kutznetsk Ferroalloy Works), Celja-
binsk a Novokuznéck 22,7 %

— ICT Group of Companies (Bratsk Ferroalloy Plant, TD
North West Ferro Alloy Company and Bakersfield
Marketing Ltd, Bratsk a Sankt Petérsburg 17,8 %

— vSechny ostatni spolecnosti 22,7 %

4. UMA
4.1 Vymezeni vyrobniho odvétvi Spoleenstvi

Nékteré ziicastnéné strany tvrdily, Ze posouzeni Gjmy by
se nemélo provddét na souhrnném zdkladé, ale podle
jednotlivych podnikti, vzhledem k ddajnému odlisnému
vyvoji tykajicimu se Gjmy mezi riznymi vyrobci ve
Spolecenstvi.

Podle ¢l. 3 odst. 5 zdkladniho nafizeni pfezkum Gjmy
zahrnuje posouzeni relevantnich Ciniteld, které ovliviuji
stav daného vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Termin
,vyrobni odvétvi Spolecenstvi“ je definovdn v ¢lanku 4
zdkladniho natizeni jako vyrobci obdobnych vyrobki ve
Spolecenstvi jako celek nebo ti z nich, jejichz spole¢ny
vystup pfedstavuje podstatnou ¢dst celkové vyroby téchto
vyrobka ve Spolecenstvi. Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze
zji§tovani Gjmy se md provadét spiSe na drovni vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi jako celku nez oddélené podle
zvlastni situace kazdého vyrobce ve Spolecenstvi.

Na zdkladé vyse uvedeného byla tato tvrzeni zamitnuta
a 78. az 80. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni se
potvrzuji.

4.2 Spotieba Spolecenstvi

Jedna ztcastnénd strana tvrdila, Ze Komise neposkytla ve
svém prozatimnim nafizeni zdsadni informace pro
analyzu Gjmy, jako jsou mési¢ni rozdéleni poptavky po
FeSi, cenovy vyvoj na trhu EU, véetné ceny vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi a zmény ndkladd.

Zékladni nafizeni nevyZzaduje, aby vyrobci ve Spolecen-
stvi nebo jiné zdcastnéné strany poskytovaly tdaje pro
posuzované obdobi za jednotlivé mésice. Md se za to, Ze
by to bylo prilis velké bfemeno pro viechny zicastnéné
strany a pro Setfeni dumpingu a Gjmy je obvyklé poza-
dovat udaje ro¢ni. Kromé toho strana neposkytla zadné
dtikazy prokazujici, Ze mési¢ni analyza byla v daném
piipadé pro posouzeni Ujmy nezbytnd. Ve skutecnosti
tabulky uvedené v 81., 85., 96. a 97. bod¢ oduvodnéni
prozatimniho nafizeni pfiméfené odrdzeji spotiebu

(68)

(69)

Spolecenstvi, ceny na trhu Spolecenstvi, zisk, a tim
vyvoj ndkladd  vyrobniho  odvétvi  Spolecenstvi
v pribéhu posuzovaného obdobi. Toto tvrzeni muselo
byt proto zamitnuto.

4.3 Dovozy do Spoleenstvi z dotéenych zemi

Jedna zdcastnénd strana tvrdila, Ze dovozy z Ruska by se
nemély kumulovat s dovozy z CLR za Gelem posouzeni
Gjmy, jelikoz tyto dovozy se udajné neprovadély za
podobnych podminek hospodaiské soutéze na trhu
Spolecenstvi. Tvrdila zejména, Ze i) vétSina cinskych
vyvazejicich ~ vyrobc  provozuje  svou  ¢innost
v podminkdch netrzntho hospodafstvi, ii) ruské spolec-
nosti prodavaji prostiednictvim spole¢nosti ve spojeni,
zatimco &nsti vyvazejici vyrobei prodavaji ptimo nezavi-
slym odbératelim, iii) dumpingovd rozpéti a cenovd
podbizeni jsou u ¢inskych spolecnosti znacné vyssi nez
u ruskych spolecnosti a iv) ¢insti vyvazejici vyrobci stéle
vice pronikaji na trh EU, pfi¢emz tento prunik byl
v prvnich 6 mésicich roku 2006 o 50 % vy3si nez
u ruskych vyvédzejicich vyrobci.

Vzhledem k prvnimu tvrzeni neni skutecnost, Ze vétina
¢inskych vyvazejicich vyrobcti provozuje svou ¢innnost
v podminkdch netrzniho hospodafstvi, jednim z davodi
pro jiné nez souhrnné posouzeni podle ¢l. 3 odst. 4
zakladniho nafizeni. Skute¢nost, jestli se dotéeny vyrobek
vyrabi nebo nevyrdbi v podminkach trzniho hospodafstvi
na domédcim trhu proto neni pro rozhodovani
o souhrnném posuzovani dovozu dilezitd.

Co se ty¢e druhého tvrzeni tykajiciho se tidajného rozdilu
v prodejnich kandlech, je tfeba poznamenat, Ze ackoli
rusti vyvazejici vyrobci vyuzivali obchodniky ve spojeni,
obdobné vyrobky dovazené jak z CLR, tak z Ruska se
prodavaji stejnému  druhu koneénych odbérateld ve
Spolecenstvi, zejména uzivatelim a distributortim.

Co se tyce tiettho tvrzeni tykajictho se dumpingu
a cenového podbizeni, je tfeba poznamenat, Ze stano-
vend dumpingova rozpéti u obou zemi nejsou nepatrnd,
jak pozaduje ¢l. 3 odst. 4 pism. a) zdkladniho nafizeni,
a Ze u obou zemi se zjistilo, Ze cenové podbizeni
existuje.

Co se tyce posledniho tvrzeni o dovazenych objemech, je
tieba poznamenat, 7e objemy dovezené z Ruska (a
z CLR) nebyly zanedbatelné, jak pozaduje ¢l. 3 odst. 4
pism. a) zakladniho nafizeni, jelikoz v pribéhu OS
dosahly podil na trhu 18 % a 21 %.

Ze vSech téchto dGvodt neni dekumulace dovozl
z Ruska odfivodnénd a tvrzeni se zamitd.
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podminky hospoddiské soutéZe mezi vyrobky doveze-
nymi z dotfenych zemi a Ze dusledky dumpingovych
egyptskych dovozi na situaci vyrobniho odvétvi Spole-
Censtvi by se proto mély posuzovat oddélené.

Jak je stanoveno v 83. a 89. bodé odiivodnéni prozatim-
nitho nafizeni, analyzovaly se podminky hospodafské
soutéZze mezi dovezenymi vyrobky ohledné obdobnosti
vyrobku a podobnosti chovini vyvozcti (tj. dtleZitost
dovezeného objemu, rozvoj a droveit ceny dovozi
a jejich cenové podbizeni vi¢i vyrobnimu odvétvi Spole-
Censtvi a podobnost obchodnich kanalu). Zjistilo se, Ze
podminky odavodiiujici souhrnné posouzeni dovozi
z dotCenych zemi jsou splnény. Na tomto zdkladé se
muselo toto tvrzeni zamitnout a 84. bod odivodnéni
prozatimniho nafizeni se potvrzuje.

Jeden egyptsky vyvdzejici vyrobce také tvrdil, Ze jeho
omezeny vyvozni objem v pribéhu OS nezpfisobil
Gjmu odvétvi Spolecenstvi, a Ze tudiZ tato situace by se
méla posuzovat oddélené. V tomto ohledu je tieba
poznamenat, ze podle ¢l. 3 odst. 4 zdkladniho nafizeni
se bude dasledek dumpingovych dovozti na situaci
odvétvi Spolecenstvi posuzovat souhrnné, pokud, mezi
jinym, objem dovoztl z kazdé jednotlivé zemé, na néz
se vztahuje Setfeni, neni zanedbatelny. JelikoZ se zjistilo,
ze dovozy z Egypta v priibéhu OS dosahly podil na trhu
3,7 %, nebyly ve smyslu ¢l. 5 odst. 7 zdkladniho nafizeni
zanedbatelné. Toto tvrzeni se proto muselo zamitnout.

Vzhledem k tomu, Ze v tomto ohledu nebyly vzneseny
zddné dalsi pfipominky, 82. az 89. bod odivodnéni
prozatimntho nafizeni se potvrzuji.

4.4 Cenové podbizeni

Jedna zdcastnénd strana tvrdila, Ze rozpéti podbizeni
zji§ténd v prozatimnim nafizeni by se méla sniZit
0 3% az 5%, aby se braly v avahu ,mistni zdroje*
FeSi, jelikoz vyrobce oceli ve Spolecenstvi by tdajné
zaplatil za FeSi pochdzejici z mistniho zdroje v EU
vy$§i cenu, kterd by odrdzela spolehlivost, kvalitu
a véasné dodavky.

Ve 38. a 87. az 89. bodé¢ odtvodnéni prozatimniho
nafizeni je vysvétlen zdklad pro srovndni cen uctovanych
vyrobnim odvétvim Spolecenstvi s cenami, které Gctuji
dotéeni vyvozci. Srovnani piihliZzelo k riznym vlastno-
stem dot¢eného vyrobku, jak je definovan ve 13. bodé
odtvodnéni prozatimniho nafizeni. Kromé toho, co se
tyce spolehlivosti a termind dodévek, Setfeni neodhalilo,
ze se platba jakékoli takové vyssi ceny uskutecnila, nebo
ze tato potencidlni konkuren¢ni vyhoda byla zahrnuta do

(81)

(82)

(84)

vyrobctim oceli. Zicastnénd strana neposkytla zddné
dtkazy na podporu svého tvrzeni, které proto muselo
byt zamitnuto.

4.5 Situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Neékteré zacastnéné strany zpochybnily —metodiku
pouzitou v 93. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni
pro vypocet vyrobni kapacity vyrobniho odvétvi Spole-
Censtvi. Navrhovaly zejména pouziti ddaje pro kapacitu,
ktery bere v udvahu uzavieni podnikd pro udrzbu
a preruSeni doddvek elektrické energie, namisto
Jteoretické  jmenovité  kapacity”, jak se pouziva
v prozatimnim nafizeni.

Setfen{ prokdzalo, Ze viechna zastaveni strojt vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi na tdrzbu nebo pferuseni dodavek
elektrické energie byla docasnd a neprovadéla se v rdmci
posuzovaného obdobi pravidelné. Je tfeba poznamenat,
ze i kdyby se provedly potiebné tGpravy vyrobni kapacity,
jak navrhovaly zucastnéné strany, trendy tykajici se
vyrobni kapacity a vyuziti kapacity by zustaly nezmé-
néné. Dosazené zdvéry ohledné existence podstatné
Gjmy, kterou utrpélo vyrobni odvétvi SpoleCenstvi, by
také zistaly stejné. V disledku toho se Zzaddost
o odlisnou definici vyrobni kapacity musi zamitnout.

Na zdkladé vySe uvedenych skutecnosti a tivah se proto
ve 107. az 110. bod¢ odiivodnéni prozatimniho nafizeni
potvrzuje zdvér, Ze odvétvi SpoleCenstvi utrpélo
podstatnou Gjmu.

5. PRICINNE SOUVISLOSTI

Neékteré zacastnéné strany tvrdily, Ze posouzeni pficinné
souvislosti mezi Gjmou utrpénou vyrobnim odvétvim
Spolecenstvi a dumpingovymi dovozy by se nemélo
provadét na souhrnném zdklad¢, ale podle jednotlivych
podnikd, s ohledem na tdajné odchylné pficinné faktory
mezi riznymi vyrobci ve Spoledenstvi.

Jak je jiz poznamendno vySe v 64. bodé¢ odivodnéni
tykajicim se Gjmy, v ¢l. 3 odst. 5, ¢l. 3 odst. 6 a ¢l. 3
odst. 7 zakladntho nafizeni neexistuje pravni zdklad
poukazujici na to, Zze picinnd souvislost by se méla
posuzovat na zakladé jednotlivych vyrobcti Spolecenstvi,
zahrnutych do definice odvétvi Spolecenstvi. Termin
,vyrobni odvétvi Spolecenstvi“ je definovan v ¢lanku 4
zéakladniho nafizeni jako vyrobci obdobnych vyrobka ve
Spolecenstvi jako celek nebo ti z nich, jejichz spolecny
vystup piedstavuje podstatnou ¢ast celkové vyroby téchto
vyrobkt ve Spolecenstvi.
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5.1 Vliv dumpingovych dovozii

Je tfeba pfipomenout, Ze objem dumpingovych dovozii
z dotéenych zemi a podil na trhu v priibéhu posuzova-
ného obdobi vyznamné vzrostly. Existovala také ziejma
casovd shoda mezi prudkym néristem dumpingovych
dovozii a zhorSenim hospoddiské situace vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi. Toto vyrobni odvétvi nebylo
schopné zvysit své prodejni ceny na potiebnou urover,
aby pokrylo své plné naklady, jelikoz jeho ceny celily
v pritbéhu OS v désledku dumpingovych dovozi ceno-
vému podbizeni.

Na tomto zdkladé se zjistén{ a zdvéry stanovené ve 112.
az 114. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni
potvrzuji.

5.2 Stanoveni ceny ferosilicia

Neékteré zhcastnéné strany tvrdily, ze FeSi je komodita
obchodovand na globdlnim trhu a Ze trZzni ceny pro
FeSi byly stanoveny kolisajici poptdvkou oceldtského
pramyslu a nebyly zaloZeny na ndkladech.

V trinich ekonomikdch a za normdlnich trznich
podminek jsou ceny obecné stanoveny udrovnémi
poptavky po néakém vyrobku na trhu a jeho nabidky.
Mohly by zde byt vsak dalsi faktory, jako je vyskyt
levnych dumpingovych dovozt, které hraji vyznamnou
tlohu v trovni cen. V daném piipadé Setfeni prokazalo,
7e mechanismy stanovujici cenu pro FeSi byly opravdu
ovlivnény vyskytem vyznamnych mnoZstvi dumpingo-
vych dovozd. Zatimco je urdité pravda, Ze globdlni
poptiavka po FeSi, zejména ze strany oceldtského
pramyslu, ovlivnila stanoveni ceny v urcitych fazich
posuzovaného obdobi, dostupné informace ukdzaly, ze
existovala obdobi, v nichz se smluvni ceny FeSi ptes
rostouci poptavku snizily.

Stejné  zucastnéné strany poskytly informace, které
ukazuji rozvoj vyroby surové a nerezavéjici oceli v EU
a okamzité ceny FeSi v EU od roku 2002 daile. Zicast-
néné strany z téchto daji vyvodily zdvér, ze ceny FeSi
urcovala vyhradné poptivka (pfedev§im od vyrobct
oceli). Analyza téchto informaci v3ak potvrdila zavér,
ke kterému se dospélo v 88. bodé odiivodnéni, Ze i na
trovni Spolecenstvi ceny FeSi v jistych obdobich klesaly
navzdory zvysujici se poptévce oceldfského priimyslu.

Proto tvrzeni, Ze nizkd troven cen FeSi byla urcena
poptavkou a ne dumpingovymi dovozy, se musi zamit-
nout.

91)

(93)

(95)

5.3 Konkurenceschopnost vyrobniho odvétvi Spole-
censtvi

Jedna zdcastnénd strana tvrdila, Ze Gjmu zpisobenou
vyrobnimu odvétvi SpoleCenstvi je tfeba pfipsat pouze
udajnému  nedostatku konkurenceschopnosti  vyrobctl
Spolecenstvi a ne dumpingovym dovozim. Tato zdcast-
nénd strana citovala zejména pracovni dokument (1),
v némzZ se suroviny a energie uvadi jako nejdilezitéjsi
faktory konkurenceschopnosti pro odvétvi hutnictvi EU.

Analyza vySe uvedeného dokumentu vSak ukdzala, Ze
v textu neni vyvozen zddny zdvér ohledné nedostate¢né
konkurenceschopnosti ~ evropského odvétvi  feroslitin.
Naopak, tento pracovni dokument uvadi, Ze vyrobci fero-
slitin el rostoucim dovoztim z tetich zemi, napt. CLR,
Ruska, Ukrajiny, Brazilie a Kazachstinu. To by mohlo
ohrozit dlouhodobou udrzitelnost odvétvi feroslitin EU,
jestli nebudou rychle zajistény rovné podminky
s konkurenty tfetich zemi“ (%) Na zdkladé vyse uvede-
ného se proto tvrzeni zamitd.

Stejnd  zaCastnénd strana ddle namitala, Ze vétSina
vyrobcti SpoleCenstvi jiz byla neziskovd difv, nez na
trthu Spolecenstvi doslo ke dumpingu zpusobujicimu
Gjmu. Slabou hospodéiskou situaci odvétvi Spolecenstvi
proto nezpusobily dumpingové dovozy, ale zranitelné
struktury ndklada.

Jak je zfetelné prokdzdno v 97. bodé odivodnéni proza-
timniho nafizeni, odvétvi SpoleCenstvi bylo ziskové
v roce 2003 se ziskovym rozpétim pred zdanénim ve
vy$i 2,3 %, které se v roce 2004 zvysilo na 2,7 %.
V roce 2005 vsak z hlediska ziskovosti nésledoval
vyznamny klesajici trend a ztrity dosdhly —9,2 % obratu.
K nejvyssim ztratdm ve vysi —2,9 % doslo v préibéhu OS.
V tomto rdmci je tieba poznamenat, Ze &ist roku 2005
spadd do OS. V disledku toho se musi zamitnout
tvrzeni, Ze vyrobni odvétvi SpoleCenstvi bylo neziskové
jiz predtim, nez doslo ke skodlivému dumpingu.

5.4 Dovozy z jinych tfetich zemi

K dovoztm z jinych tietich zemi nebyly vzneseny zddné
nové piipominky a potvrzuje se zavér udinény ve 121.
bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni, Ze tyto dovozy
vyznamné nepfispély k Gjmé vzniklé vyrobnimu odvétvi
Spolecenstvi.

(") Pracovni dokument Komise, Analyza ckonomickych ukazatelt

odvétvi hutnictvi EU: dopad surovin a dodavky energie na konku-
renceschopnost, Brusel 2. srpna 2006, SEK(2006) 1069.
(®) Tamtéz, s. 88.



28.2.2008

Utedni véstnik Evropské unie

L 55/15

(98)

(99)

(100)

5.5 Vliv ostatnich ¢initeli
5.5.1 Pripominky ziicastnénych stran

Ruzné zucastnéné strany zopakovaly tvrzeni piedlozend
pfed ulozenim prozatimnich opatfeni, Ze podstatnd djma
vznikld vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi byla tdajné
zpusobena jinymi faktory nez dumpingovymi dovozy.
Témito tvrzenimi se jiz nalezit¢ zabyvalo prozatimni
nafizeni. Pfesnéji se tvrzenimi vztahujicimi se na tdajnou
podstatnou sobé zptsobenou Gjmu zabyvaly 134. az
136. body odvodnéni prozatimniho  nafizeni
a tvrzenimi tykajicimi se sniZeni poptdvky po oceli se
zabyval 124. bod odtvodnéni prozatimniho nafizeni.
Ackoli nebyly pfedlozeny zadné nové prvky na podporu
téchto tvrzeni, hlavni zji§téni a zdvéry stanovené
v prozatimnim nafizeni jsou déle objasnény nize.

55.1.1 Rast vyrobnich ndkladd vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi

Neékolik zicastnénych stran tvrdilo, Ze podstatnou Gjmu
zjisténou v priibéhu OS zptsobil vyrazny riist ndkladd,
zejména u nerostnych surovin a elektiiny, ktery utrpélo
vyrobni odvétvi Spolecenstvi, a snizeni vyrobni kapacity
jednoho vyrobce ve Spolecenstvi.

Vzhledem k ddajnému sniZeni vyrobni kapacity jednoho
vyrobce ve Spolecenstvi je tfeba poznamenat, Ze jak je
uvedeno v 93. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni,
byla kapacita upravena, aby se tato konkrétni situace plné
zohlednila.

Ohledné zvySeni ndkladi vyrobni odvétvi Spolecenstvi
tvrdilo, Ze zvyseni nakladi pozorovand v odvétvi slitin
se obvykle vyskytuji v celosvétovém méfitku, ¢imz také
ovliviuji celosvétovy primysl. Analyza vyvoje cen
vyznamngjsich ndkladovych polozek v pribéhu posuzo-
vaného obdobi ukazuje, Ze ndklady se zvysily (elektfina,
kiemenec a elektrodovd pasta). Setfeni viak prokazalo, Ze
ackoli se tato zvyseni Cdstecné kompenzovala ndrtistem
prodejni ceny, vyskyt nizkych cen u dumpingovych
dovozit neumoznil vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi
promitnout plny G¢inek svych zvysenych naklada
v jeho prodejni cené. Zavéry uvedené v 131. az 140.
bodé¢ odtvodnéni prozatimniho nafizeni se proto
potvrzuji.

Neékolik zacastnénych stran namitalo, Ze jeden specificky
vyrobce Spolecenstvi mél problémy se svym dodavatelem
elektfiny, coz vedlo v letech 2005 a 2006 k omezeni
objemu vyroby. Namitaly, Ze to plné vysvétluje sniZeni
vyroby a objemu prodeje ve vyrobnim odvétvi Spolecen-
stvi a ztrdtu ziskovosti.
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Jak jiz bylo zminéno vyse v 84. bodé¢ odivodnéni,
piicina zpusobené Gjmy se bude analyzovat na trovni
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi jako celku. I kdyby se
vSak na tento argument pfistoupilo a udaje tykajici se
tohoto vyrobce by se mohly vylou¢it z posouzeni
Gjmy, trendy pozorované u zbytku vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi by zastaly vysoce zdporné a naddle by
prokazovaly podstatnou Gjmu. Tato ndmitka musela byt
proto zamitnuta.

5.5.2 Zdvéry o pricinnych souvislostech

Vzhledem k vySe popsané analyze, kterd fadné odlisuje
a oddéluje ucinky vSech dalsich znadmych faktort na
situaci vyrobniho odvétvi Spolecenstvi od ucinka skodli-
vych dumpingovych dovozd, se potvrzuje, Ze tyto jiné
faktory samy o sobé nemohou zvratit skute¢nost, Ze
zjisténd podstatnd Gjma musi byt pfipsana dumpingovym
dovozdm.

Vzhledem k vySe uvedenému se dospélo k zavéru, ze
dumpingové dovozy FeSi pochazejici z CLR, Kazach-
stanu, Egypta, Byvalé jugoslavské republiky Makedonie
a Ruska zptsobily podstatnou Gjmu vyrobnimu odvétvi
Spolecenstvi ve smyslu ¢l. 3 odst. 6 zakladniho nafizeni.

Jelikoz nebyly v tomto ohledu vzneseny Zzddné dalsi
piipominky, zdvéry 137. az 140. bodu odtvodnéni
prozatimniho nafizeni se potvrzuji.

6. ZAJEM SPOLECENSTVI

6.1 Zijem vyrobniho odvétvi Spolecenstvi a jiného
vyrobce ve Spolecenstvi

Neékteré zalastnéné strany namitaly, ze trh s FeSi se od
ukonceni OS zotavil a 7e ceny tdajné dosahly rekordnich
trovni. Vyrobni odvétvi SpoleCenstvi mohlo proto
obnovit vyrobu a zvysit svou ziskovost bez potieby
ulozit néjakd antidumpingovd opatfeni. Kromé toho
bylo také uvedeno, ze by uloZeni opatieni piineslo
prospéch pouze vyvdzejicim vyrobctim z tfetich zemi,
na které se nevztahuji antidumpingovd opatfeni,
a nikoli vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi.

K informacim, které se tykaji obdobi po OS se podle ¢l. 6
odst. 1 zdkladniho nafizeni za tcelem zjisténi zpravidla
nepiihlizi. V kazdém piipadé zatimco dostupné infor-
mace ukazuji, Ze ceny FeSi skutecné mély v mésicich
nésledujicich po OS rostouci trend, ceny za vyznamné
vstupni ndklady u FeSi se za stejné obdobi také zvysily.
Na tomto zdkladé nelze dospét k zdvéru, Ze se vyrobni
odvétvi Spolecenstvi zotavilo do takové miry, aby uloZeni
opatfeni nebylo oprévnéné. Tato ndmitka se proto
musela zamitnout.
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nosti pfineslo prospéch pouze vyvdzejicim vyrobctim
z tietich zemi, na které se nevztahuji antidumpingova
opatieni, nikoli vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi, je
tfeba poznamenat, Ze cilem antidumpingovych opatfeni
je opravit U¢inky dumpingu narusujici obchodovani
a obnovit G¢innou hospoddiskou soutéz na trhu Spole-
¢enstvi. Dovoztim z dotfenych zemi se proto nebude
branit, aby vstupovaly na trh SpoleCenstvi, na némz
bude platit ¢innd hospodaiskd soutéz ve prospéch
viech hospodéiskych subjekti. Vyrobni odvétvi Spole-
Censtvi bude rovnéz vyuzivat vyhody obnoveni a¢inné
hospodéiské soutéze na trhu Spolecenstvi. Na tomto
zdkladé se md za to, Ze tato ndmitka je nepodlozend,
a proto se musi zamitnout.

Vzhledem k tomu, Ze v tomto ohledu nebyly vzneseny
zddné dalsi pfipominky, potvrzuji se zdvéry uvedené
v 143. aZ 149. bod¢ odivodnéni prozatimniho nafizeni.

6.2 Zajem dodavatelis surovin

Protoze dodavatelé nepfedlozili zadné pfipominky,
potvrzuji se prozatimni zdvéry uvedené v 150. az 152.
bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni.

6.3 Zdjem dovozci

Jedna zGcastnénd strana dovazejici FeSi z CLR
a dodavajici jej pievazné do slévaren tvrdila, Ze uloZeni
antidumpingovych opatfeni bude mit zdvazny nepiiznivy
vliv na vyrobni odvétvi litiny, coz zptsobi uzavieni
podniki v tomto vyrobnim odvétvi a ndsledné ztritu
pracovnich mist na trhu Spolecenstvi.

Jak je vsak uvedeno nize v 115. bodé odivodnéni,
navzdory velmi omezené spoluprici ze strany slévaren
ukdzalo dalsi Setfeni provedené po uloZeni prozatimnich
opatieni, Ze uloZeni opatien{ pravdépodobné nebude mit
na slévarny vyrazné neptiznivy vliv. Toto tvrzeni muselo
byt proto zamitnuto.

Vzhledem k tomu, Ze v tomto ohledu nebyly vzneseny
7ddné dalsi pfipominky, potvrzuji se zdvéry uvedené
v 153. az 158. bodé odtvodnéni prozatimniho nafizeni.

6.4 Zdjem uZivateliu

Jak je uvedeno v 3. az 5. bod¢ odivodnéni vyse, mozny
G¢inek  prozatimnich ~ opatfeni na  prostiedi
v uzivatelskych odvétvich, zejména ve slévarnich a u
vyrobct ocel, se dale zkoumal. Ackoli bylo zdcastnénym
strandm zasldno vice nez 500 dotaznikd, jejich spolu-
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(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

byla velmi nedostate¢nd.

Dodate¢nd analyza se soustiedila na dvé hlavni skupiny
uzivatelt, zejména vyrobce oceli a slévirny. Na zdkladé
obdrzenych dodate¢nych informaci se potvrdilo, Ze FeSi
pramérné piedstavuje piiblizné 0,7 % vyrobnich ndkladd
vyrobctt oceli. U slévaren byl tento podil vyssi (1,4 %
vyrobnich ndkladd).

Na tomto zdkladé a s piihlédnutim ke skutecnosti, Ze
primérnd koneénd celni sazba je 23,4 %, se neolekdvi,
ze dopad opatfeni na oceldisky a slévarensky pramysl
bude vyznamny, jelikoz ovlivni jejich financni vysledky
maximdlné o 0,16 % resp. 0,33 %. Na tento nejhorsi
scéndf by se mélo nahlizet na zdkladé pfiznivych Gcinka,
které bude mit oprava naruseni trhu celkové na trh
Spolecenstvi. Pokud se kromé toho do této analyzy
zahrne skutecnost, Ze dovozy z dotéenych zemi predsta-
vuji piiblizné 50 % spotieby Spolecenstvi, potom by
ucinek opatfeni na finanéni vysledky uzivatelskych
odvétvi byl vyrazné nizsi.

Vzhledem k vyse uvedenému se 166. bod odivodnéni
prozatimniho nafizeni potvrzuje.

6.5 Predchozi Fizeni

Neékolik zacastnénych stran tvrdilo, Ze protoze antidum-
pingova opatfeni uloZend v minulosti Gidajné neméla na
vyrobni odvétvi Spolecenstvi ocekdvany ozdravny ucinek,
v roce 2001 se organy rozhodly nechat antidumpingova
opatfeni zaniknout, viz 129. bod odtvodnéni rozhodnuti
Komise 2001/230/ES ze dne 21. tnora 2001, kterym se
ukoncuje antidumpingové fizeni tykajici se dovozu fero-
silicia pochdzejictho z Brazilie, Cinské lidové republiky,
Kazachstanu, Ruska, Ukrajiny a Venezuely (!).

Aniz by se komentovala spravnost vySe uvedeného
tvrzeni, je tieba uvést, Ze zdkladni nafizeni pozaduje,
aby se rozhodnuti providéla na zdkladé informaci shro-
mézdénych a analyzovanych v prubéhu piislusného
Setfeni a ne na zdkladé predchozich Setfeni. Vyse
uvedeny piedpoklad téchto zicastnénych stran proto
neni v tomto pipadé dilezity a musi se zamitnout.

6.6 Zavér o zdjmu Spolecenstvi

Na zdkladé vysledka dalsitho Setfeni aspektt zdjmu Spole-
Censtvi ve vySe popsaném piipadu se zjisténi a zavéry
obsazené v 141. az 168. bodé odtvodnéni prozatimniho
nafizeni potvrzuji.

() UF. vést. L 84, 23.3.2001, s. 36.
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7. KONECNA ANTIDUMPINGOVA OPATREN( z Brazilie, CLR, Kazachstdnu, Ruska, Ukrajiny

(120)

(122)

7.1 Uroveii pro odstranéni tjmy

Neékolik ztcastnénych stran zpochybnilo prozatimni
zji§téni, Ze vyrobni odvétvi tohoto druhu by mohlo
pfiméfené dosdhnout ziskové rozpéti ve vysi 5% za
normdlnich podminek hospodaiské soutéze v tomto
odvétvi.

a Venezuely, dosdhly zisky uskute¢néné vyrobnim odvé-
tvim Spoleenstvi pii neexistenci dumpingovych dovoza
trovné az do vyse 11,2 %, viz 105. bod odivodnéni
rozhodnut{ Komise 2001/230/ES. Z toho divodu odrazi
cilovy zisk ve vysi 5 % pouzivany v tomto Setfeni, jak je
vysvétleno v 171. bodé odtivodnéni prozatimniho nafi-
zeni, spiSe konzervativni pfistup. Na zdkladé vyse uvede-
ného se proto toto tvrzeni muselo zamitnout.

(123) Vzhledem k tomu, Ze nebyly podiny zddné dal3i pfipo-
minky ohledné tirovné pro odstranéni Gjmy, potvrzuje se
(121) Jedna zdcastnénd strana tvrdila, ze ziskové rozpéti pro 169. az 171. bod odiivodnéni prozatimniho nafizeni,
vyrobni odvétvi Spolecenstvi, které se pouzilo pro urceni
trovné odstranéni Gjmy, by se mélo stanovit na Groven
zisku uskute¢néného vyrobnim odvétvim Spolecenstvi
v roce 2003, tj. 2,3 %, a v zddném pfipadé ne vice nez i 5
v roce 2004, coz byl pro odvétvi slitin mimofddné 7.2 Forma a droveii cel
aspésny rok. B B
pesny (124) Vzhledem k vyse uvedenému a v souladu s ¢l. 9 odst. 4
zékladniho nafizeni by mélo byt kone¢né antidumpin-
gové clo uloZeno na tdrovni dostatecné k odstranéni
Ujmy zptisobené témito dumpingovymi dovozy, aniz by
bylo ptekroceno zjisténé dumpingové rozpéti.
Urceni drovné odstranéni Gjmy se musi zaklddat na
posouzeni trovné ziskového rozpéti, jehoz dosazeni
:inuze. vyro/brlr d odvectv};WSEolgccle(r}stw pil dnﬁemts)tdengl (125) Vzhledem k pfipominkdm, které obdrzely nékteré zucast-
g}l:lplngovglc( OVOZlL ezsne 10cye avat UZRTE €Ju obdob- néné strany po poskytnuti prozatimnich informaci
ge o vyrobku na ktr u Spo ecer}}s]tVL bés b(fve ?Zp,e“ a vzhledem k dpravdm popsanym v tomto nafizeni,
dosazené na zacdtku posuzovaného obdobi v daném byla nékterd rozpéti pozménéna.
Setfeni lze povazovat za zisk uskute¢nény pii neexistenci
dumpingovych dovozi. Je viak tieba také poznamenat,
ze v prubéhu Setfeni v ramci prezkumu pred pozbytim
platnosti, které vedlo k ukonceni antidumpingovych
opatfeni vztahujicich se na dovoz FeSi pochazejictho (126) Sazba kone¢nych cel je stanovena takto:
Zemé Spolecnost Rozpétilpﬁo Dumpianf)vé Sa;ba arlltidum-
odstranéni Gjmy rozpéti pingového cla
CLR Erdos Xijin Kuang Co., Ltd., Qipanjing Industry 21,4 % 15,6 % 15,6 %
Park
Lanzhou Good Land Ferroalloy Factory Co., Ltd., 31,4 % 29,0 % 29,0 %
Xicha Village
Vsechny ostatni spole¢nosti 31,2 % 55,6 % 312 %
Rusko Chelyabinsk Electrometallurgical Integrated Plant, 31,3% 22,7 % 22,7 %
Chelyabinsk a Kuznetsk Ferroalloy Works,
Novokuznéck
Bratsk Ferroalloy Plant, Bratsk 18,8 % 17,8% 17,8%
Vsechny ostatni spolecnosti 31,3% 22,7 % 22,7 %
Egypt The Egyptian Ferroalloys Company, Kahira 27,1% 15,4 % 15,4 %
Egyptian Chemical Industries KIMA, Kdhira 18,0 % 24,8 % 18,0%
Vsechny ostatni spole¢nosti 18,0 % 24,8 % 18,0 %
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3
Zemé spolecnost Rozpe:zti,p‘rp Dumpinvgf)vé Sa;ba al}tidum—
odstranéni Gjmy rozpéti pingového cla
Kazachstin Vsechny spolecnosti 33,9 % 37,1 % 33,9 %
Byvald jugoslavskd Vsechny spolecnosti 19,0 % 54 % 54 %
republika Makedonie
(127) Nékteré zhcastnéné strany navrhovaly namisto valoric- 7.3 Zéavazky

(128)

(129)

kého cla ulozit minimdlni dovozni cenu. Rozhodlo se
vSak, Ze ulozeni minimdlni dovozni ceny nebylo
v tomto pfipadé vhodné. Zjistilo se, Ze FeSi se dovazi
v Sirokém sortimentu rtznych druhd se zna¢né rozdil-
nymi cenovymi drovnémi. Vsichni spolupracujici vyvozci
maji navic rizné celni sazby (nékteré zaloZené na
dumpingovych rozpétich, nékteré na rozpétich djmy),
které vyzaduji mnozstvi riznych minimélnich dovoznich
cen. UloZeni minimdlni dovozni ceny by za téchto okol-
nosti bylo opatfenim vysoce neti¢cinnym. Tento ndvrh byl
proto zamitnut.

Sazby antidumpingového cla pro jednotlivé spole¢nosti
uvedené v tomto nafizeni byly stanoveny na zdkladé
zjiténi stdvajictho Setfeni. Proto odrdzeji stav zjistény
v prabéhu Setfeni, pokud jde o uvedené spole¢nosti.
Tyto celni sazby (oproti celostdtnimu clu uplatnovanému
na ,vSechny ostatni spole¢nosti‘) jsou proto vyhradné
pouzitelné  na  dovozy  vyrobkd  pochdzejicich
z dotéenych zem{ a vyrobenych uvedenymi spole¢nostmi,
a tedy uvedenymi konkrétnimi pravnickymi osobami.
Dovezené produkty vyrobené kteroukoliv jinou spole¢-
nosti, kterd neni vyslovné uvedena v operativni &asti
tohoto nafizeni spolu s jejim jménem a adresou, véetné
téch, které maji vztah k tém spole¢nostem, jez jsou
vyslovné uvedeny, nemohou vyhod téchto sazeb vyuzivat
a vztahuji se na né sazby pouzitelné pro ,vSechny ostatni
spole¢nosti“.

Viechny zadosti o uplatiiovani téchto sazeb antidumpin-
govych cel pro jednotlivé spole¢nosti (napf. po zméné
ndzvu subjektu nebo po zaloZeni novych vyrobnich
nebo prodejnich subjektl) by mély byt neprodlené
zaslany Komisi () se vSemi ndlezitymi udaji, zejména
s Gdaji o jakychkoli zméndch cinnosti spolecnosti, které
se tykaji vyroby, domdcich a vyvoznich prodeji a které
souviseji napf. s uvedenou zménou ndzvu nebo zménou
vyrobnich a prodejnich subjektil. V piipadé potieby bude
poté nafizeni pfislusnym zptsobem zménéno a bude
aktualizovdn seznam spole¢nosti, na néz se vztahuji indi-
vidudlni celn{ sazby.

(") Evropskd komise, Generdlni feditelstvi pro obchod, feditelstvi H,
kanceldf J-79 4/23, 1049 Brusel, Belgie.

(130)

Zévazek nabidnuty vyvézejicim vyvozcem z Byvalé jugo-
slavské republiky Makedonie byl v prozatimni fazi pfijat
prozatimnim nafizenim. Po ozndmeni kone¢nych zjisténi
nabidli jeden vyvazejici vyrobce z Egypta, dva spolupra-
cujici vyrobci z Ruska a jeden ¢insky vyvozce cenové
zdvazky v souladu s ¢l. 8 odst. 1 zdkladniho nafizeni.

(131) Je vsak tieba poznamenat, Ze od uloZeni prozatimnich

(132)

opatfeni prokazoval dotceny vyrobek a obdobny vyrobek
znaénou pohyblivost cen, a proto se FeSi déle nepovazuje
za vhodné pro zdvazek o pevné cené. Za tcelem pieko-
néni tohoto problému se zkoumala moznost indexace
minimdlni dovozni ceny podle ceny hlavni ¢asti naklada.
Dospélo se vSak k zavéru, Ze pohyblivost cen na trhu
nelze vysvétlit pouze zvySenim ceny hlavni ¢asti naklada,
a tudiz indexace minimdlnich dovoznich cen podle ceny
hlavni ¢asti naklad neni moznd. Na zdkladé vyse uvede-
ného se dospélo k zdvéru, ze zdvazky nabidnuté vyvozci
nelze prijmout.

Pii zkoumdni, zda by se Ctyfi zdvazky nabidnuté po
ozndmeni kone¢nych zjisténi mély nebo nemély
pfijmout, zkoumala Komise také proveditelnost zavazku
pfijatho v prozatimni fdzi od vyvdzejictho vyrobce
v Byvalé jugosldvské republice Makedonie za téchto
zménénych okolnosti cenové pohyblivosti. Minimaln{
dovozni cena zdvazku v disledku vyse popsané vysoké
cenové pohyblivosti jiz nepostacuje, aby odstranila
$kodlivy  u¢inek dumpingu, jak bylo stanoveno
v etfeni. V mésicich nésledujicich po pfijeti zdvazku se
ceny znacné zvysily. Vzhledem ke skutecnosti, Ze inde-
xace minimalni dovozni ceny neni moznd, se dospélo
k zavéru, ze zdvazek ve stdvajici formé, zejména
s pevnymi minimdlnimi cenami, neni dile proveditelny.
Proto by prijeti zdvazku nabidnutého vyvdzejicim
vyrobcem v Byvalé jugosldvské republice Makedonie
mélo byt zruseno. V tomto ohledu Komise zrusila piijeti
zdvazku nafizenim Komise (ES) ¢. 174/2008 (2).

() Viz strana 23 v tomto &isle Ufedniho véstniku.
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7.4 Koneény vybér prozatimnich cel a zvlastni
monitorovani

(133) Vzhledem k rozsahu zjisténych dumpingovych rozpéti
a vzhledem k trovni Gjmy zptisobené vyrobnimu odvétvi
Spolecenstvi se povazuje za nezbytné s konecnou plat-
nost{ vybrat &stky zajisténé v podobé prozatimniho anti-
dumpingového cla uloZeného prozatimnim nafizenim,
a to v rozsahu uloZenych kone¢nych cel. Pokud jsou
kone¢nd cla niz8i nez cla prozatimni, je tieba uvolnit
Castky, které byly prozatimné zajistény nad rdmec
kone¢né sazby antidumpingovych cel. Jsou-li kone¢nd
cla vy$si nez prozatimni cla, provede se kone¢ny vybér
pouze Cdstek na drovni zajisténé prozatimnimi cly.

(134) 'V zdjmu co nejvétsiho sniZeni rizika obchazeni z davodu
velkého rozdilu celnich sazeb se mé za to, Ze je v tomto
piipadé pro zajisténi fadného pouziti téchto antidumpin-
govych cel nutné pfjmout zvldstni opatfeni. Tato
zvlastni opatieni, kterd se tykaji pouze spole¢nosti, pro
néz je stanovena individudlni celni sazba, zahrnuji povin-
nost predloZit celnim orgdniim clenskych stiti platnou
obchodni fakturu spliiujici pozadavky stanovené piilohou
tohoto nafizeni. Dovozy, k nimz takovito faktura dolo-
Zena neni, podléhaji zbytkovému antidumpingovému clu
pouzitelnému pro vsechny ostatni vyvozce.

(135) Je tieba piipomenout, Ze pokud by se po uloZeni anti-
dumpingovych opatfeni podstatné zvysil objem vyvozu
nékteré ze spolecnosti vyuzivajicich nizsi individudlni
celni sazby, lze takovéto zvySeni povaZovat samo
0 sobé za zménu obchodnich toki v disledku ulozenych
opatieni ve smyslu ¢l. 13 odst. 1 zdkladntho nafizeni. Za
takovych okolnosti a za pfedpokladu, Ze jsou splnény
piislusné podminky, lze zahdjit Setfeni zaméfené proti
obchdzeni predpist. V rdmci tohoto Setfeni lze mimo
jiné prosetfit potfebu zrusit individudlni celni sazby
a ndsledné ulozit celostdtni clo,

PRJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

1. Uklada se kone¢né antidumpingové clo z dovozu ferosi-
licia kéda KN 7202 21 00, 7202 29 10 a 7202 29 90 poché-
zejictho z Cinské lidové republiky, Kazachstinu, Egypta, Byvalé
jugosldvské republiky Makedonie a Ruska.

2. Sazba kone¢ného antidumpingového cla pouzitelnd na
Cistou cenu s doddnim na hranice Spolecenstvi pfed proclenim
se pro vyrobky vyrobené spole¢nostmi uvedenymi nize stanovi
takto:

Sazba
antidum- Doplitkovy
Zemé Spolecnost pingo- )
vého cla kod TARIC
(v %)

Cinska lidova Erdos Xijin Kuang Co., Ltd., 15,6 A829
republika Qipanjing Industry Park

Lanzhou Good Land 29,0 A830

Ferroalloy Factory Co., Ltd,

Xicha Village

Vsechny ostatni spolecnosti 31,2 A999
Egypt The Egyptian Ferroalloys 15,4 A831

Company, Kéhira

Vsechny ostatni spole¢nosti 18,0 A999
Kazachstdn Vsechny spolec¢nosti 33,9 —
Byvald jugo- Vsechny spole¢nosti 5,4 —
slavskd repu-
blika Makedonie
Rusko Bratsk Ferroalloy Plant, 17,8 A835

Bratsk

Vsechny ostatni spolecnosti | 22,7 A999

3. Pouziti individudlnich celnich sazeb stanovenych pro
spolecnosti uvedené v odstavci 2 je podminéno pfedlozenim
platné obchodni faktury, kterd spliiuje pozadavky ptilohy,
celnim orgdntim clenskych statd. Neni-li takovd faktura pfed-
loZena, pouzije se celni sazba platnd pro vSechny ostatni spolec-
nosti.

4. Neni-li stanoveno jinak, pouZiji se platnd ustanoveni tyka-
jici se cel.

Clanek 2

Céstky zajisténé v podobé prozatimniho antidumpingového cla
podle nafizeni Komise (ES) & 994/2007 z dovozu ferosilicia
kédtt KN 7202 21 00, 7202 29 10 a 7202 29 90 pochazejictho
z Cinské lidové republiky, Egypta, Kazachsténu, Byvalé jugo-
sldvské republiky Makedonie a Ruska se vyberou s kone¢nou
platnosti. Cdstky, které byly zajistény nad ramec konecné sazby
antidumpingovych cel, jsou uvolnény. Pokud jsou kone¢nd cla
vy$$i nez prozatimni cla, s konecnou platnosti se vyberou
pouze Castky zajisténé na trovni prozatimnich cel.
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Cldnek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unic.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vSech clenskych stdtech.

V Bruselu dne 25. tinora 2008.

Za Radu
piedseda
A. VIZJAK

PRILOHA
Na platné obchodni faktufe uvedené v ¢l. 1 odst. 3 se musi objevit prohldseni podepsané odpovédnym pracovnikem
spolecnosti v této formé:
1) jméno a pracovni zafazeni pracovnika spolecnosti, kterd vydala obchodni fakturu;
2) prohldSeni: ,Jd, nize podepsany, potvrzuji, Ze [objem] ferosilicia prodaného na vyvoz do Evropského spolecenstvi,
jehoz se tykd tato faktura, bylo vyrobeno spolecnosti (ndzev a sidlo spolecnosti) (doplitkovy kéd TARIC) v (dotcend

zemé). Prohladuji, Ze udaje uvedené na této faktufe jsou Gplné a spravné.

Datum a podpis.”
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NARIZENI KOMISE (ES) & 1732008
ze dne 27. tinora 2008

o stanoveni standardnich dovoznich hodnot pro urcovini vstupnich cen urcitych druhiéi ovoce
a zeleniny

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢. 1580/2007 ze dne
21. prosince 2007, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) ¢ 2200/96, (ES) ¢ 2201/96 a (ES) ¢
1182/2007 v odvétvi ovoce a zeleniny ('), a zejména na cl.
138 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dévodim:

(1)  Nafizeni Komise (ES) ¢. 1580/2007 v souladu s vysledky
mnohostrannych obchodnich jedndni Uruguayského kola
vymezilo kritéria, na zakladé kterych Komise stanovuje
standardni dovozni hodnoty pro dovoz ze tietich zemi
tykajici se produkt a obdobi uvedenych v pfiloze.

(2)  Pii uplatiovani vyse uvedenych kritérii je tfeba stanovit
standardni dovozni hodnoty ve vysich uvedenych
v piiloze tohoto nafizeni,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Standardni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 138 nafizeni
(ES) €. 1580/2007 se stanovi v souladu s piilohou.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 28. tnora 2008.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 27. tinora 2008.

() Uf. vést. L 350, 31.12.2007, s. 1.

Za Komisi
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA

nafizeni Komise ze dne 27. dnora 2008 o stanoveni standardnich dovoznich hodnot pro uréovini vstupnich cen
urditych druhét ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

K6d KN Kédy tietich zem (1) Standardni dovozni hodnota

0702 00 00 JO 69,6
MA 47,6

TN 129,8

TR 92,1

77 84,8

0707 00 05 JO 190,5
MA 64,7

TR 203,0

77 152,7

0709 90 70 MA 90,3
TR 142,6

77 116,5

0709 90 80 EG 54,8
77 54,8

080510 20 AR 69,8
EG 43,5

IL 52,7

MA 49,3

N 47,3

TR 73,3

ZA 57,8

77 56,2

0805 20 10 IL 116,5
MA 113,8

77 115,2

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, IL 84,3
0805 20 90 MA 152,0
PK 48,1

TR 73,3

77 89,4

0805 50 10 AR 48,9
EG 85,4

IL 90,4

TR 114,7

uy 52,4

ZA 79,7

77 78,6

0808 10 80 AR 102,3
CA 86,4

CL 63,5

CN 76,6

MK 42,4

us 108,6

uy 89,9

ZA 106,7

77 84,6

0808 20 50 AR 89,9
CL 76,0

CN 113,3

us 123,2

ZA 97,7

77 100,0

() Klasifikace zemi stanovend nafizenfm Komise (ES) ¢. 1833/2006 (UF. vést. L 354, 14.12.2006, s. 19). Kéd ,ZZ“ znamend ,jind zemé
ptvodu®.
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NARIZENI KOMISE (ES) & 174/2008
ze dne 27. anora 2008,

kterym se méni nafizeni Komise (ES) ¢. 994/2007 o uloZeni prozatimniho antidumpingového cla
z dovozu ferosilicia pochdzejictho z Cinské lidové republiky, Egypta, Kazachstinu, Byvalé
jugoslivské republiky Makedonie a Ruska

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince
1995 o ochrané pied dumpingovymi dovozy ze zemi, které
nejsou Cleny Evropského spolecenstvi (1) (déle jen ,zdkladni
nafizeni®), a zejména na clanek 8 uvedeného nafizeni,

po konzultaci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto davodim:

Ozndmenim zvefejnénym v Ufednim véstniku Evropské
unie (%) dne 30. listopadu 2006 informovala Komise
o zahdjeni antidumpingového fzeni ve véci dovozu
ferosilicia (ddle jen FeSi) pochdzejictho z Cinské lidové
republiky, Egypta, Kazachstdnu, Byvalé jugosldvské
republiky Makedonie a Ruska do Spolecenstvi.

Prostfednictvim nafizeni (ES) ¢ 994/2007 (°) ulozila
Komise prozatimni antidumpingové clo z dovozu FeSi,
v soucasnosti kodd KN 72022100, 72022910
a 7202 29 90, pochézejictho z Cinské lidové republiky,
Egypta, Kazachstdnu, Byvalé jugoslavské republiky Make-
donie a Ruska. Opatfeni pouzitelnd na tyto dovozy sest-
vaji z valorického cla, s vyjimkou vyvazejictho vyrobce
v Byvalé jugoslavské republice Makedonie, od néhoz byl
uvedenym nafizenim pfijat zdvazek.

V souvislosti s pfezkoumdnim, zda je cenovy zdvazek
nadale proveditelny, se zjistilo, Ze ceny FeSi po uloZeni
prozatimnich opatfeni a pfijeti zdvazku naddle kolisaji.
Bylo 7zji§téno, Ze nestdlost cen FeSi byla znacna.
V disledku vySe uvedené nestdlosti cen se dospélo
k zévéru, ze pevné minimdlni dovozni ceny (dale jen
,MDC*) toho zavazku jiz nejsou platnou formou opatfeni
vzhledem ke zjisténim, ke kterym se dospélo v prubéhu
Setfeni.

() Ut. vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nai-

zenim (ES) & 2117/2005 (UF. vést. L 340, 23.12.2005, s. 17).

() UR. vést. C 291, 30.11.2006, s. 34.
() Uf. vést. L 223, 29.8.2007, s. 1.

4

Za Glelem prekondni tohoto problému se zkoumala
moznost indexace MDC podle ceny hlavnich vstupnich
ndkladt. Dospélo se viak k zdvéru, Ze nestdlost cen na
trhu nelze vysvétlit pouze zvySenim ceny hlavnich vstup-
nich nékladd, tudiZ indexace minimdlnich dovoznich cen
neni moznd. Proto se dospélo k zdvéru, ze zdvazek ve
své stavajici formé, zejména s pevnymi minimalnimi
cenami, neni naddle proveditelny a Ze problém, ktery
pfedstavuje pevnd povaha minimdlni ceny, by indexace
cen neodstranila. Proto se dospélo k zdvéru, ze FeSi se
déle nepovazuje za vhodné pro pevny cenovy zdvazek
(viz také 131. a 132. bod odivodnéni nafizeni Rady (ES)
¢ 172/2008 () a Zze pfijeti zdvazku nabidnutého
dotcenou spolecnosti by mélo byt odvoldno.

Dotcend spolecnost byla o zdvérech Komise informovéna
a dostala prilezitost, aby se k nim mohla vyjadrit.

Spole¢nost tvrdila, Ze odivodnéni Komise tykajici se
odvoldni zdvazku odporuje analyze zdjmu Spolecenstvi,
kterd byla obsahem sdéleni spolecnosti a kde se uvadi:
,zatimco dostupné informace ukazuji, ze ceny FeSi
skute¢né mély v mésicich nésledujicich po OS rostouci
trend, ceny za vyznamné vstupni ndklady u FeSi se za
stejné obdobi také zvysily.“

V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze vyse uvedené
stanovisko, potvrzené v 106. bodé odtivodnéni nafizeni
(ES) ¢. 172/2008, neposkytuje srovndni mezi vyvojem
cen FeSi a vstupnimi ndklady, ale jeho zdmérem bylo
vysvétlit hospoddiskou situaci ve vyrobnim odvétvi
Spolecenstvi. V souladu se stanovenou praxi Komise
tykajici se indexace MDC, mohou byt MDC skute¢né
indexovdny pouze v piipadech, kdy se cena vyrobku
podléhajictho zdvazku lis{ v zavislosti na hlavnich vstup-
nich nédkladech. V tomto konkrétnim ptipadé nebyla
zjisténa zadna tzkd souvislost mezi hlavnimi vstupnimi
ndklady (elektiina) a riistem cen FeSi. I kdyby existovala
souvislost mezi cenami FeSi a jeho hlavnimi vstupnimi
naklady, vzhledem k odlisnym cendm elektifiny na
riznych trzich neexistuje Zadny vhodny zdroj informaci
o cendch elektiiny, ktery by mohl slouzit jako zaklad pro
indexaci MDC, na rozdil od cen komodit u jinych
vyrobkl, napiiklad ropy. Kromé toho dalsi suroviny,
jako je koks a kfemenec, také tvoif vyznamnou, ale varia-
bilni slozku vyrobnich ndkladii FeSi. Proto pokud by

(*) Viz strana 6 v tomto Cisle Uredniho véstniku.
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MDC byly indexoviny podle ceny kazdého z téchto
vstuptl, musely by byt zavedeny slozité vzorce indexo-
vani, coz by zpusobilo, Ze stanoveni parametrti indexace
a proveditelnost zdvazku by bylo nesmirné slozité. Proto
se dospélo k zadvéru, ze neni mozné indexovat minimdlni
dovozni ceny podle ceny hlavnich vstupnich naklada,
a tvrzeni spolecnosti bylo proto zamitnuto.

Spole¢nost dale tvrdila, Ze je proti praxi Komise zménit
troven nebo formu opatfeni prozatimné stanoveného
a/nebo navrzeného v konecné fazi na zdkladé informaci,
které se vztahuji na obdobi nasledujici po OS. V souladu
s ustanovenimi zdvazku byla spolecnost informovéina
o tom, Ze Komise mize odvolat pfijeti zdvazku
v jakékoli fizi jeho provadéni, pokud se okolnosti
vzhledem k okolnostem, které panovaly v obdobi pfijeti
daného zdvazku, zménily, nebo protoze sledovani
a prosazovani daného zdvazku se ukazi jako neprovedi-
telné a nebylo nalezeno feSeni, jez by bylo pro Komisi
piijatelné. Tvrzeni Zadatele proto bylo zamitnuto.

Spole¢nost  také  tvrdila, Zze Komise dospéla
k nespravnému zdvéru ve svém posouzeni Ucinnosti
zdvazku Caste¢né proto, Ze pouzila neovéfené tdaje
z obdobi po OS. V této souvislosti je tfeba poukazat
na to, Ze Komise postupovala podle své béiné praxe,
jelikoz pro svou analyzu pouzila pfedev$im udaje Euro-
statu, jakoz i pravidelné zprivy o zdvazku predlozené
spole¢nosti. Proto bylo toto tvrzeni zamitnuto.

Proto v souladu s ¢l. 8 odst. 9 zdkladniho nafizenf a také
v souladu s piislusnymi ustanovenimi zavazku, které

zplnomociuji Komisi, aby jednostranné odvolala piijeti
zdvazku, dospéla Komise k zdvéru, Ze piijeti zdvazku
nabidnutého spole¢nosti Silmak Dooel Export Import,
Jegunovce, by mélo byt odvolano.

(11)  Soubézné se stavajicim nafizenim uklddd Rada nafizenim
(ES) ¢. 172/2008 konecné antidumpingové clo na
dovozy ferosilicia pochdzejictho mimo jiné z Byvalé jugo-
slavské republiky Makedonie, které se bude pouzivat na
dovozy téchto vyrobkd vyrobenych dotéenym vyvdze-
jicim vyrobcem,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Prijeti zdvazku nabidnutého spolecnosti Silmak Dooel Export
Import, Jegunovce, v souvislosti s antidumpingovym Fzenim
tykajicim se dovozti ferosilicia pochdzejictho mimo jiné
z Byvalé jugoslavské republiky Makedonie, se timto odvolava.

Clinek 2

Clanek 2 naifzeni Komise (ES) ¢. 994/2007 se zrusuje.

Cldnek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech clenskych stdtech.

V Bruselu dne 27. tinora 2008.

Za Komisi
Peter MANDELSON
clen Komise
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NARIZENI KOMISE (ES) & 175/2008
ze dne 27. tinora 2008

o vydavani dovoznich licenci pro ryZi v rdmci celni kvéty oteviené na podobdobi tinora 2008
nafizenim (ES) & 327/98

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1785/2003 ze dne 29. zaif
2003 o spolecné organizaci trhu s ryzi (1),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢. 327/98 ze dne 10. tinora
1998 o otevieni a spravé celnich kvét pro dovoz ryze
a zlomkové ryze (3, a zejména na ¢l. 5 prvni pododstavec
uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dévodim:

(1) Nafizenim (ES) ¢. 327/98 byly otevieny nékteré dovozni
celni kvéty (a zdroven stanoven zptisob jejich spravy) pro
1yZi a zlomkovou ryzi v rozclenéni podle zemé pivodu
a s rozdélenim na nékolik podobdobi podle prilohy IX
uvedeného nafizeni a podle nafizeni Komise (ES) ¢
60/2008 (%), kterym se otevird v tGnoru 2008 zvlastni
podobdobi pro celni kvétu na dovoz celoomleté
a poloomleté ryze ze Spojenych statl americkych..

(2)  Podobdobi mésice tnora je druhym podobdobim roku
2008 pro kvotu s poradovym cislem 09.4127 stano-
venou v ¢l 1 odst. 1 pism. a) nafizen{ (ES) & 327/98.

()  Ze sdéleni podaného podle ¢l. 8 pism. a) nafizeni (ES) ¢.
327(98 vyplyva, ze zddosti o kvétu s poradovym Cislem
09.4127 podané béhem prvnich deseti pracovnich dnt
mésice tnora 2008 podle ¢l. 4 odst. 1 uvedeného nafi-
zeni se tykaji mnozstvi nizstho nez mnoZstvi dostupné.

(4)  Pro kvétu s poradovym Cislem 09.4127 by se proto
mélo stanovit celkové mnozstvi dostupné pro ndsledujici
podobdobi podle ¢l. 5 prvniho pododstavce nafizeni (ES)
¢ 32798,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Celkové dostupné mnozstvi v rdmci kvéty s poradovym Eislem
09.4127 uvedené v nafizeni (ES) ¢ 327/98 na ndsledujici
kvotové podobdobi je stanoveno v piiloze tohoto nafizeni.

Clanek 2

Toto naffzeni vstupuje v platnost dnem vyhldseni v Ufednim
véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 27. tinora 2008.

(') Uk vést. L 270, 21.10.2003, s. 96. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim (ES) ¢. 797/2006 (UF. vést. L 144, 31.5.2006, s. 1). Nafi-
zeni (ES) €. 1785/2003 bude ode dne 1. zaii 2008 nahrazeno
nafizenim (ES) ¢ 1234/2007 (Uf. vést. L 299, 16.11.2007, s. 1).

(3 Ui vést. L 37, 11.2.1998, s. 5. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim (ES) ¢. 1538/2007 (Uf. vést. L 337, 21.12.2007, s. 49).

() Uk vést. L 22, 25.1.2008, s. 6.

Za Komisi
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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Mnozstvi, které se md pfidélit na podobdobi mésice tinora 2008, a mnozstvi dostupné pro ndsledujici podobdobi

Kvoéta pro celoomletou nebo poloomletou ryzi kédu KN 1006 30 podle ¢l. 1 odst. 1 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 327/98:

PRILOHA

podle nafizeni (ES) ¢ 327/98

Koeficient piidéleni pro podobdobi

Celkové mnozstvi dostupné pro

Piivod Pofadové cislo R podobdobi mésice dubna 2008
mésice tnora 2008
(v kg)
Spojené stity americké 09.4127 —( 12 365 684

(') Zadosti se vztahuji na mnozstvi mensi nez nebo stejnd jako mnozstvi dostupnd — vsechny zadosti jsou tedy piipustné.
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(Akty prijaté na zdkladé Smlouvy o ES a Smlouvy o Euratomu, jejichZ uvefejnéni neni povinné)

ROZHODNUTI

KOMISE

ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 13. listopadu 2007

Stitni podpora C 39/06 (ex NN 94/05) — Rezim pro nové majitele podilis uplatiiovany Spojenym
kralovstvim

(ozndmeno pod cislem K(2007) 5398)

(Pouze anglické znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)
(2008/166/ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na ¢l. 88 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o Evropském hospodéiském prostoru,
a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna
1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k clanku 93
Smlouvy o ES(!), a zejména na ¢l. 6 odst. 1 a clinek 14
uvedeného nafizent,

poté, co vyzvala zacastnéné tiet{ strany k podani pfipominek
v souladu s vyse uvedenymi ¢lanky (?),

vzhledem k témto dévodim:

I. POSTUP

(1)  Dopisem ze dne 15. Cervna 2004 informoval obcan
Spojeného  krélovstvi Komisi o protipravni podpofe
poskytnuté Radou Shetlandskych ostrovit  (Shetland
Islands Council), kterd je orgdnem vefejné moci Shetland-
skych ostrovit Spojeného krdlovstvi. Komise pozddala
Spojené krédlovstvi o informace o této podpore dopisy

" Uf. vést. L 83, 27.3.1999, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné
naffzenim (ES) & 1791/2006 (Uk. vést. L 363, 20.12.2006, s. 1).
() U vést. C 291, 30.11.2006, s. 5.

ze dne 24. srpna 2004, 4. Gnora 2005, 11. kvétna 2005
a 16. prosince 2005. Spojené kréalovstvi poskytlo Komisi
dalsi informace prostfednictvim dopist  ze dne
10. prosince 2004, 6. dubna 2005, 8. zdfi 2005
a 31. ledna 2006.

(20 Dopisem ze dne 13. zaif 2006 informovala Komise
Spojené kralovstvi o rozhodnuti zahdjit fizeni podle ¢l.
88 odst. 2 Smlouvy o ES ve véci dané podpory. Spojené
krélovstvi predlozilo své pfipominky k podpofe dopisem
ze dne 16. fijna 2006.

(3)  Rozhodnuti Komise o zahdjeni fizeni bylo zvefejnéno
v Ufednim véstniku Evropské unie dne 30. listopadu
2006 (). Komise vyzvala viechny zdcastnéné strany,
aby piedlozily své piipominky k podpoie. Zadné pfipo-
minky obdrZeny nebyly.

. PODROBNY POPIS

(40  Rada Shetlandskych ostrovii provadéla platby ve
prospéch odvétvi rybolovu v rdmci dvou obecnych
opatfeni podpory nazvanych ,Podpora odvétvi rybolovu
a zpracovani ryb“ a ,Podpora odvétvi chovu ryb kterd
ve skutecnosti sestavala z nékolika rtiznych druht rezimd
podpory platnych od sedmdesatych let minulého stoleti.
Jednim z takovych rezim@ byl takzvany ,Rezim pro nové
majitele podila“ (ddle jen ,rezim“). V ramci tohoto
rezimu, ktery byl v platnosti od roku 1982 do

() Uf. vést. C 291, 30.11.2006, s. 5.
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14. ledna 2005, mohla byt poskytnuta podpora jako
piispévek ke stejné vysokému vlastnimu finanénimu
piispévku na ndkup podilu na stavajicich nebo novych
rybdfskych plavidlech. Podpora byla poskytnuta jen
osobdm star$im 18 let, které zadny podil na rybaiském
plavidle dosud nevlastnily.

Podpora byla poskytnuta na 50 % pofizovaci ceny podilu
do maximdlni vySe 7 500 GBP v piipadé existujictho
plavidla a 15 000 GBP v piipadé nového plavidla. Dalsich
50 % mohlo byt financovino pouze jako vlastni
piispévek pifjemcti bud z vlastnich dspor nebo rodinnou
pujckou. Vyse podpory nesméla nikdy prekrocit 25 %
hodnoty plavidla.

Podpora byla poskytnuta za podminky, Ze plavidlo bude
v nasledujicich péti letech pouzivino vyhradné pro
rybolov a Ze si piijemce ponechd sviij podil na plavidle
po dobu péti let od obdrzeni podpory.

Divody pro zahdjeni fizeni

Komise méla vdzné pochybnosti o tom, zda je podpora
poskytnutd v rdmci rezimu jednotlivctim, ktefi poprvé
ziskali podil na pouzitém plavidle, slucitelnd
s pozadavky stanovenymi v bodé 2.2.3.3 Pokynt pro
posuzovani stitni podpory v odvétvi rybolovu
a akvakultury z roku 1994, 1997 a 2001 ('). Pochybo-
vala zejména o souladu rezimu s podminkou poskyto-
vani podpory pouze na plavidla, kterd nejsou starsi
deseti (%) nebo dvaceti () let, a je mozné je pouzivat
nejméné dalsich deset let. Komise méla dale pochybnosti
o slucitelnosti miry podpory v rdmci rezimu ve vysi 25 %
skutecnych ndkladt na pofizeni plavidla, kterd ziejmé
neni v souladu s pokyny z roku 2001 platnymi pro
stavajici rezimy podpory ode dne 1. Cervence 2001
a umoziujicimi miru podpory pouze do vyse 20 % (¥).

Pokud jde o podporu poskytnutou na ziskdni podilu na
novych plavidlech, méla Komise za to, Ze rezim zjevné
neobsahuje 7ddné odkazy na referenéni droven pro
velikost rybatského lodstva, ani na hygienické ¢i bezpec-
nostni pozadavky, a neuvddi ani povinnost registrace
plavidla v rejstitku lodstva podle podminek uvedenych
v clancich 6, 7, 9 a 10 a v piiloze III nafizeni Rady (ES)
¢. 2792/1999 ze dne 17. prosince 1999 o pravidlech

O] Uf./vést. C 260, 17.9.1994, s. 3; Uk vést. C 100, 27.3.1997, 5. 12;

a Ur. vést. C 19, 20.1.2001, s. 7.

(%) Pokyny z roku 1994 a 1997.
(*) Pokyny z roku 2001.
(%) Bod 2.2.3.3 pism. ¢) Pokynt pro posuzovani stitni podpory

v odvétvi rybolovu a akvakultury z roku 2001.

(10)

(11)

a podminkdch pro strukturdlni pomoc Spolecenstvi
v odvétvi rybolovu (°), ve znéni nafizeni (ES) ¢
2369/2002 ze dne 20. prosince 2002 (°). Kromé toho
se zd4, ze rezim neobsahuje zZadnd ustanoveni, co se tyce
dalsich pozadavka stanovenych v nafizeni (ES) ¢
2792/1999 ve znéni nafizeni (ES) ¢. 2369/2002.

1. PRIPOMINKY SPOJENEHO KRALOVSTV{

Ve své odpovédi ze dne 16. fijna 2006 poskytlo Spojené
kralovstvi dalsi informace o podpofe udélené v ramci
rezimu. Poukdzalo na to, Ze celkovd vySe podpory
poskytnutd v rdmci rezimu cinila 581 750 GBP,
a nikoli 8 000 000 GBP, jak uvedla Komise ve svém
rozhodnuti zahdjit Fzeni stanovené v ¢l. 88 odst. 2
Smlouvy o ES. Spojené krélovstvi také uvedlo, ze po
1. ¢ervenci 2001 nebyla poskytnuta Zddnd podpora tyka-
jici se novych plavidel, a ze otdzka neslucitelnosti rezimu
je tedy po tomto datu nepodstatnd.

Co se ty¢e podpor na ziskdni podilu na pouZitém
plavidle, Spojené krélovstvi potvrdilo, Ze rezim neobsa-
huje Zddnou podminku tykajici se staff plavidla, ani usta-
noveni, které by vyzadovalo mozZnost pouzivat plavidla
po dobu nejméné dalsich deseti let. Spojené kralovstvi
viak tvrdilo, Ze rezim obsahuje pétiletou podminku pro
poskytnuti podpory, a Ze toto ustanoveni znamend
implicitni zévazek, ze plavidlo bude i nadile pouzivino
k rybolovu nejméné po uvedenou dobu.

Spojené krdlovstvi piedlozilo seznam vsech 78 jednotli-
vych podpor, kazdé ve vysi 7 500 GBP, poskytnutych
v obdobi mezi 25. dubnem 1996 a 15. cervencem
2003 na ziskdni podilu na pouzitm plavidle,
s uvedenim jména pifjemce a jména a stdfi plavidla.
Mira podpory se pohybovala od 0,12 % do 25 %. Po
1. lednu 2001 nebyla mira podpory nikdy vyssi nez
3,75 %.

Spojené kralovstvi poukdzalo na to, Ze 36 z téchto 78
podpor se jevi jako nevyhovujici, ze 28 z nich vSak bylo
vraceno nebo jejich vraceni probihd jako disledek ztraty
dot¢eného plavidla, jeho zabaveni, prodeje nebo vyfazeni
z provozu. V piipadé dvou z osmi zbyvajicich polozek
nebylo navraceni podpory vyzadovano, protozZe ke ztraté
doslo po uplynuti pétiletého obdobi podpory. Spojené
krélovstvi tak dospélo k zdvéru, Ze zbyva jen Sest poten-
cidlné nevyhovujicich podpor tykajicich se plavidel, ktera
jsou jesté v provozu, nebo ndslednych plavidel, na néz
byla piislusnd poskytnutd podpora pievedena.

©) UF. vést. L 337, 30.12.1999, s. 10. Naifzen{ naposledy pozménéné

naifzenfm (ES) ¢ 1421/2004 (Ut. vést. L 260, 6.8.2004, s. 1).
(%) U vést. L 358, 31.12.2002, s. 49.
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(12)  Spojené kralovstvi trvalo na tom, Ze pfijme-li Komise pism. f) uvedeného nafizeni, to znamend podpory

(13)

(14)

(16)

zdporné rozhodnuti, nemélo by byt pozadovino navré-
ceni podpory poskytnuté pied 3. ¢ervnem 2003, protoze
by to bylo v rozporu se zdsadou ochrany opravnénych
ocekdvéni. V tomto ohledu Spojené krédlovstvi odkazalo
na rozhodnuti Komise 2003/612[ES ze dne 3. Cervna
2003 o tvérech na nakup rybolovnych kvét na Shetland-
skych ostrovech (Spojené krélovstvi) (1) a na rozhodnuti
Komise 2006/226/ES ze dne 7. prosince 2005
o investicich spole¢nosti Shetland Leasing and Property
Developments Ltd. na Shetlandskych ostrovech (Spojené
krélovstvi) (3) s konstatovinim, Ze do 3. cervna 2003
Rada Shetlandskych ostrovii opravnéné povazovala
finan¢ni prostfedky pouzité na tuto podporu za
soukromé, a nikoli za vefejné.

IV. POSOUZENI PODPORY

Nejdiive je tfeba urcit, zda lze opatfeni povazovat za
stdtni podporu, a pokud ano, zda je slucitelnd se
spole¢nym trhem.

Podpora byla poskytnuta omezenému poctu spolecnosti
pusobicich v odvétvi rybolovu, a je tedy selektivni
povahy. Podpora byla poskytnuta Radou Shetlandskych
ostrovii ze stitnich prostfedkii a byla provedena ve
prospéch spolecnosti, které pitimo konkuruji ostatnim
podnikiim v odvétvi rybolovu, jak ve Spojeném kralov-
stvi, tak v jinych clenskych sttech. Tato podpora proto
naru$uje nebo mize narusit hospodaiskou soutéz a jevi
se jako stdtni podpora ve smyslu ¢ldanku 87 Smlouvy
o ES.

Legalita

Podle Spojeného krdlovstvi byly dva obecné rezimy
uvedené ve 4. bodé odivodnéni uplatioviny pfed
piistupem Spojeného kralovstvi k Evropskému hospodar-
skému spolecenstvi. Komise vSak konstatuje, ze podle
pfedlozenych informaci byl Rezim pro nové majitele
podilt zaveden teprve v roce 1982. Vzhledem
k chybgjicim zdznamiim z minulosti vsak Spojené
kralovstvi nemohlo poskytnout dikaz, ze podpora
existovala jesté predtim, nez Spojené kralovstvi pfistou-
pilo ke Spolecenstvi. Spojené krélovstvi kromé toho
potvrdilo, Ze rezimy podpory se v pribéhu let zménily
a Ze tyto zmény nebyly Komisi nikdy ozndmeny
v souladu s ¢l. 88 odst. 3 Smlouvy o ES (byvaly ¢l. 93
odst. 3). V dusledku toho je tieba podporu povazovat za
novou podporu.

Ziklad pro posouzeni

Naiizeni (ES) ¢ 659/1999 nestanovi zddnou promlceci
lhitu pro posouzeni ,protipravni podpory“ podle ¢l. 1

() UR. vést. L 211, 21.8.2003, s. 63.
() Ut. vést. L 81, 18.3.2006, s. 36.

17)

(18)

(19)

udélené dfive, nez se Komise mize vyjadrit k jeji sluci-
telnosti se spole¢nym trhem. Cldnek 15 uvedeného nafi-
zeni viak stanovi, Ze pravomoci Komise ve véci navraceni
podpory podléhaji promléeci [haté deseti let, Zze
proml¢eci lhtita po¢ind dnem, kdy je protipravni podpora
udélena pifjemci, a Ze béh promlceci lhity prerusuje
jakékoli opatfeni prijaté Komisi. Komise se proto
domnivé, Ze v tomto ptipadé neni nutné Setfit podporu,
na kterou se vztahuje promlceci lhata, to znamend
podporu poskytnutou diive nez deset let predtim, neZ
Komise piijala pfislusné opatieni.

Komise se domniva, ze promléeci lhiita byla v tomto
piipadé prerusena jeji zddosti o informace, kterd byla
Spojenému  krélovstvi zasldina dne 24. srpna 2004.
Promléeci lhata se proto vztahuje na podporu poskyt-
nutou pifjemcim pfed dnem 24. srpna 1994. Komise
proto omezila své posouzeni na podporu poskytnutou
v dobé od 24. srpna 1994 do ledna 2005.

Statni podporu lze prohlasit za slucitelnou se spole¢nym
trhem, jestlize se na ni vztahuje nékterd s vyjimek uvede-
nych ve Smlouvé o ES. Pokud jde o stitni podporu
v odvétvi rybolovu, povazuji se opatieni statni podpory
za slucitelnd se spole¢nym trhem, jestlize spliuji
podminky uvedené v Pokynech pro posuzovani statni
podpory v odvétvi rybolovu a akvakultury. V druhém
odstavci bodu 5.3 pokynii z roku 2004 se stanovi, Ze
Lprotipravni podpora ve smyslu ¢l. 1 pism. f) nafizeni
(ES) €. 659/1999 se bude posuzovat podle pokyni plat-
nych v dobé, kdy vstoupil v platnost spravni akt, jimz se
tato podpora zakladd“. To je také v souladu s obecnymi
pravidly uvedenymi ve sdéleni Komise o urceni platnych
pravidel pro hodnoceni protipravnich stitnich podpor (3).
Podporu je tedy tieba posuzovat na zakladé jeji slucitel-
nosti s pokyny z roku 1994, 1997 a 2001.

Novi plavidla

Co se tyce podpory poskytnuté pro ziskdni podilu na
novém plavidle, Komise ve svém rozhodnuti zahdjit
fizeni stanovené v ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES poukdzala
na to, Ze podporu poskytnutou pied 1. ervencem 2001
lze povazovat za slucitelnou se spole¢nym trhem. Zda se
viak, Ze podminky rezimu po tomto datu jiz nejsou
s platnymi podminkami slucitelné, a proto Komise
méla vdzné pochybnosti ohledné slucitelnosti podpor
tohoto druhu poskytnutych po uvedeném datu.

Z informaci, které poskytlo Spojené krélovstvi, lze zjistit,
ze po 1. Cervenci 2001 nebyla poskytnuta zddnd
podpora pro ziskani podilu na novém plavidle, a Ze
rezim ode dne 14. ledna 2005 jiz neni v platnosti.

() Uf. vést. C 119, 22.5.2002, s. 22.
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(21)

(22)

(23)

(27)

Pouzitd plavidla

Podle bodu 2.2.3.3 pokynt z roku 1994, 1997 a 2001
lze povazovat podporu za slucitelnou se spolecnym
tthem pouze tehdy, je-li mozné plavidlo pouzivat
nejméné dalsich deset let. Kromé toho musi byt plavidlo
podle pokynti z roku 1994 a pokynd z roku 1997 staré
nejméné 10 let, a podle pokynit z roku 2001 nejméné
20 let.

Rezim neobsahuje Zadné podminky ohledné stafi plavidel
a Spojené krélovstvi potvrdilo, Ze zddné dalsi podminky
nebo opatfeni nemohly zajistit slucitelnost s touto
podminkou. Rezim kromé toho nevyzadoval, aby
plavidla byla pouzivina nejméné dalsich deset let.
Z tohoto duvodu je rezim jasné neslucitelny s pokyny
z roku 1994, 1997 a 2001.

Tuto neslucitelnost nelze odstranit podminkou rezimu
ponechat si podil na plavidle nejméné po dobu dalsich
péti let a pouzivat plavidlo v téchto letech pro rybolov.
Toto wustanoveni jenom zajistilo, aby plavidla byla
v provozu po dobu prvnich péti let, tedy pouze polovinu

doby vyzadované podle pokyndi.

Proto se mad za to, Ze podpora poskytnutd v rdmci
rezimu na ziskdni podilu na pouzitém plavidle je neslu-
Citelnd se spole¢nym trhem.

Navriceni podpory

Podle ¢l. 14 odst. 1 nafizeni (ES) €. 659/1999 plati, Ze je-
li v pipadech protipravni podpory piijato zdporné
rozhodnuti, Komise rozhodne, Ze doty¢ny clensky stit
ucini vSechna nezbytnd opatfeni, aby pfjemce podporu
navratil.

Spojené kralovstvi namitlo, ze Komise nemd vyzadovat
navraceni podpory, pokud by to bylo v rozporu se
zdsadou ochrany opravnénych ocekdvani, a tvrdi, Ze
tato zdsada se na tento piipad vztahuje.

Finan¢ni prostiedky pouzité na financovani rezimu jsou
stejné jako prostredky pouzité na podpory, na néz se
vztahuji ~ zdpornd  rozhodnuti  pfjatd  Komisi
v rozhodnutich 2003/612[ES a 2006/226][ES, jak je
uvedeno ve 12. bodé odtvodnéni tohoto rozhodnuti.
V téchto piipadech se Komise domnivala, Ze tyto
finanéni prostiedky je tfeba povazovat za stdtni
prosttedky pro dcely ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES.
Komise soucasné uznala, Ze vzhledem ke konkrétnim

(28)

(29)

okolnostem doty¢nych piipad vznikla na strané organt
Shetlandskych ostrovit a zacastnénych subjektl oprav-
nénd ocekdvani ohledné soukromé povahy doty¢nych
prostiedkil v disledku spojeni fady skutecnosti ve svém
celku, coz wvyloudilo navriceni neslucitelné stdtni

podpory.

Komise md vSak za to, Ze v tomto pi{padé nelze stejnym
zptisobem uplatnit skute¢nosti zohlednéné
v rozhodnutich 2003/612/ES a 2006/226[ES, a Ze
opravnénd ocekdvani nevznikla. Komise poukazuje
zejména na kroky a prohldseni Spojeného krélovstvi,
z nichZ jasné vyplyvd, Ze odpovédné orginy byly
v piislusnych dobdch poskytnuti podpory presvédceny,
Ze rezim je ve skutecnosti rezimem stdtni podpory a Ze
se uplatiuji pravidla tykajici se statnich podpor.

Pro odiivodnéni tohoto zavéru Komise podotykd, Ze na
rozdl od  podpor  podléhajicich  rozhodnutim
2003/612[ES a 2006/226/ES byl doty¢ny rezim vytvofen
jako bézny rezim podpory a tykd se piimych podpor pro
rybdre, které byly poskytnuty pfimo Radou Shetland-
skych ostrovil. Z konkrétnich okolnosti tohoto piipadu
kromé toho jasné vyplyvd, ze se Spojené kralovstvi
domnivalo, Ze se pouziji pravidla pro stitni podporu,
protoze stile zahrnovalo vydaje v rdmci rezimu do
vyro¢nich zprdv Spojeného kralovstvi o stitnich podpo-
rich pfedklddanych Komisi v souladu s povinnostmi
vyplyvajicimi z prava Spolecenstvi. Spojené kralovstvi
v odpovédi na otdzky Komise ve svém dopise ze dne
10. prosince 2004 uvedlo, ze ,platby v rdmci rezimd
jsou po mnoho let zahrnovany do kazdoro¢ni inventari-
zace statni podpory a kazdoro¢né zasilany Komisi, jak je
pozadovdno®, a ve svém dopise ze dne 6. dubna 2005,
ze ,piislusné organy jednaly v probéhu mnoha let
v dobré vife a v plesvédCeni, ze rezimy vyhovuji
pokyntm ke sttni podpore*.

S ohledem na tato prohldSeni a na okolnosti pfipadu se
proto Komise domniva, Ze nelze mit za to, Ze by poza-
davek navriceni podpory byl v rozporu s obecnou
zdsadou prava SpoleCenstvi. V souladu s ¢l. 14 odst. 1
nafizeni (ES) ¢. 659/1999 md tedy Komise za to, Ze
Spojené  krdlovstvi musi ucinit vSechna nezbytnd
opatfeni, aby pijemci vyuzivajici tento rezim podporu
navratili (bez ohledu na jiz pfijatd opatfeni), aniZ jsou
dotceny piipady spadajici do oblasti ptisobnosti nafizeni
Komise (ES) ¢ 875/2007 ze dne 24. Cervence 2007
o pouziti ¢lankt 87 a 88 Smlouvy o ES na podporu
de minimis v odvétvi rybolovu a o zméné nafizeni (ES)
& 18602004 ().

() UF. vést. L 193, 25.7.2007, s. 6.
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(31) V tomto ohledu je tieba zdiraznit, Ze v souladu s ¢l. 14
odst. 2 nafizeni (ES) ¢ 659/1999 by navriceni mélo
zahrnovat droky za ucelem obnoveni G¢inné hospo-
datské soutéze. Tyto troky by se mély vypocitat jako
slozeny trok podle kapitoly V nafizeni Komise (ES)
794/2004 (). Spojené kralovstvi by proto mélo zajistit,
aby s touto podminkou byly v souladu také castky jiz
vracené, nebo jejichz vraceni probihd, a pokud drok do
vracené ¢astky zahrnut nebyl, pfijmout nezbytnd opatfeni
k tomu, aby od téchto piijemct byla ziskdna zpét
i dotcend vyse troku.

(32) Komise zddd Spojené krdlovstvi o vyplnéni a zasldni
pfilozeného dotazniku tykajictho se soucasného stavu
postupu navraceni podpor a o pofizeni seznamu
pifjemcty, jichZ se navraceni tyka.

V. ZAVER

(33) Na zdkladé posouzeni provedeného v oddilu IV Komise
konstatuje, ze Spojené krélovstvi v rozporu s ¢l. 88 odst.
3 Smlouvy o ES poskytlo protipravné podporu v rdmci
rezimu.

(34) Komise md za to, Ze podpora poskytnutd v rdmci reZimu
neni slucitelnd se spole¢nym trhem, pokud jde
o podporu poskytnutou na prvni ziskdni podilu na
pouzitém rybaiském plavidle.

(35)  Protoze po 1. Cervenci 2001 nebyla poskytnuta zddnd
podpora pro prvni ziskdni podilu na novém rybdiském
plavidle, povazuje se veskera piislusnd podpora poskyt-
nutd v rdmci rezimu za slucitelnou se spole¢nym trhem.

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Clinek 1

1. Stdtni podpora, kterou Spojené kralovstvi poskytlo
v ramci Rezimu pro nové majitele podilt (ddle jen ,rezim®), je
slu¢itelnd se spoleénym trhem, pokud jde o podporu poskyt-
nutou na prvni ziskdni podilu na novém rybéaiském plavidle.

2. Statni podpora, kterou Spojené kralovstvi v rdmci rezimu
poskytlo, je neslucitelnd se spole¢nym trhem, pokud jde
o podporu poskytnutou na prvni ziskdni podilu na pouzitém

rybétském plavidle.

() Uk vést. L 140, 30.4.2004, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné
naffzenim (ES) ¢. 1935/2006 (Uf. vést. L 407, 30.12.2006).

Clanek 2

Jednotliva podpora uvedend v ¢l. 1 odst. 2 tohoto rozhodnuti
neni podporou, spliiuje-li podminky nafizeni (ES) ¢. 875/2007.

Cldnek 3

1. Spojené kralovstvi uini vSechna nezbytnd opatfeni, aby
piijemci navratili podporu poskytnutou v rdmci rezimu podle
¢l. 1 odst. 2, s vyjimkou podpory podle ¢lanku 2.

2. Ciastky, které maji byt ziskdny zpét, zahrnuji troky od
data, kdy byly dany pifjemcam k dispozici, a to az do dne
jejich skute¢ného vraceni.

3. Uroky se vypocitaji jako slozeny trok v souladu
s kapitolou V nafizeni Komise (ES) ¢. 794/2004.

4. Spojené kralovstvi zrusi vSechny zbyvajici platby podpory
v rdmci rezimu podle ¢l. 1 odst. 2 s Gicinnosti ode dne pfijeti
tohoto rozhodnuti.

Cldnek 4

1. Navrdceni podpory poskytnuté v rdmci rezimu podle ¢l. 1
odst. 2 se provede okamzité a ucinné.

2. Spojené kralovstvi zajisti, aby toto rozhodnuti bylo prove-
deno ve lhité ¢ty mésicti ode dne ozndmeni.

Cldnek 5

1. Do dvou mésicti od data ozndmeni tohoto rozhodnuti
piedlozi Spojené kralovstvi Komisi tyto informace:

a) seznam pifjemctt podpory uvedené v clanku 1 tohoto
rozhodnuti, kterd nespliiuje podminky stanovené v nafizeni
(ES) ¢. 875/2007, a celkovou ¢dstku podpory, kterou kazdy
z nich obdrzel;

b) celkovou ¢astku (podpora a droky), kterou je tieba od
kazdého piijemce ziskat zpét;

¢) podrobny popis jiz piijatych a planovanych opatfeni pro
splnéni tohoto rozhodnuti; a

d) dokumentaci, kterd prokaze, ze po piijemcich jiz bylo vyza-
ddno navrdceni podpory.
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2. Spojené kralovstvi informuje Komisi o pokroku
v provadéni vnitrostdtnich opatfeni pfijatych podle tohoto
rozhodnuti az do dplného navrdceni podpory poskytnuté
v ramci rezimu podle ¢l. 1 odst. 2.

Na vyzadani Komise neprodlené predlozi informace o jiz pfija-
tych a pldnovanych opatfenich pro splnéni tohoto rozhodnuti.

Rovnéz poskytne podrobné informace tykajici se &astek
podpory a trok, které jiz byly od pfjemct ziskdny zpét.

Cldnek 6

Toto rozhodnuti je uréeno Spojenému kralovstvi Velké Britdnie
a Severniho Irska.

V Bruselu dne 13. listopadu 2007.

Za Komisi
Joe BORG
clen Komise
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