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(Akty prijaté podle hlavy VI Smlouvy o Evropské unii)

USTANOVENI VNITRNICH PRAVIDEL EUROJUSTU PRO ZPRACOVAN] A OCHRANU
OSOBNICH UDAJU

(Znéni ptijaté jednomysIné kolegiem Eurojustu na zaseddni dne 21. fijna 2004 a schvilené Radou
dne 24. inora 2005)

(2005/C 68/01)

HLAVA I

DEFINICE

Cldnek 1

Definice

Pro ucely téchto pravidel a jakéhokoliv dalstho znéni, kterym
se provadéji, se:

3)

,rozhodnutim o Eurojustu“ rozumi rozhodnut{ Rady ze dne
28. tinora 2002 o ziizeni Eurojustu za tcelem posileni boje
proti zdvazné trestné cinnosti, pozménéné rozhodnutim
Rady ze dne 18. ¢ervna 2003;

,kolegiem“ rozumi kolegium Eurojustu podle clanku 10
rozhodnuti o Eurojustu;

ndrodnim  clenem* rozumi ndrodni clen vyslany kazdym
Clenskym statem podle ¢l. 2 odst. 1 rozhodnuti o Eurojustu;

Lasistentem” rozumi osoba, kterd maze pomahat jednotlivym
narodnim ¢lenim podle ¢l 2 odst. 2 rozhodnuti
o Eurojustu;

,zaméstnanci Eurojustu“ rozumi spravni Feditel podle ¢lanku
29 rozhodnuti o Eurojustu, jakoz i zaméstnanci podle
¢lanku 30 uvedeného rozhodnutf;

Jinspektorem ochrany tdajii“ rozumi osoba urCend podle
lénku 17 rozhodnuti o Eurojustu;

LSpolecnym  kontrolnim orgdnem” rozumi nezdvisly orgdn
zf{zeny podle ¢lanku 23 rozhodnuti o Eurojustu;

,osobnimi ddaji“ rozumi veskeré informace o identifikované
nebo identifikovatelné fyzické osobé (,subjekt tdaja“); iden-
tifikovatelnou osobou se rozumi osoba, kterou lze piimo
nebo nepiimo identifikovat, zejména s odkazem na identifi-
ka¢ni &islo nebo na jeden ¢i vice typickych slozek jeji
tyzické, fyziologické, psychické, hospodaiské, kulturni nebo
socidlni identity;

Lzpracovdnim osobnich idajii (,zpracovdnim*) rozumi jakykoli
tkon nebo soubor tkont, které jsou provadény s osobnimi
udaji pomoci nebo bez pomoci automatizovanych postupd,
jako je shromazdovéni, zaznamendvéni, uspordddvani,
uchovavani, pfizptsobovani nebo pozménovani, vyhleda-

véni, konzultace, pouzivani, sdéleni pfeddnim, $ifenim nebo
jinym  zpfistupnénim, srovndvani nebo propojeni, jakoz
i blokovani, vymaz nebo zniceni;

j) wSystémem registrace osobnich tdajii (,registracnim systémem*)
rozumi jakykoli strukturovany soubor osobnich udaji
pistupnych v souladu se zvlastnimi kritérii bez ohledu na
to, zda je tento soubor centralizovany, decentralizovany
nebo funkéné ¢i zemépisné rozptyleny;

=

Sprdvcem® rozumi osoba, kterd sama nebo spolecné
s ostatnimi stanovi ucel a prosttedky zpracovani osobnich
tdajt; Stanovi-li vnitrostatni nebo evropské pravni predpisy
nebo nafizeni ucel a prostredky zpracovani, lze spravce
nebo konkrétni kritéria pro jeho jmenovani uréit vnitrostat-
nimi nebo evropskymi pravnimi pfedpisy;

1) ,zpracovatelem” rozumi fyzickd nebo pravnickd osoba, organ
vefejné moci, agentura nebo jakykoli jiny subjekt, jez
jménem spravce zpracovava osobni tdaje;

g

Jreti osobou” rozumi jakdkoli fyzickd nebo pravnickd osoba,
orgdn verejné moci, agentura nebo jakykoli jiny subjekt nez
je subjekt adaji, sprdvce, zpracovatel a osoby, jez jsou
oprdvnéné zpracovdvat udaje pod piimym dohledem
spravce nebo zpracovatele; a

n) ,pijemcem” rozumi fyzickd nebo pravnickd osoba, orgin
vefejné moci, agentura nebo jakykoli jiny subjekt, jimz jsou
tdaje zpfistupnéné, bez ohledu na to, zda jsou tfeti osobou
¢i nikoli;

HLAVA I

OBLAST PUSOBNOSTI A STRUKTURA

Cldnek 2
Oblast piisobnosti

1. Uvedend pravidla se vztahuji na zpracovani osobnich
udaji  Eurojustem plné nebo ¢dste¢né automatizovanym
zpusobem nebo jinym neZ automatizovanym zptsobem zpra-
covani osobnich adajti,, jez jsou soudasti registra¢niho systému
nebo jsou podle rozhodnuti o Eurojustu uréeny k tomu, aby
byly soucdsti registra¢niho systému.
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. . v < veskeré i -
2 Tato pravidla se vztahuji na veskeré informace shromdz
i . N vand . ] . ¥
déné a ndsledné zpracované Eurojustem, tedy informace jim
vypracované nebo ziskané, jez jsou v jeho vlastnictvi a tykaji se
politik, ¢innosti a rozhodnuti spadajici do pravomoci Euro-

justu.

3. Tato pravidla se nevztahuji na informace, jez byly
pfeddny ndrodnimu ¢lenovi Eurojustu vyhradné v rdmci jeho
soudnich pravomoci, jak stanovuje ¢l. 9 odst. 3 rozhodnuti
o Eurojustu.

Cldnek 3
Struktura

1. Veskeré osobni tdaje jsou povazovany za tdaje souvise-
jici s piipady nebo nesouvisejici s ptipady. Osobni tGdaje jsou
povaZovany za udaje souvisejici s pfipady, pokud souviseji
s operativnimi tkoly Eurojustu ve smyslu ¢ldnkd 5, 6 a 7
rozhodnut{ o Eurojustu.

2. Udaje souvisejici s piipady jsou zpracovany v souladu
s hlavou III a IV. Udaje nesouvisejici s piipady jsou zpracovany
v souladu s hlavou Ill a V.

HLAVA 1II

ZASADY OBECNEHO POUZIVANI EUROJUSTEM

Cldnek 4
Privo na soukromi a ochranu idaji

Eurojust plné respektuje lidskd prava a zdkladni svobody jed-
notlivetl a zejména jejich pravo na soukromi v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdaji bez ohledu na stitni pfislusnost
nebo misto pobytu.

Cldnek 5

Zasady zdkonnosti a nestrannost, pfiméfenosti a potieby
zpracovavani

1. Osobni twdaje se musi zpracovdvat nestrannym
a zdkonnym zpiisobem.

2. Eurojust zpracovdvd pouze Udaje, jeZ jsou nezbytné,
pfiméfené, relevantni a pfiméfené vzhledem k tcelu, k némuz
se shromazduji nebo déle zpracovavaji.

3. Eurojust definuje své zpracovani a systémy zpracovani
v souladu s cilem, za nimZ se osobni tdaje, které jsou podle

odstavce 2 nezbytné, shromazduji nebo dile zpracovavaji. Ze-
jména se co nejvice vyuzivaji mozZnosti pseudonymi
a anonymity udaji, s pfihlédnutim k dcelu zpracovani
a ptiméfenosti vynalozeného usili.

Cldnek 6

Jakost ddajit

1. Eurojust zajisti, aby byly osobni udaje pfesné a podle
potieby aktualizované, musi byt pfijata veskerd opatieni
k tomu, aby nepfesné nebo netiplné tidaje byly vymazany nebo
opraveny s ohledem na 1cel, za nimz byly shromdzdény nebo
jsou déle zpracovavany.

2. Osobni tdaje musi byt vedeny formou, kterd dovoluje
zji§tén{ totoznosti subjektt tdaji pouze po dobu nezbytnou
pro tucel, za nimz byly shromdzdény nebo jsou dile zpracové-
vany podle ¢l. 5 odst.2.

Clanek 7

Bezpecnost idaji

1.V souladu s ¢ldnkem 22 rozhodnuti o Eurojustu
a v souladu s témito pravidly, pfijme Eurojust nezbytnd tech-
nickd a organizalni opatfeni na ochranu proti nidhodnému
nebo protipravnimu zniceni, ndhodné ztraté nebo neopravné-
nému vyzrazeni, pozménéni a pfistupu, jakoZ i proti viem
ostatnim formdm neoprdvnéného zpracovani. Zejména museji
byt pfijata takovd opatfeni, jez zajisti, Ze pouze osoby oprav-
néné k piistupu k osobnim ddajim maji k témto Gdajim
pristup.

2. Veskerd prijatd opatfeni museji odpovidat riziktim, jez
zpracovani predstavuje a povaze zpracovavanych ddaji.

3. Eurojust rozviji souhrnnou bezpe¢nostni politiku
v souladu s ¢l. 22 odst.2 rozhodnuti o Eurojustu a s témito
pravidly. Tato politika plné zohledn{ citlivost ¢innosti provadé-
nych jednotkou soudni spoluprice a zahrnuje pravidla
o klasifikaci dokumentd, provéfovani zaméstnancl pracujicich
pro Eurojust a opatfeni pfijimand v piipadé poruseni bezpec-
nosti. Bezpe¢nostni politika Eurojustu je konzultovina se
spole¢nym kontrolnim orgdnem.

4. Kazdy dafednik Eurojustu je odpovidajicim zptisobem
informovén o bezpecnostni politice Eurojustu a vyZaduje se od
n¢ho, aby pouzival technickd a organizacni opatfeni, jez md
k dispozici v souladu s pouzivanou ochranou ddaji
a bezpec¢nostnimi pozadavky.
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Cldnek 8

Privo subjektt ddaji na informace

1. AniZ jsou dotéena zvldstni ustanoveni hlavy IV tykajici se
tdajt souvisejicich s pfipady a hlavy V tykajici se tidajii nesou-
visejicich s pripady musi byt subjektim tdaji poskytnuty infor-
mace o G¢elu zpracovdni a identité spravce udaju, o pijemcich
nebo kategoriich pffjemct, o existenci prdva na piistup
k ddajim a o pravu tyto udaje opravit, o pravu na ziskdni
dalsich informaci, jako je prdvni zdklad zpracovani, k némuz
jsou tdaje urceny, lhity pro uchovavani ddaji a pravo kdykoli
se obrétit na spole¢ny kontrolni organ jsou-li tyto dalsi infor-
mace nezbytné, vzhledem k dlelu a zvldstnim okolnostem
zpracovavani ddajti, aby se z hlediska subjektu tidaji zajistilo
nestranné zpracovani dajt.

2. Tyto informace musi byt poskytnuty nejpozdéji
v okamziku shromazdovdni udaji od subjektu wdajii nebo
v okamziku ziskdn{ Gdajli od tfeti osoby, v okamziku zazname-
ndvani osobnich tdaji nebo predpoklada-li se poskytnuti tdaji
tieti osobé, nejpozdéji béhem prvniho pfeddni Gdaji nebo
v piipadech stanovenych v hlavé IV, kapitola II téchto pravidel,
jakmile Gcely zpracovdni, vnitrostdtniho vySetfovani a stihdni,
jakoz i prava a svobody tietich osob pravdépodobné nebudou
ohroZeny.

Cldnek 9

Privo subjekts wdaji na pfistup, opravu, blokovini
a vymaz

1. Subjekty tidaji maji pravo na piistup, opravu, blokovani
a piipadné vymaz ddaji o své osobé. Eurojust v piipadé
potieby ve spoluprdci s pFslusnymi zicastnénymi vnitrostat-
nimi orgdny stanovi postupy usnadiujici vykon téchto prav
subjektt tidaja.

2. Inspektor ochrany udaju zajisti, aby byly subjekty tdaju
informovdny o svych pravech kdykoli o to pozadaji.

Cldnek 10

Davérnost zpracovani

V souladu s ¢lankem 25 rozhodnuti o Eurojustu maji v§echny
osoby, jez pracuji pro Eurojust nebo s nim spolupracuji, povin-
nost zachovavat o tdajich mlcenlivost. Eurojust uéini veskerd
nezbytnd opatfeni k zaji§téni toho, aby byla tato povinnost
splnéna a aby veskerd poruseni této povinnosti byla neprodlené
ozndmena inspektorovi ochrany ddaji a fediteli odboru
bezpecnosti, jez zajisti pfijeti nezbytnych opatfen.

Cldnek 11
Vnitfni zpracovatelé

Pokud vnitrostdtni nebo evropské pravni piedpisy nevyzaduji,
aby osoba jednajici v rdmci Eurojustu jako zpracovatel
s ptistupem k osobnim tdajim tyto tdaje zpracovavala, zpra-
covéava je pouze na pitkaz spravce.

Cldnek 12

Dotazy, zidosti o informace a stiZnosti dfednikit Euro-
justu

1. Pro dcely ¢l. 17 odst. 2 a 4 rozhodnuti o Eurojustu muze
inspektor ochrany tdaji poskytnout na pozddani informace
jakémukoliv tfednikovi Eurojustu o c¢innostech Eurojustu
souvisejicich se zpracovanim udaji. Inspektor ochrany udajt
odpovi na dotazy a veskeré Zadosti o informace nebo stiZnosti
na udajné poruseni ustanoveni rozhodnuti o Eurojustu, téchto
pravidel nebo dalsich pravidel, jez zpracovani Gidaji Eurojustem
upravuji. Nikdo nesmi utrpét Gjmu za to, Ze upozornil inspek-
tora ochrany tidaji na tdajné poruseni ustanoveni upravujicich
zpracovani osobnich tdaju.

2.V rdmci vySetfovani, stthani, auditu a daldich cinnosti
spojenych s ochranou udaji spolupracuji vSechny osoby pracu-
jici pro Eurojust s kolegiem, s ndrodnimi ¢leny, s inspektorem
ochrany tdaji a se spolecnym kontrolnim orgdnem.

HLAVA IV

PRAVIDLA PRO ZPRACOVANI SOUVISEJICI § PRIPADY

KAPITOLA 1

Podminky pro legitimni zpracovéni osobnich ddajti

Clanek 13

Osobni ddaje zpracované v ramci ¢innosti souvisejicich
s pfipady

1.V rdmci cinnosti souvisejicich s piipadem zpracovava
Eurojust osobni tidaje, je-li to nezbytné pro dosazeni jeho cild,
automatizovanym zptisobem nebo ve strukturovanych ruéné
vedenych spisech v souladu s ¢lanky 14, 15 a 16 rozhodnuti
o Eurojustu.
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2. Nérodni  ¢lenové  zpracovdvajici  osobni  udaje Cldnek 18

o jednotlivych ptipadech stanovi Gcely a prostfedky zpracovani
osobnich ddajii a jsou tudiz povazovani za spravce piipadné
spoluspravce.

Cldnek 14
Zékonnost a nestrannost zpracovani

V rdmci Cinnosti souvisejicich s piipady lze osobni udaje shro-
mazdovat a dale zpracovdvat pouze je-li zpracovani nezbytné
pro plnéni tkolt Eurojustu pfi posileni boje proti zdvazné
trestné ¢innosti.

Cldnek 15
Omezeni ucelu

Osobni ddaje zpracované Eurojustem v rdmci vySetfovani
a stthani se za zddnych okolnosti nesméji zpracovavat za jinym
tcelem.

Cldnek 16
Jakost tdaji

1.  Predd-li informace Eurojustu Clensky stdt nebo tfeti strana
v rdmci vySetfovani nebo stthdni, neodpovidd Eurojust za
spravnost ziskanych informaci, ale zajisti, aby od okamziku
pfijeti byla pfijata veskerd pifiméfend opatieni k zajisténi jejich
aktualizovéni.

2. Odhali-li Eurojust jakoukoli nespravnost majici vliv na
doty¢ny tdaj, informuje tfeti osobu od niZ informaci ziskal
a informaci opravi.

Cldnek 17
Zvlastni kategorie ddaji

1. Eurojust pfijme piislusnd technickd opatfeni k zajisténi
toho, aby byl inspektor ochrany tidaji automaticky informovéan
o vyjimecnych piipadech, pii nichZz se odvoldvd na ¢l. 15
odst. 4 rozhodnuti o Eurojustu. Systém Ffizeni piipadi zajisti,
aby takové tdaje nebyly zahrnuty v rejstitku uvedeném v ¢l. 16
odst. 1 rozhodnuti o Eurojustu.

2. Pokud se takové tdaje tykaji svédki nebo obéti ve smyslu
¢l. 15 odst. 2 rozhodnuti o Eurojustu, systém fizeni piipadi
tyto informace pouze v piipadé, je-li rozhodnut{ kolegia zdoku-
mentovano.

Zpracovani zvlastnich kategorii ddajit uvedenych v &l 15
odst. 3 rozhodnuti o Eurojustu

1. Eurojust pfijme pFislusnd technickd opatfeni k zajisténi
toho, aby byl inspektor ochrany tdajii automaticky informovén
o vyjimecnych piipadech, pfi nichz se po ¢asové omezenou
dobu odvoldva na ¢l. 15 odst. 3 rozhodnuti o Eurojustu.

2. Pokud se takové ddaje tykaji svédkii nebo obéti ve smyslu
¢l. 15 odst. 2 rozhodnuti o Eurojustu systém Fizeni piipadd
zaznamend tyto informace zaznamend pouze v piipadé, je-li
rozhodnuti pfijaté spolecné alespori dvéma ndrodnimi cleny
zdokumentovano.

KAPITOLA II

Préva subjektd Gdaji

Cldnek 19
Prdvo subjekti iidajii na informace

1. Subjektim ddajti jsou v rdmci operativni prace Eurojustu
poskytovany informace o zpracovani, jakmile je patrné, Ze
poskytnuti téchto informaci subjektu tidaji nenarusi:

a) plnéni tikold Eurojustu v posileni boje proti zdvazné trestné
¢innosti; nebo

=

vnitrostatni vySetfovani nebo stthani, pfi némZ Eurojust
pomahd; nebo

¢) monitorovaci, kontrolni nebo regulatorni tkoly spojené,
i kdyz jen prilezitostné, s vykonem tfedni moci v pfipadech

uvedenych v pismenech a) a b); nebo

d

Ry

préva a svobody tietich osob.

2. Odvolani se na pfipady uvedené v odstavci 1 se zazna-
mend v doCasném pracovnim souboru tykajicim se piipadu
s uvedenim zakladu pro rozhodnuti, jez bylo pfijato ndrodnim
¢lenem nebo ¢leny odpovédnymi za tento soubor.

Cldnek 20

Priavo subjekti iidajii na p¥istup

Kazdy md pravo na pfistup ke svym osobnim tdajim zpraco-
vavanym Eurojustem za podminek stanovenych v clanku 19
rozhodnuti o Eurojustu.
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Cldnek 21
Postup pro vykon priv subjektd ddajit

1.  Kazdy, kdo hodld vyuzit svého prdva subjektu udaji
muze podat svou Zddost Eurojustu pfimo nebo prostfednictvim
orgdnu, ktery clensky stit jeho vybéru uréi k tomuto tcelu,
a tento orgdn zddost pfedd Eurojustu.

2. Zédosti o vykon prav vyfizuji ndrodni ¢lenové, ktef{ jsou
jimi dotéeni, a ktefi poskytnou kopii zddosti inspektorovi
ochrany tdaja k zaregistrovani.

3. Ndrodni ¢lenové, ktefi jsou zddosti dotCeni, provadéji
nezbytné kontroly a informuji inspektora ochrany ddaji
o rozhodnuti pfijatém v konkrétnim p¥ipadé. Rozhodnuti plné
zohledni tato pravidla a pravni pfedpisy vztahujici se na
zadosti, podle ¢l. 19 odst. 3 rozhodnuti o Eurojustu a na
dtvody zamitnuti podle ¢l. 19 odst. 4 rozhodnuti o Eurojustu
a rovnéz piihlédne ke konzultacim s pFislusnymi organy
¢innymi v trestném fizent, jeZ probéhnou pfed pfijetim rozhod-
nuti podle ¢l. 19 odst. 9 rozhodnuti o Eurojustu.

4. Pokud to pipad vyzaduje, provadi inspektor ochrany
udajt dodate¢né kontroly v systému Fizeni piipadu a zjisti-li se
béhem téchto kontrol néjaké dalsi dalezité informace, infor-
muje piislusného ndrodniho ¢lena. Doty¢ny ndrodni ¢len na
zdkladé informaci poskytnutych inspektorem ochrany ddaji
rozhodne o pfehodnoceni svého ptivodniho rozhodnuti.

5. Inspektor ochrany ddajii ozndmi subjektu tdaji konecné
rozhodnuti pfijaté pislusnym ndrodnim c¢lenem v souladu
s ¢l. 19 odst. 6 rozhodnuti o Eurojustu a informuje subjekt
tdaji o moznostech odvolani ke spole¢nému kontrolnimu
organu, neni-li s odpovédi spokojen Eurojustu.

6. Zadost musi byt vyfizena do ti mésicti po obdrzeni.
Pokud subjekt tidaji v dané lhité neobdrzi odpovéd na svou
zddost, mizZe véc postoupit spole¢nému kontrolnimu organu.

7.V piipadech, kdy byla zddost obdrzena prostiednictvim
vnitrostdtniho orgdnu, doty¢ny ndrodni ¢len zajisti, aby byl
tento orgdn informovédn o odpovédi, kterou subjektu ddaji od
inspektora ochrany tidaji obdrzel.

8.  Za tlelem zajisténi pfiméfeného a v¢asného postoupeni
téchto Zzadosti Eurojustu, vypracuje Eurojust postupy spolu-
prace s vnitrostitnimi orgdny odpovédnymi za vyfizovani prav
subjektt tidaja.

Cldnek 22

Informace pro tfeti osoby po opravé, blokovini nebo
vymazu osobnich ddaji souvisejicich s pfipady

Eurojust pfijme piislusnd technickd opatfeni k zajisténi toho,
aby v piipad¢, kdy na zakladé Zadosti opravuje, blokuje nebo

vymazavd osobni tdaje, byl automaticky sestaven seznam
poskytovateld a pifjemct téchto udaji. Spravce v souladu
s ¢l. 20 odst. 5 rozhodnuti o Eurojustu zajisti, aby osoby, které
jsou na seznamu, byly informovany o provedenych zméndch
osobnich tdaji.

KAPITOLA 111

Otdzky bezpecnosti ddaji

Clanek 23

Automatizovany fidici systém piipadi

1. Eurojust zavede automatizovany systém fizeni ptipadi
zahrnujici registracni systém, ktery budou ndrodni clenové
pouzivat, budou-li se zabyvat ¢innostmi souvisejicimi s piipady,
a do né¢hoz budou zaclenény docasné pracovni soubory
a rejstifky vymezené v cldnku 16 rozhodnuti o Eurojustu.
Tento systém bude zahrnovat funkce jako je Fizeni piipadd,
popis pracovnich tokd, kifZové odkazy na informace
a bezpec¢nostni funkce.

2. Kolegium schvili systém fizeni ptipadi po konzultaci
s inspektorem ochrany ddajii, se spole¢nym kontrolnim
orgdnem a s piislusnymi zaméstnanci Eurojustu a tento sytém
plné zohledni pozadavky ¢lanku 22 a veskerd dalsi piislusnd
ustanoveni rozhodnut{ o Eurojustu.

3. Systém fizeni pi{padd narodnim ¢lendm umozni v ramci
tkolt uvedenych v clancich 5, 6 a 7 rozhodnuti o Eurojustu
zjistit Gcel a konkrétni cile, pro¢ je dolasny pracovni soubor
otevien.

Cldnek 24

Docasné pracovni soubory a rejstiik

1. V souladu s ¢l. 14 odst. 4 a clankem 16 rozhodnuti
o Eurojustu, Eurojust ziidi rejstitk Gdaji o vySetfovanich
a docasné pracovni soubory, jez budou rovnéz obsahovat
osobni ddaje. Rejstiik a docasné pracovni soubory jsou souddsti
systému fizeni pifpadd uvedeného v ¢lanku 23 a dodrzuji
omezeni zpracovani osobnich ddaji stanovené v clanku 15
rozhodnuti o Eurojustu.

2. Narodni ¢lenové odpovidaji za otevieni novych docas-
nych pracovnich soubort spojenych s piipady, jez vyfizuji.
Ridici systém automaticky pFidéli kazdému nové otevienému

7 w7

docasnému pracovnimu souboru referenéni ¢islo (identifikator).
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3. Eurojust vytvoii automatizovany systém Fizeni piipadd,
jez ndrodnim ¢lendm umozni omezit pfistup k tdajom, jez
zpracovavaji v doCasném pracovnim souboru nebo zpiistupnit
tento soubor nebo jeho ¢asti dalsim ndrodnim ¢lentim, jeZ jsou
zapojeni do piipadu, k némuz se soubor vztahuje. Ridici
systém ndrodnim ¢lenim umoziuje urcit specifické prvky
osobnich a neosobnich ddaji, jez si pieji zpFistupnit dal$im
ndrodnim ¢lentim, asistentim nebo oprdvnénym zamést-
nancim, ktefi jsou zapojeni do vyfizovani piipadu jakoz
i vybrat informace, jez si pfeji zahrnout do rejstitku v souladu
s ¢lanky 14 a 15 rozhodnuti o Eurojustu a zajistit, aby byly do
rejstitku zahrnuty alesponl tyto polozky: odkaz na docasny
pracovni soubor, druh trestné cinnosti, zdcastnéné clenské
stity, mezindrodni organizace a instituce nebo orgdny tfetich
statl1, icast Evropské komise nebo instituci a subjektii EU, cile
a stav piipadu (neuzavieny nebo uzavieny).

4. Pokud ndrodni ¢len zpfistupni docasny pracovni soubor
nebo jeho ¢ast jednomu nebo vice ndrodnim ¢lentim, Fdici
systém  zajisti, aby opravnéni uzZivatelé méli pfistup
k piislusnym castem souboru, ale nesméli zménit ptivodné
vloZené tidaje. Do novych ¢asti docasného pracovniho souboru
vSak opravnéni uzivatelé mohou doplnit jakoukoli relevantni
informaci. Obdobné informace obsazené v rejstitku si muze
piecist kazdy opravnény uzivatel systému, ale zménit je maze
pouze osoba, jez je ptivodné ulozila.

5. Inspektor ochrany tdaji je automaticky timto systémem
informovén o vytvofeni kazdého nového pracovniho souboru,
jez obsahuje osobni udaje, a zejména o vyjimecnych piipadech,

fi nichZ se odvoldvd na ¢l. 15 odst. 3 rozhodnuti o Eurojustu.
Ridici systém piipadli ozna¢i tyto Gdaje tak, aby osobu, jez
tdaje do systému ulozila, upozornil na povinnost uchovani
téchto tidajii po omezenou dobu. Pokud se takové ddaje tykaji
svédkd nebo obéti ve smyslu ¢l. 15 odst. 2 rozhodnuti
o Eurojustu, systém tyto informace zaznamend pouze v piipadé,
je-li rozhodnuti pfijaté spole¢né nejméné dvéma ndrodnimi
¢leny zdokumentovano.

6.  Systém Fizeni pfipadi inspektora ochrany udaji automa-
ticky informuje o vyjime¢nych piipadech, pfi nichz se odvolava
na ¢l. 15 odst. 4 rozhodnuti o Eurojustu. Pokud se takové tdaje
tykaji svédkd nebo obéti ve smyslu ¢l. 15 odst. 2 rozhodnuti
o Eurojustu, fidici systém tyto informace zaznamend pouze
v piipadé, je-li rozhodnuti kolegia zdokumentovéno.

7. Systém fizeni piipadu zajisti, Ze jsou v rejstitku zazname-
ndny pouze osobni tdaje uvedené v ¢l. 15 odst. 1 pism. a) aZ i)
ak)avel 15 odst. 2 rozhodnuti o Eurojustu.

8.  Informace obsazené v rejstitku museji byt dostatecné, aby
byly v souladu s tkoly Eurojustu a zejména s cili ¢l. 16 odst. 1
rozhodnut{ o Eurojustu.

Cldnek 25

Registra¢ni soubory a provéfovaci zdznamy

1. Eurojust pfijme pfislusnd technickd opatfeni pro vedeni
zdznami o vSech operacich pfi zpracovani osobnich ddajt.
Ridici systém zejména zajisti, Ze pro Gcely ¢l. 19 odst. 3 tohoto
rozhodnuti vedou zdznamy o pfeddvani a pfijimdni ddaj
podle ¢l. 17 odst. 2 pism. b) rozhodnuti o Eurojustu. Takovy
zdznam v souladu s ¢lankem 22 rozhodnuti o Eurojustu zajisti
moznost ovéfit a stanovit, kterym institucim se osobni tdaje
piedavaji a které osobni tdaje byly uloZeny do systéma auto-
matizovaného zpracovani tidaja a kdy a kdo je tam ulozil.

2. Inspektor ochrany osobnich tdaji tyto zdznamy pravi-
delné prezkoumadvd, aby mohl byt ndrodnim ¢lentim a kolegiu
ndpomocen v otdzkich ochrany tdaji, a v piipadé nesrovna-
losti provede nezbytnd Setfeni. Inspektor ochrany udajt
v piipadé potieby informuje kolegium a spoleény kontrolni
orgin v souladu s postupem stanovenym v ¢l. 17 odst. 4
rozhodnuti o Eurojustu o kazdém poruseni ochrany udajt
prokdzaném vySe uvedenymi zdznamy. Inspektor ochrany
udaji zajisti, aby byl v piipadé potieby informovan spravni
feditel proto, aby mohl v rdmci administrativy podniknout
nezbyta opatieni.

3. Inspektor ochrany tdaja spole¢nému kontrolnimu orgdnu
na pozadani plné zpfistupni zdznamy uvedené v odstavci 1.

Cldnek 26

Opravnény pfistup k osobnim ddajim

1. Eurojust pfijme piislusnd technickd a organizacni
opatfeni, jimiz se zajisti, Ze za Gcelem dosazeni cilti Eurojustu
maji k osobnim tdajim zpracovdvanym Eurojustem v rdmci
jeho operativnich ¢innosti piistup pouze ndrodni clenové,
asistenti a opravnéni zaméstnanci Eurojustu.

2. Tato opatfeni zohledni acely, ke kterym byly tdaje shro-
mazdény a déle zpracovany, nejnovéjsi technické prostiedky,
pozadovanou urovenn bezpeCnosti s ohledem na citlivou
povahu price Eurojustu a pozadavky stanovené c¢lankem 22
rozhodnuti o Eurojustu.

3. Kazdy ndrodni c¢len Eurojustu informuje inspektora
ochrany tidaji a poskytuje mu dokumenty o politice pFistupu
schvilené v ramci ndrodni sekce vzhledem k souboriim souvi-
sejicim s pifpady. Narodni clenové zejména zajisti piijeti
a dodrzovani p¥islusnych organiza¢nich opatieni, jakoz i spravné
pouzivani technickych a organiza¢nich opattent, jez jim poskytl
Eurojust.
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4. Pokud to plnéni tkolt Eurojustu vyZzaduje, mtze kole-
gium opravnit dal§{ zaméstnance Eurojustu k pfistupu
k soubortim souvisejicim s piipady.

Cldnek 27

Audit a kontrola

1. Inspektor ochrany tdajt sleduje zdkonnost a dodrzovani
opatfeni rozhodnuti o Eurojustu, téchto pravidel a veskerych
dalgich pravidel tykajicich se osobnich ddaji, jez Eurojust
pouzivd. Za timto Glelem je inspektor ochrany ddaji ndpo-
mocen ndrodnim ¢lentim v otdzkich ochrany tdaji a kazdy
rok provede kontrolu dodrzovini vySe uvedenych pravidel
v rdmci Eurojustu. Inspektor ochrany tdaji podévd kolegiu
a spole¢nému kontrolnimu orgdnu zpravu o vysledcich téchto
kontrol jakoz i o dalsim dtlezitém vyvoji v rdmci Eurojustu.
Inspektor ochrany tdaja zajisti, aby byl v ptipadé potieby
informovén spravni feditel proto, aby mohl v rdmci administra-
tivy podniknout nezbyta opatieni.

2. Spole¢ny kontrolni orgdn provadi kontroly a audity podle
¢l. 23 odst. 7 rozhodnuti o Eurojustu.

KAPITOLA IV

Preddvéni idaji tietim osobdm nebo organizacim

Cldnek 28
Predavani ddaji tfetim osobidm nebo organizacim

1. Eurojust usiluje o to, aby mél se vSemi partnery, se
kterymi probihé pravidelnd vyména tdajti, dohody o spolupraci,
jez obsahuji vhodnd ustanoveni o vyméné osobnich tdaja.

2. Aniz jsou dotCeny piipady, kde takové dohody
o spolupréci jiz existuji, pfeddvd Eurojust tfeti osobé nebo
nékterému subjektu uvedenému v ¢l. 27 odst. 1 rozhodnuti
o Eurojustu osobni tdaje, pouze jsou-li pfedmétem Umluvy
Rady Evropy o ochrané osob s ohledem na automatizované
zpracovani osobnich tidaji podepsané dne 28. ledna 1981 ve
Strasburku, nebo je-li zajisténa piiméfend troven ochrany.

3. Rozhodnuti o pfedani Gdaji jinym strandm neZ strandm
umluvy Rady Evropy ze dne 28. ledna 1981 piijme zdcastnény
ndrodni ¢len na zdkladé hodnoceni pfiméfenosti wrovné
ochrany provedené inspektorem ochrany udaji. Pfiméfenost
trovné ochrany se hodnot{ s ohledem na okolnosti jednotlivych
pfeddni nebo kategorii pfeddni. Hodnoceni je vysledkem
analyzy zejména téchto prvki: druhu ddajli, dcelu a doby
trvani zpracovani, ke kterému jsou tdaje pfeddny, zemé
puvodu a zemé kone¢ného urleni, obecnych a odvétvovych

pravnich pravidel pouzitelnych pro dany stit ¢i organizaci,
pouzitelnych odbornych a bezpecnostnich pravidel jakoz
i existence dostatenych zdruk piijatych pifjemcem pievodu.
Takové zaruky vyplyvaji zejména z pisemnych dohod, jez zava-
zuji pfeddvajictho spravce a pifjemce, jenZ nepodléhd soudni
pravomoci strany umluvy. Tyto dohody musi zahrnovat odpo-
vidajici prvky ochrany udaji. V piipadé, ze hodnoceni Grovné
ochrany zptisobuje potiZe, inspektor ochrany tdaji pted zhod-
nocenim jednotlivych prevoda konzultuje spole¢ny kontrolni
organ.

4. 1 kdyz nejsou splnény podminky uvedené v pfedchozich
odstavcich, miiZe ndrodni ¢len za vyjimecnych okolnosti uvede-
nych v ¢l. 27 odst. 6 rozhodnuti o Eurojustu pfedat tidaje tieti
zemi jediné s cilem pfijmout naléhavd opatfeni, aby se predeslo
bezprostiednimu vaznému nebezpedi ohrozujicimu konkrétni
osobu nebo vefejnou bezpecnost. Ndrodni ¢len takové vyji-
mecné preddni zaznamend do docasného pracovniho souboru,
jenz s piipadem souvisi, a toto ozndmeni odivodni a informuje
o ném inspektora ochrany uddaji. Inspektor ochrany tdaj
piezkoumd, zda se takovd pfeddni uskutecnuji pouze ve vyji-
me¢nych a naléhavych piipadech.

KAPITOLA V

Lhiity pro uchovévéni osobnich tdajt

Cldnek 29

Lhiity pro uchovavéni osobnich ddaji

1. Eurojust pfijme piislusnd technickd opatfeni, aby se zajis-
tilo dodrzovani lhtit pro uchovévani osobnich ddajti stanove-
nych v ¢lanku 21 rozhodnuti o Eurojustu.

2. Systém fizeni pifpadd zejména zajisti, aby se kazdé tfi
roky po uloZeni tdajii do docasného pracovniho souboru pfe-
zkoumala potieba jejich uchovavani. Takovy prezkum musi byt
v systému fadné zdokumentovdn v¢etné odivodnéni jednot-
livych rozhodnuti a jeho vysledek musi byt automaticky
ozndmen inspektorovi ochrany ddajt.

3. Systém fizeni pi{pada zvldst oznali udaje zaznamenané
na Casové omezenou dobu v souladu s ¢l. 15 odst. 3 rozhod-
nuti o Eurojustu. Pfezkum nezbytnosti uchovéani tdaja se pro
tyto kategorie udajii provadi kazdé tii mésice a prokdze se
zpusobem stanovenym v odstavcich 1 a 2.

4. Po pfezkumu spravce v piipadé potieby konzultuje kole-
gium a inspektora ochrany ddaji o rozhodnuti o uchovani
udajt na delsi dobu.
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HLAVA V

PRAVIDLA PRO ZPRACOVANI NESOUVISEJICI S PRIPADY

KAPITOLA 1

Obecné zdsady

Cldnek 30
Zéikonnost a nestrannost zpracovani

Osobni tdaje se musi zpracovdvat nestrannym a zdkonnym
zpusobem. Osobni tdaje lze zpracovavat pouze tehdy, pokud:

a) je zpracovani nezbytné ke splnéni pravnich zdvazkd, jimz
spravce podléhd nebo

b) je zpracovani nezbytné ke splnéni smlouvy, jiz jsou subjekty
tidaji stranou nebo k pfijeti opatfeni na Zddost subjektu
tidaju pfed uzavienim smlouvy nebo

¢) subjekt tdajti jednoznacné dal svij souhlas nebo

d) je zpracovani nezbytné za tcelem ochrany Zivotné dulezi-
tych zdjmt subjektu Gidaji nebo

€) je zpracovani nezbytné pro dcely oprévnénych zdjmi
spravce, kromé ptipadu, kdy takové zdjmy nepfevazuji nad
zdjmy souvisejicimi se zakladnimi pravy a svobodami
subjektu tdaju zddajictho o ochranu podle ¢l. 4 téchto
pravidel.

Cldnek 31
Omezeni ucelu

1.  Osobni tdaje museji byt zpracovdvany pro konkrétni
a presné ureny zdkonny a opravnény tcele a nasledné ddle
zpracovavany pouze pokud, je to slucitelné s piivodnim dcelem
zpracovani.

2. Osobni tdaje shromdzdéné vyhradné k zajisténi bezpec-
nosti, kontroly nebo spravy systému zpracovani nebo provozu
nesméji byt pouzity k zddnému jinému tcelu, kromé prevence,
vysetfovani, odhalovani a stthani zdvaznych trestnych ¢ind.

Cldnek 32

Zpracovani zvlastnich kategorii ddajit

1. Zpracovani osobnich tdajt, jez odhaluji rasovy nebo
etnicky pavod, politické nazory, nabozenské nebo filosofické

vyznani, clenstvi v odborech, zdravi, sexudlni Zivot nebo
odsouzeni za trestné ¢iny se pro tcely nesouvisejici s pifpadem
zakazuje.

2. Tento zdkaz neplati, pokud:

a) subjekt wdaja vyslovné souhlasi se zpracovanim téchto
udajt nebo

b) je zpracovani nezbytné pro tcely splnéni zvlastnich pravidel
a pravnich povinnosti spravce, jako jsou povinnosti v oblasti
danovych a zaméstnaneckych pravnich pfedpisti, jez se na
spravce vztahuji nebo, je-li to nezbytné a pokud s tim
souhlasi inspektor ochrany ddajli, zpracovini podléhd
piislusnym zarukdm nebo

¢) je zpracovani nezbytné k ochrané zivotné dulezitych zdjmu
subjektu tdaji nebo jiné osoby, je-li subjekt ddaji fyzicky

nebo pravné neschopny dét sviij souhlas nebo

d) se zpracovani tykd dajd, jez zjevné zvetejnil subjekt udajt
nebo je nezbytné k zjisténi, vykonu nebo ochrané soudnich
zalob.

3. Udaje uvedené v odstavci 1 se zpracovdvaji pouze pro
ucely, pro které byly ptivodné shromdzdény.

Cldnek 33
Vyjimky z prdva na informace subjektd ddaji

1.V rdmci neoperativnich ¢&innosti Eurojustu jsou mozné
vyjimky z obecné zdsady informovdni subjektu adaji, pokud
by poskytnuti téchto informaci subjektu Gdajt narusilo:

a) dulezity hospodafsky nebo finan¢ni zdjem clenského sttu
nebo Evropské unie nebo

b) ochranu subjektd tidajii nebo préva a svobody dalsich osob
nebo

¢) ndrodni bezpecnost, vefejnou bezpecnost nebo obranu ¢len-
skych stata.

2. O pouziti téchto vyjimek je informovan inspektor
ochrany tdaja.
Cldnek 34
Oznameni inspektorovi ochrany ddajiu

1. Kazdy spravce piedem ozndmi inspektorovi ochrany
udaju veskeré zpracovani nebo soubory zpracovani pro stejny
ucel nebo nékolik souvisejicich uceld.
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a) jméno spravce a idaj o organizacni ¢asti orgdnu nebo insti-
tuce povérenych zpracovanim osobnich tdajti pro konkrétni
ucel;

b) tcel nebo tcely zpracovani;

¢) popis kategorie nebo kategorii subjektti idaji a tdaji nebo
kategorif idajii s nimi souvisejicich;

d) pravni zaklad zpracovani, ke kterému jsou tdaje urceny;

e) prijemce nebo kategorie pffjemct, kterym maji byt tdaje
zpfistupnény; a

f) obecny popis umoznujici pfedbézné ohodnoceni vhodnosti
bezpeénostnich opatfeni.

3. Inspektor ochrany ddaji je neprodlené informovin
o veskerych piislusnych zméndch tykajicich se informaci
uvedenych v pfedchozim odstavci.

Cldnek 35

Rejstiik

1. Inspektor ochrany tdaji vede rejstitk zpracovani ozndme-
nych v souladu s predchozim ustanovenim.

2. Rejstitk musi obsahovat alesponi informace uvedené
v ¢l 34 odst. 2 pism. a) az f).

3. Inspektor ochrany ddaji zpfistupni na pozadani spole¢-
nému kontrolnimu orgdnu veskeré informace obsazZené
v rejstitku.

Cldnek 36

Zpracovani osobnich daji jménem spravci

1. Provadi-li se zpracovani externim zpracovatelem jménem
spravce, zvoli spravce zpracovatele poskytujictho dostate¢né
zdruky s ohledem na technickd a organizani bezpecnostni
opatfeni podle ¢lanku 22 rozhodnuti o Eurojustu jakoZ i na
dalsi piislusné dokumenty a zajisti dodrzovani téchto opatfen.

smlouvou nebo pravnim aktem, jez zpracovatele a spravce
zavazuje a zejména stanovi, Ze:

a) zpracovatel jednd pouze podle pokyna sprévce; a

b) povinnosti tykajici se zachovdni ml¢enlivosti a bezpecnosti
stanovené v rozhodnuti o Eurojustu a v téchto pravidlech se
rovnéz vztahuji na zpracovatele, kromé piipadu, kdy je
podle ¢ldnku 16 nebo ¢l. 17 odst. 3 druhé odrazky smérnice
95/46/ES ze dne 24. fjna 1995 o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich tdajii a o volném
pohybu téchto ddajii () tento zpracovatel jiz vazdn povin-
nosti zachovat mlcenlivost a bezpe¢nost stanovenymi ve
vnitrostatnich pfedpisech nékterého z ¢lenskych statd.

3. Pro zachovini dukazi jsou ¢dsti smlouvy nebo pravniho
aktu o ochrané udajii a pozadavcich na opatieni pro zachovani
mlcenlivosti a zaji§téni bezpecnosti potvrzena pisemné nebo
jinou rovnocennou formou.

Cldnek 37
Jednotlivd automatizovand rozhodnuti

Subjekt daji méd prévo nepodléhat rozhodnuti, jez md vici
nému pravni u¢inky nebo se jej vyznamné dotykd, piijatému
pouze na zdkladé automatizovaného zpracovdni tdaja, urce-
ného k hodnoceni jistych aspektt jeho osobnosti, jako napfi-
klad plnéni pracovnich povinnosti, spolehlivosti nebo chovdni,
neni-li toto rozhodnuti vyslovné schvilené v souladu
s vnitrostaitnimi nebo evropskymi prdvnimi pfedpisy nebo
piipadné inspektorem ochrany tdajii. V obou piipadech jsou
piijata opatfeni zajistujici ochranu opravnénych zdjmu subjektu
udaju, jako napiiklad opatfeni, jez mu umozni uplatnit svij
ndzor nebo porozumét logice zpracovani.

KAPITOLA 1I

Vnitini pravidla tykajici se ochrany osobnich tdajii a soukromi
v rdmci vnittnich telekomunikacnich siti

Cldnek 38
Oblast piisobnosti

1. Aniz jsou dotleny piedchozi ¢lanky, pravidla obsazend
v této kapitole se pouZiji na zpracovdni osobnich udaji ve
spojeni s pouzivinim a fizenim telekomunikacnich siti nebo
koncovych zafizeni provozovanych pod kontrolou Eurojustu.

2. Pro tcely obsazené v této kapitole se ,uZivatelem* rozumi
kazdd fyzickd osoba pouzivajici telekomunikacni sit nebo
koncové zafizeni provozované pod kontrolou Eurojustu.

() Ut vest. L 281, 23.11.1995, s. 31.
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Cldnek 39 omezuje na to, co je nezbytné nutné pro konkrétni Gcely adre-
. safe.
Bezpecnost

1. Eurojust pfijme piislusnd technickd a organizacni
opatfeni k zajisténi bezpe¢ného pouzivani telekomunikacnich
siti a koncovych zafizeni (pocitate, servery, hardware
a software), piipadné ve spojeni s poskytovateli vefejné dostup-
nych telekomunikacnich sluzeb nebo s poskytovateli vefejnych
telekomunikacnich siti. Tato opatieni, s pfihlédnutim k nejno-
v&jsim technickym moznostem a nédkladim na zavedeni, zajisti
tiroven bezpe¢nosti odpovidajici stavajicimu riziku.

2. Existuje-li konkrétni riziko naruSeni bezpecnosti sité nebo
koncového zafizeni, informuje Eurojust uZivatele o takovém
riziku, jakoZ i o veskerych opatfenich vedoucich k jeho odstra-
nénf a o alternativnich komunikacnich prostredcich.

Cldnek 40
Divérnost komunikace

Eurojust v souladu s pravem Spolecenstvi zajisti davérnost
komunikace uskutecfiované prostiednictvim telekomunikacnich
siti a koncovych zatizeni.

Cldnek 41
Udaje o provozu a vyictovani

1. Udaje o provozu tykajici se uzivateld, jez se zpracovavaji
pro navdzdni telefonického nebo jiného druhu spojeni
v telekomunika¢nich sitich, se po ukonceni telefonického
hovoru nebo jiného spojeni vymazou nebo stanou anonymni.

2. Vyjimky z této obecné zdsady (jako napiiklad potieba
uchovat tdaje o provozu, pokud jsou souddsti registrace nékte-
rych soubort nebo pro tcely vytctovani soukromych hovort)
jsou povoleny pouze v piipadé, Ze jsou stanoveny ve vnitinich
pravidlech pfijatych Eurojustem po konzultaci s inspektorem
ochrany ddaji. Spole¢ny kontrolni orgdn je konzultovin
v pipadé, Ze inspektor ochrany tdajo neni pfesvédcen
o zdkonnosti a vhodnosti takovych vyjimek.

3. Zpracovani udajli o provozu a vytltovani provadéji
pouze osoby odpovédné za vytctovani, provoz nebo rozpocet.
Cldnek 42
Adresife uzivateli

1. Osobni udaje obsazené ve vytisténych nebo elektronic-
kych adresafich uzivatel a pfistup k takovym adresitim se

2. Tyto adresdfe jsou k dispozici pouze pro vnitini potiebu
uzivatelt Eurojustu nebo pro pouZiti v jinych meziinstitucio-
nalnich adresatich povazovanych za vhodné.

KAPITOLA 1II

Zvlastni pravidla

Cldnek 43
Dopliiujici pravidla
Eurojust v piipadé potieby stanovi dalsi pravidla tykajici se
zpracovani osobnich ddajii nesouvisejicich s pifpady. Tato
pravidla se ozndmi spole¢nému kontrolnimu orgdnu a zvefejni
se ve zvlastni vnitin{ pirucce.
HLAVA VI

JINA USTANOVEN{

Cldnek 44
Pfezkum téchto pravidel

1. Tato pravidla jsou pravidelné ptezkoumdvana, aby se
posoudilo, zda jsou nutné néjaké zmény. Kazdd zména téchto
pravidel se provadi v souladu se stejnymi postupy stanovenymi
pro jejich schvéleni v rozhodnut{ o Eurojustu.

2. Inspektor ochrany udaji informuje pfedsedu kolegia
a spole¢ny kontrolni orgdn, pokud podle svého ndzoru pova-
Zuje zmény téchto pravidel za nezbytné.

3. Spole¢ny kontrolni orgdn upozorni kolegium na veskeré
ndvrhy nebo doporuceni tykajici se zmén téchto pravidel.
Cldnek 45
Vstup v platnost a vyhldSeni

1. Tato pravidla vstupuji v platnost dnem ndsledujicim po
jejich kone¢ném schvéleni Radou.

2. Tato pravidla se zvefejni v Ufednim véstniku Evropské unie.
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[
(Informace)
Sménné kurzy vici euro (')
18. biezna 2005
(2005/C 68/02)

1 euro =

ména sménny kurz ména sménny kurz
uUsD americky dolar 1,3279 LVL  lotyssky latas 0,6962
JPY japonsky jen 139,28 MTL  maltska lira 0,4324
DKK  dénskd koruna 7,4478 PLN  polsky zloty 4,0675
GBP britska libra 0,69345 ROL  rumunsky lei 36276
SEK $védska koruna 9,1144 SIT slovinsky tolar 239,70
CHF $vycarsky frank 1,5495 SKK  slovenskd koruna 38,280
ISK islandskd koruna 78,08 TRY  turecka lira 1,7546
NOK norskd koruna 8,1280 AUD  australsky dolar 1,6802
BGN  bulharsky lev 1,9558 CAD  kanadsky dolar 1,6027
CYp kyperskad libra 0,5834 HKD  hongkongsky dolar 10,3552
CZK Ceskd koruna 29,749 NZD  novozélandsky dolar 1,7951
EEK estonskd koruna 15,6466 SGD  singapursky dolar 2,1613
HUF madarsky forint 245,66 KRW  jihokorejsky won 1334,54
LTL litevsky litas 3,4528 ZAR  jihoafricky rand 8,0401

(") Zdroj: referen¢ni sménné kurzy jsou publikovany ECB.
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STATNI PODPORA - MADARSKA REPUBLIKA

Stitni podpora & C 35/2004 (ex HU 11/2003) (Rizeni o pfechodném mechanismu) — Postabank és
Takarékpénztir Rt.[ Erste Bank Hungary Rt.

Vyzva k podéni pfipominek podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES
(2005/C 68/03)

(Text s vyznamem pro EHP)

Dopisem ze dne 20. fijna 2004 reprodukovaném v zdvazném znéni na strankdch nasledujicich po tomto
shrnuti ozndmila Komise Madarské republice své rozhodnuti zahdjit ve véci ¢dsti vySe uvedené podpory/
opatfeni fizeni stanovené v ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES.

Komise rozhodla, 7e nevznese zadné ndmitky vi¢i nékterym ostatnim opatienim, jak je popsdno v dopise
nasledujicim po tomto shrnuti.

ZGcastnéné strany mohou podat své piipominky k podpore, ohledné niz Komise zahajuje fizeni, do
jednoho mésice ode dne zvefejnéni tohoto shrnuti a dopisu, ktery za nim nésleduje, Evropské komisi,

Generédlnimu feditelstvi pro hospoddiskou soutéz na adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Directorate H

State Aid Greffe

Spa 3 6/05

B-1049 Brussels

Fax: (32-2) 296 12 42

Tyto pfipominky budou sdéleny Madarské republice. Zicastnéné strany poddvajici pfipominky mohou
pisemné, s uvedenim diivodu, pozadat o zachovani divérnosti ohledné své totoznosti.

SHRNUTI

. Rizeni

V fjnu 2003 Komise obdrzela ozndmeni tykajici se stitnich
opatfeni ve prospéch Postabank és Takarékpénztar Rt. (,PB“)
v ramci fizeni o ,pfechodném mechanismu“ stanoveného
v kapitole 3 piilohy IV aktu o pfistoupeni, ktery je soucdsti
smlouvy o pfistoupeni k Evropské unii.

II. Popis opatfeni

PB (kterd se dne 1. zaf{ 2004 spojila s Erste Bank Hungary) je
bankou orientovanou v zdsadé na drobnou klientelu a nabizejici
v Madarsku univerzdlni bankovni sluzby. V roce 1998 &elila PB
nebezpedi kolapsu a vldda musela zasahnout a zachranit banku
prostiednictvim rekapitalizace, ¢imz se stala akciondfem banky
s podilem 99,9 % akcil. Zdmérem pomoci PB bylo pfipravit ji
pro restrukturalizaci a privatizaci. Navzdory pokusim privati-
zovat PB v roce 2000 se skute¢ny prodej soukromému strate-
gickému investorovi uskutecnil v ijnu 2003, kdyz madarskd
vlada nabidla kupujicimu odskodnéni v piipadé soudniho
sporu. Vétsinovy podil akcii PB byl proddn rakouské Erste

Bank, kterd nabidla nejvyssi cenu z pfedloZzenych nabidek. Dne
1. zai{ 2004 se PB spojila s Erste Bank Hungary.

Od roku 1995 az do soucasnosti byla PB poskytovana finan¢ni
pomoc ze strany madarskych orgdnti na restrukturalizaci jeji
bankovni podnikatelské ¢innosti. Madarskd republika ozndmila
riznd opatfeni za Ucelem schvéleni ze strany Komise v rdmci
fizeni o pfechodném mechanismu podle kapitoly 3 piilohy IV
aktu o pristoupeni; jmenovité:

,Podiizené obligace, duben 1995% ,NavySeni kapitalu, zai{
1995% ,Podiizené obligace, brezen 1996 ,Podfizené obligace,
Cervenec 1996 ,Vyjimka z pozadavku povinnych rezerv,
bfezen 1997, ,PHimad statni zdruka, duben 1997 ,Asset swap,
zaff 1997¢ ,Navyseni kapitalu, Cerven 1997 ,Podfizené obli-
gace, prosinec 1997 ,NavySeni kapitalu, kvéten 1998
,Restrukturalizace kapitalu, prosinec 1998 ,Cisténi portfolia,
prosinec 1998%, ,Vyjimka ze zdkonnych omezeni pro avéry
a omezeni pro investice, duben 1999, ,Upusténi od zavazkd
vyplyvajicich z dohody o konsolidaci PB, listopad 2001¢
,Vyjimka z omezeni pro nezaji§téné devizové pozice, fijen
20017, ,Vylu¢né prévo zaklddat studentské Gcty pro vypldceni
ptjéek pro studenty, zaif 2001%, ,0dskodnéni APV (,0dskod-
nénf), ifjen 2003*.
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II. Analyza opatfeni

PrestoZe se Komise domniva, Ze vétsina opatfen{ po pfistoupeni
neni pouzitelnd, domnivd se, Ze ,Odskodnéni za nezndmé
ndroky z fijna 2003“ je po pfistoupeni pouzitelné. Toto
odskodnéni predstavuje potencidl pro piidavani dalsich ndrokd,
jez piesahuji ramec toho, co bylo jasné definovano pii pfistou-
peni. V dasledku toho se rozsah a mnozstvi potencidlni
podpory poskytované PB muize v budoucnu ménit a nelze jej
v soucasné dobé urcit.

Komise se domnivd, Ze odskodnéni za nezndmé ndroky, které
tvofi soudst opatieni pfijatych madarskymi orgdny od pro-
since 1998 s cilem usnadnit restrukturalizaci a privatizaci PB,
pfedstavuje statni podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy
o ES.

Komise analyzovala tuto podporu ve svétle pokynt Spolecen-
stvi o stitni podpore na zdchranu a restrukturalizaci podnikd
v nesndzich () (,Pokyny 1999%). Analyza vedla Komisi k témto
vaznym pochybnostem, pokud jde o slucitelnost podpory se
spole¢nym trhem:

— Komise pochybuje, Ze by PB mohla splnit podminky pro
podnik v nesndzich v roce 2003, tedy roce, ve kterém bylo
odskodnéni poskytnuto, a Ze by prvek podpory zahrnuty
v odskodnéni za nezndmé ndroky byl nezbytny pro jeji
restrukturalizaci.

— Komise md vazné pochybnosti, Ze by prvek podpory
zahrnuty v odskodnéni za nezndmé ndroky byl poskytnuty
v ramci restrukturaliza¢niho pldnu, jenz by spliioval kritéria
slucitelnosti s pokyny z roku 1999.

— Komise pochybuje, Ze podpora byla omezena na minimum
a Ze ptijemce podpory vyznamné piispél na ndklady na
celkovou restrukturalizaci PB.

— Komise md vazné pochybnosti, zda restrukturalizaéni
opatfeni podporovand madarskymi orgdny prostiednictvim
prvkt podpory, véetné odskodnéni za nezndmé naroky,
zahrnuji dostate¢nd kompenzaéni opatteni.

— Komise md dile vdzné pochybnosti, zda se ¢l. 45 odst. 2
evropské dohody pouzije v danych souvislostech. Ustano-
veni je obsazeno v kapitole ,Usazovani“ evropské dohody
a Komise se proto domnivd, Ze se nepouzije v souvislosti se
statni podporou. Komise ma navic vazné pochybnosti, zda
bylo odskodnéni za nezndmé ndroky nezbytné pro dosazeni
cile uvedeného v tomto ustanoveni.

S ohledem na ptedchozi Gvahy Komise dosla k zavéru, Ze v této
fazi prvek podpory zahrnuty v odskodnéni za nezndmé naroky
nespliiuje nezbytné podminky pro uplatnéni vyjimky obsazené
v ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o ES. Komise se proto
rozhodla zahdjit fizeni uvedené v ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES
ohledné ,odskodnéni za nezndmé néroky*.

Podle ¢lanku 14 nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 mize byt od
pijemce pozZadovano vraceni viech protipravnich podpor.

() U vést. C 288, 9.10.1999, s. 2.

ZNENI DOPISU

A Bizottsag tdjékoztatni kivanja a Magyar Koztdrsasdgot, hogy
a magyar hat6sdgok altal a fent emlitett bejelentett intézkedé-
seket illetSen benyujtott informdcidk vizsgalatit kovetSen tgy
dontott, hogy ezek koziil tobb a csatlakozdst kovetGen mar
nem alkalmazandé. Az ismeretlen kovetelésekért jard kartérités
tekintetében, amit a Bizottsdg a csatlakozdst kovetden is alkal-
mazanddnak {tél, a Bizottsignak komoly kétsége meriilt fel
annak a ko6zosségi joganyaggal valé Osszeegyeztethetséget
illetGen. A Bizottsdg ezért a Cseh Koztdrsasdg, az Eszt Koztdr-
sasag, a Ciprusi Koztdrsasdg, a Lett Koztdrsasdg, a Litvdn
Koztarsasdg, a Magyar Koztdrsasdg, a Maltai Koztdrsasdg,
a Lengyel Koztdrsasdg, a Szlovén Koztdrsasdg és a Szlovdk
Koztdrsasdg csatlakozdsdnak feltételeirdl, valamint az Eurépai
Unié alapjit képezs szerzddések kiigazitdsardl szolé okmdany
(a tovdbbiakban: csatlakozdsi okmdny) IV. melléklete 3.
szakasza (1) bekezdése ¢) pontjdnak, valamint (2) és (3) bekez-
désének megfelelGen tgy dontott, hogy az intézkedés ellen kifo-
gast emel, és az EK-SzerzGdés 88. cikkének (2) bekezdésében
meghatdrozott eljdrst kezdeményezi.

1. ELJARAS

1. A Bizottsdg 2003. szeptember 23-an kelt, 2003. oktdober
22-¢én iktatott levélben kapott értesitést az Eurdpai
Unidhoz torténd csatlakozdsrdl szol6 szerz8dés részét
képez§ csatlakozdsi okmany IV. mellékletének 3. szakas-
zaban  meghatdrozott ideiglenes eljards  alapjan
a Postabank és Takarékpénztir Rt. (a tovabbiakban:
,Postabank’ vagy ,a Bank’) javdra hozott dllami intézkedé-
sekrdl.

2. A Bizottsdg az értesités dttekintését kovetSen 2003.
november 5-én kelt levelében kiegészit informadci6
benytjtasat kérte. A magyar hatdsigok a kért kiegészits
informdciét 2004. janudr 23-dn kelt, 2004. janudr 26-an
iktatott e-mailitkben benytjtottak, és egy sor, az ideig-
lenes eljards alapjan a Postabank javdra hozott tovabbi
intézkedésrdl tettek bejelentést.

3. A bizottsigi szolgalatok 2004. februdr 2-i értesitésiikben
kifejtették a magyar hatdsdgok szdmadra, hogy jollehet
a Postabankkal kapcsolatos minden egyes bejelentett
intézkedést egyedileg ismertetik és biraljak el, a Bizottsdg
valamennyi bejelentett intézkedésre vonatkozdan egy
hatdrozatot hoz majd, mivel azok egymadssal szoros
osszeftiggésben allnak.

4. A Bizottsdg 2004. mdrcius 26-i levelében kiegészits
informdcidkat kért. A magyar hatdsagok 2004. aprilis
30-4n iktatott levelitkben benytjtottdk a kiegészits infor-
maéciot. Ezenkivill a bejelentéshez kiegészitést csatoltak.

5. A Bizottsag 2004. julius 16-i levelében tovabbi informa-
ciokat kért. A magyar hatésagok 2004. szeptember 3-dn
iktatott levelitkben vélaszoltak a Bizottsag kérésére.
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2. HATTER
6. A Postabank — amely 2004. szeptember 1-jén PB egye-

10.

11.

12.

siilt az Erste Bank Hungary-val — alapvetGen lakossdgi
profilii bank, amely teljes kordi banki szolgdltatdsokat
nyujt. Ugyfélkére els6sorban magénszemélyekbd|, illetve
kis- és kozépvillalkozdsokbdl all. A Postabank 2003
végén 1 600 alkalmazottat foglalkoztat orszdgos hdlo-
zattal rendelkezett, amely 113 fikjiban és 3 200 posta-
hivatalon keresztiill mintegy 500 000 {igyfelet szolgalt ki.

. A Postabankot 1988-ban alapitottdk, és 1994-re Magyar-

orszdg mdasodik legnagyobb lakossdgi bankjava nétt.
2002 végén a Postabank a hetedik legnagyobb kereske-
delmi bank volt Magyarorszagon, teljes eszkozdllomdnya
elérte a 398,8 millidrd forintot (1), ami 3,7 %-os piaci
részesedést jelent.

. A Postabankot 1988-ban 94 részvényes alapitotta, akik

kozott a szdmos maganbefektetd mellett a {6 részvényes
a Magyar Posta volt. A részvényesek kore az 1990-ben
végrehajtott t6keemelést kovetSen tovabb béviilt, ennek
soran néhany kulfoldi befektetS is jegyzett Postabank-
részvényeket. Tobb tulajdonosvéltdst kovetGen 1998-ban
dllami tulajdont véllalatok tSkeemelést hajtottak végre
a Postabankban, amelynek sordn az dllam tobbségi tulaj-
dont szerzett.

. Az 1990-es évek elején, kiilonosen a lakossdgi betét-

gyljtés terén megvalésitott dinamikus novekedés ered-
ményeként a bank Magyarorszdg mdsodik legnagyobb
lakossdgi bankjavd nétt. A magyar hatdsdgok dllitdsa
szerint a novekedést nem ellenstilyozta prudens hitelezi
tevékenység, és a bank spekuldcids befektetésekbe és
hitelezdi tevékenységbe bocsdtkozott. A bank dltal felhal-
mozott veszteségeket elsGsorban a hibds gazddlkodds
okozta, ami a bankot a szabdlyzati kotelezettségek nem
teljesitése mellett nagy pénziigyi kockdzatoknak tette ki.

A magyar hatésdgok dllitdsa szerint arra a tényre tekin-
tettel, hogy a Postabank szdmottev§ lakossdgi tigyfél-
korrel rendelkezik és felszdmoldsa a teljes bankrendszert
veszélyeztette volna, a magyar kormdany tobb stabiliza-
cios intézkedést hajtott végre azt kovetSen, hogy 1997.
februdrjaban hiresztelések terjedtek el a bizonytalan
pénziigyi helyzetrdl és a betétesek kivontdk betéteiket.

Az 1998-ban megvaldsitott stabilizdciot és feltSkésitést
kovetSen a Pénziigyminisztérium és a Postabank 1998.
decemberében  konszoliddciés megdllapodast  kotott,
amely rendelkezett a Postabank tevékenységeinek el-
lenérzésérél, valamint arrdl, hogy a Postabank bizonyos
kompenzdcids osszegeket fizet
a Pénziigyminisztériumnak, amennyiben a Postabank
elért bizonyos eredményeket a konszoliddciés megalla-
podds 2003. decemberében torténé megsziinéséig.

A magyar hatdsdgok dllitdsa szerint a Postabankot 1998-
ban az osszeomlds fenyegette, és a kormdnynak be kellett
avatkoznia, hogy feltGkésitéssel megmentse a bankot és
ezzel 99,9 %-os részvényesévé véljon. A vezetést, az
igazgat6tandcsot és a feliigyel6bizottsagot levéltottak, és
a bank behajthatatlan koveteléseinek és f6 befektetésein

() Arfolyam 2003 végén: EUR = HUF 253,4500

13.

14.

15.

16.

17.

18.

kiviili (non-core’) befektetéseinek nagyrészét kitették két
eseti work-out véllalathoz, a teljesen allami tulajdont
Reorg-Apport szandlé szervezethezt és a szaz szaza-
lékban a Postabank tulajdondban levé PB Workout ledny-
véllalathoz. Az 1] vezetés szervezeti és mtikodési szerke-
zetatalakitdst kezdeményezett.

A Postabank 1998 végén végrehajtott tSkeinjekcidjanak
célja a Postabank felkészitése volt egy révid id6n belil
megvaldsitandé szerkezetdtalakitdsra és magdnositdsara.
2000-ben a kormdny dontott a Postabank privatizacié-
jarol, és az APV Rt () megkezdte a potencidlis privatiza-
ciés lehet8ségek vizsgdlatit. A kormdny kizdrdlagos
targyaldsokba kezdett az OTP Bankkal, amelyek ered-
ménytelenil végzddtek. A kormdny 2001. madrcius
6-an tgy dontott, hogy nem fogadja el az OTP Banknak
a Postabank megvételére vonatkozé ajanlatit. 2002-ben
a kormdny részvényeinek nagyrésze a Magyar Posta Rt.
tulajdondba keriilt at, amely 2002. dprilisdig megszerezte
a Postabank részvényeinek 96,75 %-dt. A kormdny meg-
erGsitette a Postabank privatizdcidjat illetd szandékat, és

s

j vezetést nevezett ki.

A kormdny egy 2003. mdjus 7-én elfogadott hatdro-
zatban megerGsitette a Postabank privatizdcidjira vonat-
kozé tervét, amelyet kovetden a kormény kétfordulds,
nyilt pélyazati eljards mellett dontott, amelyen a korméany
altal megéllapitott feltételeknek megfelel§ barmely poten-
cidlis befektet részt vehetett. A bejelentést tevd hatd-
sdgok  szerint minden pdlydzénak  ugyanazokat
a szerz6déses feltételeket kindltdk, a jogvita esetére sz616
kartéritést is beleértve.

A benytjtott ajanlatok koziil az Erste Bank der osterrei-
chischen Sparkassen AG (a tovidbbiakban ,Erste Bank’
vagy a Vevd') kindlta a legmagasabb drat, 101,3 millidrd
forintot, és ezzel 99,9 %-0s részesedést szerzett
a Postabankban. A részvényvdsarldsi szerzédést 2003.
oktdber 20-dn irtdk ald, és a részvények eladdsa 2003.
december 16-dn befejez8dott.

A Postabank 2004. szeptember 1-jén egyesiilt az Erste
Bank Hungary Rt.-vel. Az Osszevondssal létrejott jogi
személy, az Erste Bank Hungary Rt, Magyarorszig
mésodik legnagyobb lakossdgi bankja, amely mintegy
9 % piaci részesedéssel rendelkezik. A banknak 2 500
alkalmazottja van, és 161 fidkjaban mintegy 900 000
tigyfelet szolgdl ki.

3. A BEJELENTETT INTEZKEDESEK ISMERTETESE

A magyar hatdsigok a kovetkezd intézkedésekrdl tettek
bejelentést:

,Aldrendelt kotvény, 1995. dprilis“: A Postabank 1995.
aprilis 27-én 10 000 forint névértéken 190 200 aléren-
delt kolesontke kotvényt bocsétott ki. A kibocsatdst zart
korben valésitottdk meg, amelyet 10 befektets, koztik
néhdny éllami érdekeltségti szervezet 1.902 millié forint
értékben jegyzett le. A kotvények lejarata hét év volt, és
1999. janiusdban teljes Osszegben visszafizetésre
keriltek.

() Allami Privatizdciés és Vagyonkezeld Rt.
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19. ,T6kemelés, 1995. szeptember: 1995. dprilisiban 25. ,T6keemelés, 1997. janius: A Postabank 1997. mdjus

20.

21.

22.

23.

24,

a Postabank nyilvanos részvénykibocsatds keretében
10 000 forintos névértéken 994 502 darab részvényt
bocsatott  ki. Az Gjonnan kibocsdtott részvények
[...]-at (*) hazai befektetSk, koztitk dllami érdekeltségti
szervezetek jegyezték le, mig a fennmarad6 [...]-ot
kiilfoldiek vasdroltak meg. A tranzakcié 1995. szep-
tember 5-én zdrult.

,Aldrendelt kotvény, 1996. mdrcius A Postabank
1996. marcius 22-én 10 000 forint névértéken 100 000
aldrendelt kotvényt bocsdtott ki. A kibocsatdst zdrt
korben valdsitottdk meg, a kotvényeket végiil hdrom
befektetd, koztiik két helyi 6nkormdnyzat jegyezte le. A
kotvények 2002. juniusdban teljes Gsszegben visszafize-
tésre keriiltek.

,Aldrendelt kotvény, 1996. jalius: A Postabank 1996.
jlnius 22-én 10 000 forint névértéken 200 000 aldren-
delt kotvényt bocsdtott ki. A kibocsdtdst zart korben
valositottdk meg, a kotvényeket végil négy befektetd,
maganbefektet6k és dllami érdekeltségli szervezetek je-
gyezték le. A kotvények lejarata hét év volt, és 2000.
juniusdban teljes Osszegben visszafizetésre keriiltek.

2722

JKotelez§ tartalék képzésének elGirdsa aldli
mentesség, 1997. marcius®: [...] a Postabank likviditdsi
helyzetének stabilizdldsa érdekében a Magyar Nemzeti
Bank (MNB) 1997. mdrciusa és juniusa kozott felmen-
tette a Postabankot a kotelezd tartalékképzési kotele-
zettség alol. A Postabank mentessége 1997. julius 1-jén
jart le, ezt kovetSen a bankra ismét érvényes volt
a kotelezd tartalékképzés szokdsos kovetelménye.

LAz dllam dltal nydjtott készfizet kezességvillalds,
1997. dprilis A magyar kormdny készfizet§ kezességet
véllalt a Postabank G-Moédusznak nydjtott kolcsone
tekintetében. A kezességet az dllam szdmdra a Postabank
részvényesei kozé tartozé Nyugdijbiztositdsi Alap, az
Egészségbiztositdsi Alap és [...] varosi onkormanyzata
altal vallalt hasonlé viszontgarancia fedezte. A Postabank
a kezességet [...] (1997. jalius 14-én és 1998. julius
10-én), két részletben hivta le. A kezesség Osszeghatara
12 millidrd forint volt, de ebbdl 11,860 millié forint
kertilt felhasznaldsra. A Postabanknak nincs tovabbi
kotelezettsége a G-Modusz tekintetében. A kezesség
utolsé részletét 1998. juliusiban hivtdk le. Tovabbi kifi-
zetés lehivdsdra nincs lehet$ség.

,Eszk6z swap, 1997. szeptember: A magyar kormany
[...] a Postabank likviditdsi helyzetének stabilizdldsa érde-
kében eszkoz swap végrehajtdsirdl dontott, amelynek
sordn a bank portfoli6jabol egyes ingatlanokat forgalom-
képesebb, kiilonbozd vallalatok kisebbségi részesedését
képviseld, t6zsdén kiviili (OTC) részvényekre cseréltek. A
részvények az APV Rt. birtokdban voltak. A Postabank
Invest Rt. egy 1997. szeptember 11-én kotott eszkoz
swap megallapodds utjan egyes ingatlanokat egy kilon-
leges célt koztes tdrsasigon keresztiil 12,55 millidrd
forintért értékesitett az APV Rt.-nek és ennek fejében
t6zsdén kiviili részvényekbdl allé portfoliot kapott. A
portfolio APV Rt. konyvei szerinti értéke 10,3 millidrd
forint volt, mig piaci értéke 13,1 millidrd forintot tett ki.

(*) Uzleti titok.

26.

27.

28.

29.

30-4n zart korben 710400 darab 10000 forint
névértékd részvényt bocsatott ki. A részvényeket végiil
tizenhdrom befektetd, koztik két kiilfoldi befektets és
kilonb6z8 szintdi allami érdekeltségli szervezetek je-
gyezték le.

,Aldrendelt kotvény, 1997. december: A Postabank
1997. december 30-dn 380 aldrendelt kotvényt bocsdtott
ki 10 000 000 névértékben. A kibocsdtdst zart korben
hajtottdk végre, a kotvényeket végiil huszonkét befektetd,
koztik magdn- és dllami érdekeltségli szervezetek je-
gyezték le. A kotvények lejarata hat év volt, és 1999.
janudrjdban teljes 6sszegben visszafizetésre keriiltek.

,T6keemelés, 1998. mdjus: A Postabank 1998. méjus
10-én zart korben 1857087 darab 10000 forint
névértékd részvényt bocsatott ki. A részvényeket 6t hazai
befektetd jegyezte le; hdrom dllami érdekeltségli szer-
vezet a teljes kibocsatdsbdl [...] forintot jegyzett. A tran-
zakci6 1998. mdjus 11-én zdrult.

,T6kedtcsoportositis, 1998. december: A magyar
kormdny 1998. decemberében tékeleszallitast és tSke-
emelést tartalmazo intézkedéseket fogadott el a Postabank
t6kehelyzetének rendezése érdekében 1998. december
30-4n a Postabank kozgyilése jovahagyta a bank alaptd-
kéjének leszdllitdsat 42,1 millidrd forintrél 21,1 milli
forintra, és ezzel egy postabanki részvény névértékét
10 000 forintrdl 5 forintra csokkentette. A kozgytilés
emellett dontott a leszéllitott alaptéke felemelésérgl 2
millié 4j részvény kibocsdtdsdval, 20 millidrd forint
névértéken, 152 millidrd forint kibocsdtdsi drfolyamon.
A t6két az APV Rt. és a Pénziigyminisztérium biztosi-
totta, amelyek 1736 843, illetve 263 157 4j részvényt
jegyeztek, és ezzel a Postabank 99,9 %-os részvényeseivé
valtak. A tSkedtcsoportositds 1998. decemberében le-
zdrult.

JPortfoliotisztitis, 1998. december: A magyar
kormény elhatdrozta a Postabank portfélidjanak megtisz-
titasdt, és 1998. december 31-én a Postabank 125,4
millidrd forint nyilvantartdsi értékd eszkozt értékesitett
41,3 millidrd forintos dron. Az eszkozoket a Reorg-
Apport Rt., egy teljesen dllami tulajdonban levé,
a Postabanktdl fuggetlen irdnyitds alatt all6 workout
véllalat, vdsdrolta meg. A Reorg-Apport a tranzakcid
finanszirozdsdhoz 41,5 millidrd forint ossznévértékd
zartkord kotvénykibocsatast valositott meg. A kétéves
lejaratti kotvényeket a Postabank jegyezte le. A magyar
kormaény a t6kedsszeg és a kotvények kamatainak megfi-
zetésére készfizetSi kezességet véllalt. A Reorg-Apport
feladata volt a Postabankt6l megvasarolt eszkozok érté-
kesitése a koltségvetés szamdra a készfizetSi kezességbdl
szdrmaz6 teher minimdlisra csokkentésével. Jollehet
a Reorg-Apport a kotvények lejartdig csak 23,5 millidrd
forint értékd eszkozt értékesitett, a készfizetdi kezességet
nem érvényesitették. A Reorg-Apport 20 millidrd forint
kozvetlen allami hozzdjarulds és 5 millidrd forint kamat-
mentes dllami kolcson igénybevételével 2001. janudr-
jaban visszafizette a kotvényeket. A kezességet nem érvé-
nyesitették, és az eszkozdtruhdzds 1998. decemberében
lezarult. A kotvények 2001. janudrjdban teljes Gsszegben
visszafizetésre keriiltek.
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30.

31.

32.

33.

JMentesség a torvényes hitelezési és befektetési
korldtok alél, 1999. dprilis: Az Allami Pénz- és
Tékepiaci Feliigyelet 1999. dprilis 26-dn engedélyezte
a Postabanknak, hogy [...] a HTCC Csoport tekintetében
atmenetileg tallépje a torvényes hitelezési hatart,
a Postabank Csoport tulajdondban levé workout leany-
véllalat, a PB Workout tekintetében pedig a torvényes
hitelezési és befektetési hatdrt. A Postabank a negativ
szavatolo tke és a negativ t6kemegfelelési mutaté elke-
riilése érdekében kérte ezeket a felmentéseket. A felmen-
tések 2000. juniusdban lejartak, és azokat nem djitottdk
meg.

,A Postabank konszolidiciés megillapodis szerinti
kotelezettségeinek elengedése, 2001. november: Az
1998. december 30-dn aldirt konszoliddcios megdlla-
podds kotelezte a Postabankot, hogy a konszolidacié ald
es6 eszkozokkel kapesolatos céltartalékok felszabadula-
sabol  szdrmazé  bevételek 90 %-dt  utalja 4t
a Pénziigyminisztériumnak. Az Orszdggyfilés a Postabank
akkori t8kemegfelel6ségi mutatdinak stabilizdlasa érde-
kében 27202 millié forint Osszegben elengedte
a Postabanknak a konszoliddciés megdllapodds alapjn
az dllam felé fenndlld kotelezettségeit. A Postabank
a konszoliddciés megdllapodds alapjan 1999-ben [...]
forint készpénzatutaldst teljesitett. A  2000. évre
a konszolidaciés megdllapoddssal kapcsolatos kotelezett-
ségek 3 208,8 millié forintot tettek ki, amelybdl
a Postabank 488 milli6 forintot fizetett meg. Ebbdl
kovetkezSen 2 720,2 millié forint dsszegig a Postabankot
felmentették a konszoliddciés megdllapoddssal kapcso-
latos kotelezettségeinek megfizetése alél. A felmentés
2001 végén jart le. A konszoliddciés megéllapodds
2003. decemberében sziint meg.

JFelmentés a nyitott devizapozicié korldtja aldl,
2001. oktéber: A Postabank jelentds méretd devi-
zaeszkoz-dllomannyal rendelkezett, amely az 1998-as
konszoliddciét megel6z8 idGszakbdl szdrmazott. A
Postabank ezekre a devizaeszkozokre szdmottevs kocka-
zati tartalékot képzett, f6leg USA dolldrban. Az 4 szabd-
lyozds 2001. oktéber 1-jén lépett életbe, és a kockdzati
tartalékkal fedezett deviza nett6 értéken (azaz a kockdzati
tartaléktdl nettdsitott értéken) vald konyvelését irta el6.
Ez a szabdlyozasbeli viltozds nyitott devizapoziciot
hozott létre a Postabank mérlegében. A Postabank [...]
értesitette az MNB-t a korldton feliili tobbletérdl, és
felmentést kért. A Postabank az Allami Pénz- és
Tokepiaci Feliigyelet el6irdsdra cselekvési tervet dolgozott
ki, amit az APTF elfogadott. A szabdlyozdsnak val6
megfelelés végsS hatdridejét [...]-dban allapitottdk meg.
A Postabank a cselekvési tervet végrehajtotta, és 2002.
aprilisaban visszatért a szabdlyozds szerinti korldthoz.

JKizdrélagossig a didkhitelek folyositisihoz sziik-
séges szamlanyitdsra, 2001. szeptember: A magyar
allam kilon tarsasagot hozott létre az egyetemi hallgaté-
knak sz60l6 hosszi tavi, kedvezményes kamatozast
hitelek folyésitasdra. A Didkhitel Kozpont (DHK) gy
alakitotta ki a hitelfolydsitds folyamatat, hogy a hosszi
tiva  didkhitelt igényld  hallgatéknak  kizdrdlag
a Postabanknal nyithattak folyszamlat. Egy 2002. okté-
beri kormanyhatdrozat kimondta, hogy a hitelek folydsi-

tasat valamennyi magyar kereskedelmi bankon keresztiil
biztositjak. A 2003-ban lefolytatott versenypélyazatot
kovetGen a DHK targyilagos feltételeit teljesité barmely
kereskedelmi bank kindlhat didkhitelszamlat a hallgatok
szdmdra. A Postabank kizdrolagossiga a didkszamldk
biztositasa terén 2003. janudrjaban megszint.

34. Kértérités az APV Rt. részérél (kértérités), 2003.

oktober: A magyar kormdny a Postabank magdnositd-
sar6l sz6lo 2003. mdjus 7-i kormdnyhatdrozatot ko-
vetGen a vevd Erste Banknak jogvita esetére kartéritést
ajanlott. A kartérités kiterjed a részvényvasarlasi megdlla-
podds 2003. oktdber 20-i megkotését kovets legkésGbb
ot éven belill felmeriil§ esetleges vagy ismeretlen peresi-
tett kovetelésekbdl esetlegesen szdrmazé fizetési kotele-
zettségekre.

35. A magyar hat6sagok dllitdsa szerint nyilvanos kétfor-

dulés pélydzati eljdrds megrendezésére keriilt sor,
amelyen minden olyan potencidlis befekteté részt vehe-
tett, amely teljesitette a kormdny dltal meghatdrozott
feltételeket. Valamennyi ajénlattevének ugyanazokat
a tervezett szerzGdéses feltételeket kinaltdk, beleértve
a kértéritést esetleges per esetén.

36. A palydztatdst kovetSen 2003. oktbberében a Postabank

részvénytobbségét a  beadott  ajdnlatok  kozott
a legmagasabb drat kindlé osztrdk Erste Banknak adtdk
el, amely igy jelenleg a részvények 99,9 %-at birtokolja.
A vételar 101,3 millidrd forint volt, amely az ellenérzott,
2002. december 31-i nettd eszkozérték 2,7-szeresét
képviselte.

37. 2004. dprilis 30-dn a magyar hatésigok a bejelentés

kiegészitéséiil benyujtottdk a Postabank megvasarldja, az
Erste Bank visszavonhatatlan egyoldalt nyilatkozatdt,
amely rendelkezik a Magyarorszdg dltal a vevd részére
esetleges vagy ismeretlen perbelikovetelésekkel és a 2004.
aprilis 29-én aldirt részvényvasarldsi megdllapoddsban
meghatdrozott, ismeretlen kovetelésekkel kapcsolatos
kockazatmeghatarozassal kapcsolatban fizetendd
osszegek teljes felsé hatdrarol.

38. A részvényvisdrldsi megdllapodds szerint a per esetére

vonatkozé kartérités feltételei az elad6 és a vevs kozotti
kockazatmegosztds tekintetében a kovetkez8képpen
alakulnak:

a) Az esetleges peresitett kovetelésekre vonatkozdan az
elad6 az alabbiak tekintetében teljesit kifizetést:

— a targybani banki kotelezettségek els§ 4 millidrd
forintja 50 %-dnak teljes Osszegét;

—a 4 millidrd forint folotti tobblet 100 %-at,
amelynek teljes 0sszege nem haladja meg a 350
millidrd forintot.

b) Az ismeretlen kovetelésekre vonatkozoan az elad az
alabbiak tekintetében teljesit kifizetést:

— a megfelel§ banki kotelezettségek els6 10 millidrd
forintja 90 %-dnak teljes 6sszegét;

—a 10 millidrd forint folotti tobblet 100 %-it,
amelynek teljes 0sszege nem haladja meg a 200
millidrd forintot.
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39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

Az eladonak a kértérités tekintetében fennallé kotelezett-
ségei a részvényvasarldsi megallapodas teljesitését kovets
ot évvel szdinnek meg harmadik fél azon koveteléseivel
kapcsolatban, amelyek tekintetében:

— esetleges peresitett kovetelések esetében nem indi-
tottak birdsagi vagy vélasztottbirdsagi eljarast; vagy

— ismeretlen kovetelések esetében i. nem inditottak biré-
sagi vagy valasztottbir6sdgi eljdrdst, vagy ii. nem
meriilt fel az eladd irdsbeli jovahagydsival meghatdro-
zott banki kotelezettség.

4. VIZSGALAT
1. Alkalmazanddség a csatlakozist kovetGen

1.1. Jogszabdlyi keret — Az ideiglenes eljdrds

A csatlakozdsi okmdny IV. mellékletének 3. szakasza
meghatdrozza az ,ideiglenes eljardst’. Rendelkezik az j
tagdllamokban a csatlakozds id8pontja elStt hatdlyba
léptetett és ezt kovetden is alkalmazand6 tdmogatdsi
programok és egyedi tdmogatdsok vizsgdlatdra vonat-
koz6 jogszabdlyi keretrdl; ez az eljdrds vonatkozik
azokra a programokra és intézkedésekre is, amelyek nem
szerepelnek a IV. melléklethez csatolt ,meglévé tdmoga-
tsi* intézkedések listdjan és amelyeket 1994. december
10-t8l kezdve léptettek hatilyba. Azok a csatlakozds utin
is alkalmazandé intézkedések, amelyek 1994. december
10-ét megel6zden léptettek hatdlyba, a csatlakozaskor az
EK-Szerz8dés 88. cikkének (1) bekezdése értelmében
meglévs tdmogatdsnak tekintenddk. Ebben a tekintetben
az a jogilag kotelezd érvény( jogszabdly jelent lényeges
szempontot, amelynél fogva az illetékes nemzeti haté-
sagok a tdmogatdst odaitélik (!).

Az ideiglenes eljardsnak megfeleléen a csatlakozdst
kovetSen is alkalmazandd tdmogatdsi intézkedéseknek
a kozos piaccal vald osszeegyeztethetdségét elsGsorban
az dllami tdmogatdsok ellendrzésének tekintetében felelGs
nemzeti hatésignak (@  Magyar Koztdrsasigban
a Tamogatdsokat Vizsgalé Iroda) kell vizsgélnia.

Az 1j tagdllam torekedhet a jogbiztonsdgra azzal, ha az
intézkedéseket bejelenti az Eurépai Bizottsignak. A
Bizottsdg a bejelentés nyomdn megvizsgdlja a bejelentett
intézkedéseknek a kozos piaccal valé osszeegyeztet-
het8ségét.

Amennyiben a Bizottsignak komoly kétségei vannak
a bejelentett intézkedéseknek a kozosségi vivmdanyokkal
valo Osszeegyeztethetdségét illetGen, a teljes bejelentés
kézhezvételének id6pontjatdl szamitott hdrom hénapon
belil kifogdst emelhet.

Ezzel szemben, ha a Bizottsag a hatdridén belil nem
emel kifogdst a bejelentett intézkedések ellen, a bejelentett
intézkedéseket a csatlakozds id6pontjatdl 1étezé tdmoga-
tasnak tekintik.

1.2. A csatlakozds utdn nem alkalmazandd tdmogatdsi intéz-

kedések

A Bizottsag a csatlakozds utdn nem alkalmazandé tdmo-
gatasi intézkedéseket nem vizsgilhatja a 88. cikkben

(') Az Els6fokd Birdsdg 2004. janudr 14-i itélete a T-109/01. iigyben,
Fleuren Compost kontra Bizottsdg, 74. bekezdés.

46.

47.

48.

49.

megallapitott eljardsok alapjan. Tekintve, hogy az ideig-
lenes eljards csak azt hatdrozza meg, hogy egy adott
intézkedés létez§ tamogatdsnak minGsiil-e a csatlakozdst
kovetd allami tdmogatdasi eljardsok értelmében, igy nem
kotelezi és nem is jogositja fel a Bizottsdgot a csatlakozds
utdn nem alkalmazandé tdmogatasi intézkedések feliil-
vizsgélatdra.

A vézolt jogszabdlyi keret alapjan ezért elsrendden
fontos az az els6 vizsgilat, amely eldonti, hogy
a bejelentett intézkedések alkalmazandék-e a csatlakozds
idépontjat kovetSen.

Csak az olyan intézkedések mindsiilhetnek az ideiglenes
eljards értelmében — a megfelel§ feltételek teljesitése
esetén — létez$ tdmogatdsnak, amelyek a csatlakozdst
kovetSen tovabbi tamogatds odaitélését vagy mar odaitélt
tdmogatds Osszegének novelését eredményezhetik, és
ebbdl adbddan az ideiglenes eljards hatélya ald tartoznak.
Mésrészrdl az ideiglenes eljardsnak nincs szerepe az
olyan tdmogatasi intézkedések tekintetében, amelyeket
mar a csatlakozas el6tt végleg és feltétel nélkiil odaitéltek
egy adott Osszegre vonatkozdan. Ebben az esetben is
annak megdllapitdsdhoz, hogy az adott esetben errdl
van-e sz0, a meghatdrozé az a jogilag kotelez§ érvényd
jogszabaly, amellyel az illetékes nemzeti hatdésigok
a tdmogatast odaitélik.

Ez az értelmezés megfelel az ideiglenes eljdrds és dlta-
ldban véve az édllami tdmogatdsok ellendrzése céljanak,
rendeltetésének és logikdjanak. Ezenfelil az dllami tdmo-
gatds formdjat olt§ intervenciok kozvetlen gazdasdgi
hatdsanak felismerése révén az 4j intézkedést abban az
idépontban kell vizsgdlni, amikor a timogatds odaitélésre
keril; ez az dllam jogi kotelezettségvillaldsa, ami
a tdmogatds odaitélésével és nem csupdn annak folydsita-
sdval azonos értelmd. Jogi kotelezettségvallalds alapjan
teljesitett minden jelenlegi vagy leend§ kifizetés egyszerti
végrehajtdsi aktus és nem értelmezhetS 1j vagy
kiegészit§ timogatdsnak. Ezért a Bizottsdg tigy véli, hogy
ahhoz, hogy egy intézkedés a csatlakozdst kovetSen
alkalmazandénak minGsiiljon, bizonyitani kell, hogy
a tdmogatds az odaitélésekor nem vagy nem pontosan
ismert tobblethaszon termelésére alkalmas.

Ezen feltétel alapjin a Bizottsdg tgy itéli meg, hogy
a csatlakozds id6pontjat kovetSen is alkalmazanddk az
alabbi tdmogatdsi intézkedések:

— minden olyan tdmogatdsi program, amely a csatlakozds
idépontjat megelézGen 1épett hatdlyba, és amelynek
alapjan, tovabbi végrehajtdsi intézkedésre vonatkozé
kotelezettség  nélkiil, egyedi tdmogatds nydjthaté
a jogszabdlyban dltaldnos és elvont médon meghatdro-
zott vallalkozdsoknak a csatlakozdst kovetGen;

— olyan, konkrét projekthez nem kapcsolddé tdmogatis,
amelyet a csatlakozast megel6zGen, egy vagy tobb
vallalkozds részére hatdrozatlan idGszakra és/vagy
hatdrozatlan 6sszegben itéltek oda;

— egyedi tdmogatdsi intézkedések, amelyekre vonatko-
zban az allam pontos gazdasigi kotelezettsége nem
ismert a tdmogatas odaitélésének idépontjaban.
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A bizottsagi szolgdlatok a Magyar Koztdrsasdg Eurdpai
Uni6 Melletti Allandé Képviseletének cimzett 2003.
augusztus 4-i levelitkben tdjékoztattdk a Magyar Koztdr-
sasagot az egyedi tdmogatdsi intézkedések tekintetében
a csatlakozdst kovetSen alkalmazandd® fogalmdnak
bizottsagi értelmezésérél:

Az eljarasi szabdlyzat 1. cikke e) pontjaban meg-
hatdrozott egyedi tdmogatdsi intézkedések abban az
esetben tekintenddk a ,csatlakozds utn is alkalmazandé*-
nak, ha a csatlakozds napjat kovetden varhatéan novelik
az édllam kotelezettségét. A Versenypolitikai Féigazga-
tosag gy véli, hogy ez a feltétel kiilondsen a kotelezd
terhek aldli felmentés, illetve ezek csokkentése (pl. adék
vagy a kotelez8 szocidlis biztonsagi jarulék aléli
felmentés vagy ezek csokkentése) esetén alkalmazandd,
amikor a juttatds a csatlakozdst kovetSen is hatélyos,
valamint a csatlakozds id6pontjan talnydlé garancidk,
illetve hitelkeretekhez és lehivasi jogokhoz‘ hasonlé
pénziigyi konstrukciok esetén. Minden ilyen esetben az
intézkedések a csatlakozdst kovetSen is alkalmazandénak
tekinthetSk: jollehet az intézkedés hivatalosan elfoga-
ddsra kertlt, az dllam teljes kotelezettsége a tdmogatds
odaitélésekor vildgosan nem ismert."

A Bizottsdg abban az esetben itéli az egyedi intézkedé-
seket a csatlakozdsi okmdany IV. mellékletének 3. szakasz
értelmében a csatlakozds utdn is alkalmazanddnak, ha az
allam pontos gazdasigi kotelezettsége a tdmogatds oda-
itélése idSpontjdban és a csatlakozds id6pontjdban sem
ismert.

A garancia, illetve a kartéritési kezesség tekintetében az
alabbi feltételeknek kell teljesiilniiik ahhoz, hogy egy
intézkedés a csatlakozdst koveten mdr ne mindsiiljon
alkalmazandénak:

- a kockdzatokat pontosan meghatdroztik és felvették
egy, a csatlakozds idSpontjdban lezdrt, kimeritd listdra;

— a fizetend§ Osszegekre teljes fels§ hatdrt allapitottak
meg;

— a per olyan eseményekhez kotédik, amelyek a kar-
térités odaitélésének idGpontjdban mdr lezajlottak;
jovébeli eseményekhez nem kapcesolddik.

A fenti feltételek valoban alkalmasak annak biztositdsdra,
hogy az dllam pénziigyi kotelezettsége a csatlakozdst
megel6zden elegendd mértékben meghatdrozott és korld-
tozott legyen. Az ilyen jellegi intézkedések alapjin
folyositott jovébeli kifizetés csupdn mér kordbban oda-
itélt tdmogatds végrehajtdsi cselekményét jelentené,
tovabbi Gj vagy kiegészit tdmogatdst nem eredményez-
hetne.

1.3. Az egyedi intézkedések csatlakozds utdni alkalmazandé-
sdga

A Bizottsag attekintette a magyar hatdsagok altal benytj-
tott informdciodkat, és elvégezte a bejelentett egyedi intéz-
kedések elemzését.

,Aldrendelt kétvény, 1995. dprilis*: Ezt az intézkedést
1995. dprilisdban hoztdk, és a kotvényeket 1999. juniu-
saban teljes Osszegben visszafizették. Az intézkedés nem
eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdr-
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64.

sasdg szamdra, ezért a csatlakozdst kovetGen nem
mindsiil alkalmazanddnak.

,T6keemelés, 1995. szeptember’: A tSkeemelés egys-
zeri beavatkozds volt, és 1995. szeptemberében hajtottak
végre. Az intézkedés 1995. szeptembere 6ta nem ered-
ményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztrsasag
szamdra, ezért a csatlakozdst kovetGen nem mindsiil
alkalmazanddnak.

,Aldrendelt kotvény, 1996. mdrcius: Ezt az intézke-
dést 1996. mdrciusdban hoztdk, és a kotvények 2002.
juniusaban teljes Osszegben visszafizetésre keriiltek. Az
intézkedés nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget
a Magyar Koztdrsasdg szdmdra, ezért a csatlakozdst
kovetSen nem mindsiil alkalmazanddnak.

,Aldrendelt kotvény, 1996. jilius Ezt az intézkedést
1996. jaliusdban hoztdk, és a kotvények 2000. jiniu-
sdban teljes Gsszegben visszafizetésre keriiltek. Az intéz-
kedés nem eredményezhet tovdbbi kotelezettséget
a Magyar Koztirsasdg szdmdra, ezért a csatlakozdst
kovetSen nem mindsiil alkalmazanddnak.

JKotelezd tartalék képzésének elGirdsa aloli men-
tesség, 1997. marcius’: A kotelezd tartalék elSirdsa aloli
mentesség 1997. juniusdban lejart. Az intézkedés nem
eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdr-
sasdg szdmdra, ezért a csatlakozdst kovetGen nem
mindsiil alkalmazanddnak.

LAz éllam éltal nydjtott készfizet kezességvillalds,
1997. &prilis: Ezt az intézkedést 1997. dprilisiban
hoztdk, és a kezesség utols6 részletét 1998. jaliusdban
hivtdk le. Az intézkedés nem eredményezhet tovdbbi
kotelezettséget a Magyar Koztdrsasdg szdmdra, ezért
a csatlakozdst kovetGen nem minGsil alkalmazandénak.

JEszkoz swap, 1997. szeptember: Az eszkoz swap
egyszeri beavatkozds volt, amelyet 1997. szeptembe-
rében hajtottak végre. Az intézkedés 1997. szeptembere
6ta nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar
Koztdrsasdg szdmara, ezért a csatlakozdst kovetden nem
mindsiil alkalmazandénak.

,T6keemelés, 1997. jinius: A tSkeemelés egyszeri
beavatkozds volt, amelyet 1997. juniusdban hajtottak
végre. Az intézkedés 1997. juniusa Ota nem eredmé-
nyezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdrsasig
szdmdra, ezért a csatlakozdst kovetSen nem mindsiil
alkalmazanddnak.

,Aldrendelt kotvény, 1997. december’: Ezt az intézke-
dést 1997. decemberében hoztdk, és a kotvényeket
1999. janudrjiban teljes Osszegben visszafizették. Az
intézkedés nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget
a Magyar Koztdrsasig szdmdra, ezért a csatlakozdst
kovetSen nem minGsiil alkalmazanddnak.

,T6keemelés, 1998. mdjus A tSkeemelés egyszeri
beavatkozds volt, amelyet 1998. mdjusdban hajtottak
végre. Az intézkedés 1998. mdjusa 6ta nem eredmé-
nyezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdrsasig
szdmdra, ezért a csatlakozdst kovetSen nem mindsiil
alkalmazandonak.
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,T6kedtcsoportositds, 1998. december: A tSkedt-
csoportositdst 1998. decemberében hajtottdk végre. Az
intézkedés 1998. decembere 6ta nem eredményezhet
tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdrsasdg szamara,

ezért a csatlakozdst kovetSen nem mindsiil alkalmazan-
donak.

JPortféliotisztitds, 1998. december: Ezt az intézkedést
1998. decemberében hoztdk, és a kotvényeket 2001.
janudrjdban teljes Osszegben visszafizették. Az intézkedés
nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar
Koztarsasdg szdmdra, ezért a csatlakozdst koveten nem
mindsiil alkalmazandénak.

JMentesség a torvényes hitelezési és befektetési
korlatok aldl, 1999. dprilis: A hitelezési és befektetési
korldtok aldli mentesség 2000. juniusdban lejdrt. Az
intézkedés nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget
a Magyar Koztdrsasig szamdra, ezért a csatlakozdst
kovetSen nem mindsiil alkalmazanddnak.

,A Postabank konszolidiciés megillapodds szerinti
kotelezettségeinek elengedése, 2001. november’: A
Postabank konszoliddciés megéllapodds szerinti kotele-
zettségeinek elengedése 2001. végén lejart. Az intézkedés
nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar
Koztarsasdg szdmdra, ezért a csatlakozdst koveten nem
mindsiil alkalmazanddnak.

JFelmentés a nyitott devizapozicié korlitja alél,
2001. oktdber: A nyitott devizapozicié korlatja aldli
felmentés 2002. juniusdban lejart. Az intézkedés nem
eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdr-
sasdg szamdra, ezért a csatlakozdst kovetden nem
mindsiil alkalmazandénak.

JKizdrolagossig a didkhitelek folyésitisihoz sziik-
séges szamlanyitdsra, 2001. szeptember: A diikhi-
telek folyésitasdhoz sziikséges szdmlanyitdsra sz6l6 kiza-
rélagossdg 2003. janudrjdban megszlint. Az intézkedés
nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar
Koztarsasdg szdmadra, ezért a csatlakozdst kovetden nem
mindsiil alkalmazandonak.

JKartérités, 2003. oktéber: A magyar kormany
a Postabank privatizaciéja keretében a részvényvasdrldsi
megéllapodds 2003. oktéber 20-i megkotését kovets
legkésébb 6t éven belill kartéritést kindlt a vevdnek
a Postabank ellen felmeriil§ esetleges, meghatdrozott
vagy ismeretlen peresitett kovetelésekbdl esetlegesen
szarmazo fizetési kotelezettségekre.

A 38. pontban emlitett esetleges peresitett kovetelésekre sz6lo
kdrtérités a bejelentésben megjelolt hdrom, vildgosan
meghatarozott tételre korlatozddik. Ezek a tételek egyedi
kovetelések, amelyek a kovetkez§ jellemzdkkel birnak: i.
olyan eseményekhez kotSdnek, amelyek a garancia

2oz

megaddsanak idGpontjat megel6z8en torténtek; ii. egy
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vagy tobb meghatarozott személy kezdeményezte, vagy
kezdeményezheti, iii. a magyar allam korldtozott és elére
meghatdrozott pénziigyi kotelezettségét eredményez-
hetik, iv. csak a meghatdrozott tdrgyra, illetve tdrgyakra
vonatkoznak; és v. csak egy adott hatdridén belil indi-
thatok. Mivel a kovetelések ismertetése és bejelentése
a csatlakozds el6tt megtortént, tovabbi kovetelések ezen
a cimen nem nyujthatok be, az esetleges peresitett kove-
telésekre sz6l6 kdrtérités a csatlakozdst kovetSen nem
mindsiil alkalmazanddnak.

A 38. pontban emlitett ismeretlen kovetelésekért jard kdr-
térités a részvényvasarldsi megdllapodds kiilon rendelke-
zése. A csatlakozds idpontjdban létezett ugyan néhany
meghatdrozott, ezen rendelkezés ald tartozd tétel, ez
a kértérités azonban lehetSséget biztosit arra, hogy
a csatlakozdsig vildgosan meghatdrozott koveteléseken
tal tovadbbi kovetelések meriilhessenek fol. Ezen az
alapon a Bizottsig ugy itéli meg, hogy az ismeretlen
kovetelésekért jard kartérités tekintetében a Magyar
Koztdrsasdg maximdlis kotelezettségét korldtozd teljes
fels6  hatdr  ellenére  ennek a  kdrtéritésnek
a vonatkozdsiban a kockdzat nincs megfelel6 mértékben
meghatdrozva és azonositva. Amiatt, hogy nincsenek
feltintetve az olyan egyedi peresitett eljardsok vagy
jogvitdk, amelyek ezen kdrtérités alapjn jovébeli kifize-
téseket eredményezhetnek, valéjaban nem lehet az ilyen
kifizetéseket a csatlakozdst megel6z8en azonositott
konkrét  eseményekhez  kotni.  Kovetkezésképpen
a Postanbanknak nyujthaté tdmogatds kore és Osszege
a jovdben vidltozhat, azt jelenleg nem lehet meghata-
rozni. Az ismeretlen kovetelésekért jar6 kartérités tehat
a csatlakozdst koveten is alkalmazandénak mindsiil.

1.4. Kovetkeztetések

A Bizottsdg tgy itéli meg, hogy a kovetkezd intézke-
dések a csatlakozdst kovetGen nem mindsiilnek alkalma-
zandonak: ,Aldrendelt koétvények, 1995. dprilis', ,T6ke-
emelés, 1995. szeptember’, ,Aldrendelt kotvények, 1996.
marcius’, ,Aldrendelt kotvények, 1996. julius’, Kotelezs
tartalék képzésének elirdsa aldli mentesség, 1997.
marcius’, ,Az dllam éltal nyujtott készfizet kezességval-
lalas, 1997. éprilis’, [Eszkoz swap, 1997. szeptember,
,T6keemelés, 1997. junius’, ,Aldrendelt kotvények, 1997.
december, ,T6keemelés, 1998. mdjus’, ,T6kedtcsoporto-
sitds, 1998. december,  Portfoliotisztitds, 1998.
december’, Mentesség a torvényes hitelezési és befekte-
tési korlatok aldl, 1999. éprilis’, ,A Postabank konszoli-
déciés megallapodas szerinti kotelezettségeinek elenge-
dése, 2001. november, ,Felmentés a nyitott deviza-
pozicié korlatja aldl, 2001. oktéber!, Kizdrdlagossig
a didkhitelek folydsitasdhoz szikséges szamlanyitdsra,
2001. szeptember’, Esetleges peresitett kovetelésekért
jaré kartérités, 2003. oktober'.
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A Bizottsag ugy itéli meg, hogy az JIsmeretlen kovetelé-
sekért jaré kartérités, 2003. oktéber' a csatlakozdst
kovetSen is alkalmazandd, ezért vizsgélni fogja, hogy
a kértérités dllami tdmogatast jelent-e, és amennyiben
igen, értékeli annak a kozos piaccal valé Gsszeegyezte-
thetdségét.

2. Allami timogatis az EK-Szerzédés 87. cikkének
(1) bekezdése értelmében

Allami forrasokon keresztiil biztositott egyedi elény

Az EK-SzerzGdés 87. cikkének (1) bekezdése szerint
allami tdmogatds all fenn, amikor valamely tagdllam éltal
vagy allami forrasbol barmilyen formaban nydjtott tdmo-
gatds bizonyos vallalkozdsoknak vagy bizonyos druk
termelésének elényben részesitése dltal torzitja a versenyt,
vagy azzal fenyeget, és érinti a tagdllamok kozotti kere-
skedelmet.

A magyar hatdésigok dllitdsa szerint a magyar kormdny
a Postabank privatizdciéja keretében minden ajénlat-
tevének ugyanazokat a javasolt szerzédéses feltételeket
ajanlotta, a jogvita esetére sz6l6 kartéritést is beleértve.

A Témogatdsokat Vizsgdlé Iroddnak a bejelentésben
szerepl§ allitdsa szerint a Postabank privatizacidja teljesi-
tette a Bizottsdg dltal a nyitott, 4tlathaté és megkilon-
boztetésmentes palyazati eljdrasok lebonyolitdsira megél-
lapitott feltételeket. A pdlydzati eljdrds eredményeként
a Postabankot a legmagasabb ajanlatot tevd palydzéonak
adtdk el. A Tdmogatdsokat Vizsgdlé Iroda azt allitja,
hogy az eladé részérdl per esetére nydjtott kdrtérités
szabvanyos feltétel a kereskedelmi adasvételi szerzGdé-
sekben, és megallapitotta, hogy a kértérités nem jelent
tdmogatast, hiszen a maganszektorban miik6dé gondos
piaci szerepl§ hasonlé koriilmények kozott hasonld
kotelezettséget véllalna. A Tdmogatdsokat Vizsgald Iroda
ezen az alapon fenntartja, hogy a Postabank privatizacio-
javal  Osszefuggésben  biztositott  kartérités  kidllja
a maganbefektetdi probat.

A Bizottsdig dgy itéli meg, hogy az dllam
a kartéritésnyujtassal olyan koltségeket wvallalt at,
amelyeket egyébként a bank viselt volna. A Bizottsdg
megjegyzi, hogy a kartérités a magyar hatdsagok részérdl
elhatdrozott és a Postabank dtalakitdsdra irdnyulé beavat-
kozéasok sordban az utolsé intézkedést jelentette. Kovet-
kezésképpen amikor a magyar hatésdgok magatartsa
a magdnszektor piacgazdasdgi befektetSi probéja
tikrében keriil vizsgdlatra, a kdrtérités nem itélhet§ meg
elszigetelten, a kordbbi beavatkozdsoktdl elkiilonitve.

A Postabanknak az dllam dltal 1998. decemberében
végrehajtott feltSkésitésének () a célja az volt, hogy
felkészitse a Postabankot a szerkezetdtalakitdsra és
a magdnositdsra. A magyar hatdsdgok a privatizdciét az
életképesség  helyredllitisa szempontjabdl alapvetSen
fontos kovetelménynek tekintették. A részben pénziigyi,
részben  szabdlyozdsi ()  tdmogatdsi  intézkedések
a  késébbiekben is  fenntartottdk a  bank
miikodSképességét és lehetévé tették a privatizaciot.

(") 1155. szdmd kormdnyhatdrozat/1998.XIL9.
? Mentessé% a torvényes hitelezési és befektetési korldtok aldl (1999.
e

aprilis),
oktdber) és a didkhitelek folydsitdsd

Imentés a nyitott devizaﬁozfci() korldtja alol (2001.
oz sziikséges szdmlanyitdsra

vonatkoz6 kizarélagossdg (2001. szeptember).

81. Ezek kozott a koriilmények kozott a Postabank dtalaki-
tisa érdekében hozott intézkedések piaci megfelelgsé-
gének az allami tdmogatdsok szempontjab6l valdé megité-
léséhez a beavatkozdsok Osszességét kell figyelembe
venni. Az dllam altal viselt koltségek (és a Postabank dltal
ebbdl kovetkezden élvezett gazdasdgi haszon) szdmité-
sanak ki kell terjednie a magyar hatdésdgok éltal a bank
mérlegének az értékesitést megel6z6 megtisztitdsdra’
csakigy, mint az értékesités keretén beliil hozott intézke-
désekre.

82. Ennek megfelelGen a Bizottsdg az adott esetben ugy véli,
hogy valamennyi intézkedést figyelembe kell venni,
kezdve a Postabank szerkezetdtalakitdsra és privatizdciora
val6 felkészitését célzo, 1998 végén végrehajtott tSke-
emelésétdl (%), a privatizdcidig elfogadott intézkedéseken
keresztill a bank értékesitésének keretében elhatdrozott
intézkedésekig (az érintett intézkedések részletes ismerte-
tését illetSen ldsd ezen hatdrozat 1. tabldzatdt és IIL
szakaszat).

1. tibldzat: A Postabank javira hozott intézkedések

Tétel Détum Osszeg
Tékeemelés 1998. december | 152 millidrd forint
Portf6liotisztitds 1998. december | Gazdasagi kihatds

nélkil ()

A Postabank kon- | 2001. november | 2,7 millidrd forint ()
szoliddciés  meg-
dllapodds  szerinti
kotelezettségeinek
elengedése

Privatizdcids eladdsi | 2003. oktober 101,3 millidrd forint
dr

Negativ dr 53,4 millidrd forint (°)

(') A magyar hat6sdgok dllitdsa szerint a tranzakcid drkialakitdsa alapjdn
az intézkedésnek nem volt a Postabankra kihatdsa.

() Az 1998. december 30-dn aldirt konszoliddciés megéllapodds arra
kotelezte a Postabankot, hogy a konszoliddcié ald es6 eszkozokkel
kapcsolatos  céltartalékok  felszabaduldsdbdl szdrmazé  bevételek
90 %-at utalja 4t a Pénziigyminisztériumnak. Az Orszdggyiilés
a Postabank akkori t6kemegfelel6ségi mutatdinak stabilizdldsa érde-
kében 27202 milli6 osszegben elengedte a  Postabanknak
a konszoliddciés megillapodds értelmében az allam felé fenndllo
kotelezettségét.

83. A Bizottsag megjegyzi, hogy az életképesség privatiza-
cion keresztiili helyreallitdsinak 1998 éta soha nem volt
feltétele a ,pozitiv' dr megvaldsitisa a magyar kormdny
szdmdra. Ezt megerGsitik egy jovébeli eladdsi célar
pontos meghatarozdsanak hidnyaban bevezetett intézke-
dések. Valdjaban a 2003-as értékesités sordn elért
jo-nak tekintett dr sem volt elegend6 a ténylegesen
felmeriilt koltségek és a véllalt kockdzatok fedezésére. Az
érintett intézkedések Osszegz8désének eredményeként az
értékesitésnél hozzavetblegesen 53,4 millidrd forint teljes
negativ ar keletkezett.

() A Magyar Koztérsasdg Pénziigyminisztériumanak 1999. februdr 23-i

keltezest levele Jonathan Faull igazgatd részére, DG IV, 2-3. 0; A
Magyar Koztdrsasig 1998. évi koltségvetésérsl szolo 1997. évi
CXLVL torvény modositdsa, 6. bekezdés (11); Az Eurdpai Bizottsdg
ellendrzd jelentése: 1999. évi éves jelentés Magyarorszdg el6rehala-
désardl a csatlakozas felé, 20. o.
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85.

86.

87.

88.

hogy egy dllami befektet6hoz hasonlithatd méretd
magdanbefektet§ ahhoz hasonlé koriilmények kozott,
mint amelyek abban az idépontban fennélltak, amikor
a Postabank szerkezetdtalakitdsanak sziikségessége felme-
rilt, nydjtott volna-e a fentiekben emlitett Gsszegben
t6ke- vagy egyéb pénziigyi tdmogatast, ideértve
a privatizdciés szerz6désben kindlt kdrtéritést is. Bar
annak a magdnbefektetdnek a magatartdsinak, akivel
a gazdasdgpolitikai célokat kovet dllami befektetd
beavatkozdsdt Ossze kell vetni, nem feltétlentil kell
megfelelnie egy olyan atlagos befektet§ magatartasanak,
aki viszonylag rovid id6n belili nyereség realizdldsinak
céljabol valdsit meg tkekihelyezést, mégis legalibb egy
olyan magdnholding-tdrsasigra vagy magdn vallalkozasi
csoportra jellemzdnek kell lennie, amelyik strukturdlis —
dltaldnos vagy dgazati — politikdt folytat és amelyet
a hosszl tavii nyereségesség kildtdsa vezérel ().

A piacgazdasdgi magdnbefektetS elvével 6sszhangban
rendes piaci feltételek mellett m(ikodd raciondlis be-
fektetd tisztdn kereskedelmi alapon nem nydjtott volna
hozzdjarulast, illetve nem tett volna pénziigyi vallaldst
egy gyengélkedd banknak, ha nem lettek volna konkrét
és ésszerii varakozdsai azt illet@en, hogy azt olyan dron
tudja értékesiteni, amely meghaladja a bankba injektalt
pénzeszk6zok Osszességét és az ebben a tekintetben
(barmilyen formaban) felmeriil§ kotelezettségeket. Amint
azt az Eurdpai Birdsdg egyik nemrégiben hozott hatdro-
zataban kimondja, ,annak megdllapitdsdhoz, hogy [vallal-
kozas] privatizdcidja magdban foglal-e dllami tdmogatdssal
kapcsolatos elemeket, azt kell megvizsgdlni, hogy a kozszférdt
irdnyito testiiletekhez hasonlithaté méretii magdnbefektetd
hasonlé koriilmények kozott vdllalt-e volna hasonld ardnyi
t6kehozzdjdruldst a vdllalkozds értékesitésével kapcsolatban
vagy inkdbb a felszamoldsa mellett dontott volna’ (%).

Tovébbd, ahogy arra az Els6fok Birdsdg egy mdsik
kozelmdltbeli tigyben ravilagitott, rendes koriilmények
kozott egy magdnbefektetd nem elégszik meg csupdn azzal
a ténnyel, hogy egy befektetés nem okoz a szdmdra veszteséget,
illetve csak korldtozott mértékil nyereséget termel. Befektetésével
az adott koriilményeknek megfelelGen, valamint rovid-, kozép-
és hosszil tdvii érdekeinek kielégitése szerint a lehetd legna-
gyobb méltdnyos megtériilést igyekszik elérni még akkor is, ha
olyan vallalkozdsba fektet, amelynek mdr részvényese’ ().

Amint arra az Eur6pai Birdsdg egy madsik tigyben rdamu-
tatott, ,strukturdlis politikdt kovetd és a hosszi tdvi életké-
pesség kildtdsa dltal vezérelt magdnbefektetd ésszertien nem
engedheti meg magdnak, hogy tobb évnyi folyamatos veszte-
séget kovetden olyan tékehozzdjdruldst tegyen, amely nemcsak-
hogy gazdasdgi értelemben koltségesebbnek bizonyul, mint az
eszkozok értékesitése, hanem rdaddsul a vdllalkozds értékesité-
séhez kapcsolddik, ami még a hosszil tdvii nyereség reményét is
megsziinteti' (*).

Ezért Ggy tlnik, hogy a magyar dllam olyan pénzeszko-

zOket biztositott a Postabanknak és olyan kartéritést
kindlt, amelyet magdnbefektet§ rendes koriilmények

(") C-305/89. iigy, Bizottsdg kontra Olaszorszdg [1991] ECR 1-01603,
19-20. bekezdés.

(3 C-334/99. iigy, Németorszdg kontra Bizottsig [2003] ECR [-1139,
133. bekezdés.

() T-228/99 és T-233/99 egyesitett tigyek, WestLB [2003] ECR 11-435,
314. és 335. bekezdés.

(*) Ldsd C-278-80/1992 egyesitett iigyeket, Spanyolorszdg kontra
Bizottsdg, [1994] ECR 1-4103, 26. bekezdés; 1dsd még a T-152/99
Eg et,(yHAMSA kontra Bizottsdg [2002] ECR 1I-3049, 125-132.

ekezdés.

89.

90.

91.

92.

mellett, politikai, valamint tdrsadalmi-gazdasdgi termé-
szetll megfontoldsokat figyelmen kiviill hagyva nem
biztositott volna. Valdjaban, ahogy azt a Birdsdg hataro-
zataiban kovetkezetesen kimondta, egyértelmti megkii-
lonboztetést  kell tenni azon kotelességek  kozott,
amelyeket az dllamnak egy vallalat részvénytSke-tulajdo-
nosaként, illetve kozhatdsagként vallalnia kell ().

A Bizottsdg altal jelenleg vizsgdlt intézkedések Osszes-
ségét a bank leendd privatizdciéja figyelembevételével
hoztdk és hajtottdk végre; ez tehdt minden hosszd tdva
nyereséggel kapcsolatos reményt kizdr. Igy tehdt egy
magdnbefektet§ csak azért dontott volna a véllalat felsza-
moldsa helyett a szerkezetdtalakitds mellett, ha
a szerkezetdtalakitdsi célbdl a bankba fektetett pénzesz-
kozok teljes Osszegénél magasabb eladdsi drra szamithat.
A magyar kormdny azonban semmivel sem tdmasztotta
ald azt, hogy ilyen védrakozds az adott id6pontban léte-
zett volna, f6leg nem, hogy az konkrét és hitelt érdemld
adatokon alapult volna.

A fenti megfontoldsok alapjan tgy tiinik, hogy az 1998.
decembere Ota a Postabank szerkezetatalakitisdnak és
privatizacidjanak elGsegitése céljiabdl hozott dllami intéz-
kedések Osszessége, amelynek része az ismeretlen kovete-
lésekért jard kartérités is, nem éllja ki a magdnbefektets
probajat. Ugy ttinik tehdt, hogy az intézkedések részét
képezs, ismeretlen kovetelésekért jard kértérités allami
forrasokon keresztil el6nyt biztosit egy adott vallalkozds
szdmadra.

A verseny torzitdsa és a kereskedelemre gyakorolt hatds

2003 végén a Postabank a hetedik legnagyobb bank és
egyben egy jelentds lakossdgi bank Magyarorszdgon,
amely a harmadik legnagyobb — 113 fiokbdl éllo -
orszagos hdlézattal rendelkezik, és amely a szolgéltatdsait
3 200 postahivatalban is kindlja. A sz6ban forgé intézke-
dések idejének teljes tartama alatt zajlott kereskedelem
Magyarorszag és az EU kozott, ideértve a magyar bank-
dgazatban mikodd jelentds szdmd EU-s bankot is. A
Postabank tehdt olyan piacon mdkodik, ahol zajlik
a tagdllamok kozott kereskedelem. Ha a Postabankot fels-
zamolas ald vontdk volna, az adott idGszakban Magya-
rorszagon befektetéseket keres6 mds eurdpai bankok
kétségkiviil képesek lettek volnak megszerezni azt az
tizleti tevékenységet, amit a Postabank vélheten elveszi-
tett volna. Mindezek fényében a Bizottsdg tgy itéli meg,
hogy a kartéritési kikotés torzithatja a versenyt és
hatdssal lehet a tagllamok kozotti kereskedelemre.

Ugy ttinik tehdt, hogy az ismeretlen kovetelésekért jard
kartérités, amely része a magyar hatésdgok dltal 1998
decembere Ota a Postabank szerkezetdtalakitdsdnak ¢és
privatizacidjanak el@segitése céljabdl hozott intézkedé-
seknek, az EK-Szerzdédés 87. cikkének (1) bekezdése
értelmében allami timogatdst képez.

() C-334/99 iigy, Németorszdg kontra Bizottsdg [2003] ECR [-1139,

134. bekezdés.
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3. Eltérések az EK-Szerzddés 87. cikkének (2) és (3)
bekezdése alapjin

Az ideiglenes eljirds alapjin a Bizottsdgnak csak azon
tdmogatdsi intézkedések tekintetében rendelkezik eljrds
inditdsdra vonatkozé jogkorrel, amelyek a csatlakozast
kovet8en is alkalmazandonak mindsiilnek.

A bejelentett, ismeretlen kovetelésekért jaré kartérités
a csatlakozdst kovetGen is alkalmazandénak minGsiil, és
tigy ttinik, hogy az EK-Szerz8dés 87. cikkének (1) bekez-
dése értelmében dllami tdmogatdst képez. A Bizottsagnak
tehdt az EK-Szerz6dés 87. cikkének (2) és (3) bekezdése
értelmében  Osszeegyeztethetdségi vizsgdlatot kell indi-
tania. Tekintve, hogy az ismeretlen kovetelésekért jard
kartérités a magyar hatdsdgok éltal a Postabank szerke-
zetatalakitdsdnak és privatizacidjanak el@segitése céljabol
hozott intézkedések Osszességének része, a Bizottsdg
osszeegyeztethetdségi vizsgdlatinak figyelembe kell ven-
nie az ebben az Gsszefiiggésben hozott kiilonb6z8 allami
intézkedéseket.

Fontos azonban megjegyezni, hogy jollehet az 1998.
december 6ta hozott valamennyi intézkedést az dllami
tdmogatds meglétének és a csatlakozdst kovetSen is
alkalmazandd® intézkedések OsszeegyeztethetGségének
vizsgalata céljdbdl Osszességében vizsgdljak, a Bizottsdg
jogkore alapjan indithaté eljardsok az utdbbi intézkedé-
sekre korldtozédndnak.

Ugy tiinik, hogy az EK-Szerzédés 87. cikkének (2) bekez-
désében szerepld mentességek erre az esetre nem vonat-
koznak, mert a tdmogatdsi intézkedések egyrészt nem
szocidlis jellegliek, madsrészt nem is maganszemély
fogyasztoknak nyujtjak Gket, nem természeti csapasok
vagy rendkiviili események altal okozott kdrok helyredlli-
tasat szolgdljdk, és nem is a Németorszdgi Szovetségi
Koztdrsasdg dltal a Németorszdg felosztdsa altal érintett
egyes terilletek gazdasaganak nydjtott tdmogatasardl van
sz6. A tovdbbi mentességeket az EK-Szerzédés 87. cikke
(3) bekezdésének a), b) és ¢) pontja rogziti.

A tdmogatds elsédleges célja egy nehéz helyzetben levd
véllalkozds hosszu tava életképességének helyredllitdsa. A
magyar hatésdgok az intézkedéseket egy gyengélkedd
bank dtalakitdsdt célzé szerkezetdtalakitdsi timogatdsként
jelentették be. Az EK-Szerzddés 87. cikke (3) bekezdé-
sének ¢) pontja alapjin a Bizottsdg engedélyezhet az
egyes gazdasdgi dgazatok fejlédését el6mozdité allami
tdmogatdst, amennyiben az ilyen tdmogatds nem befolyd-
solja hdtrdnyosan a kereskedelmi feltételeket a kozos
érdekkel ellentétes mértékben.

3.1. Intervencids és szerkezetdtalakitdsi irdnymutatdsok

Az intervencids és szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsnak az
EK-Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdésének c) pontja
szerinti  OsszeegyeztethetGségi feltételeit a kozosségi
irdnymutatasok rogzitik. A nehéz helyzetben levs cégek
megmentésére és szerkezetdtalakitdsdra nyujtott dllami

() HL C 211., 2004.10.1,, 2. o.
() HL C 288.,1999.10.9., 2. o.

99.

100.

101.

102.

103.

tdmogatasokrol szolo jelenlegi kozdsségi irdanymuta-
tasok (') (,2004-es iranymutatdsok’) 2004. oktéber
10-én 1éptek hatdlyba. Az ezen irdnymutatdsok kozzété-
tele el6tt nydjtott tdmogatdsokra vonatkozdéan a nehéz
helyzetben levs cégek megmentésére és szerkezetdtalaki-
tasdra nydjtott dllami tdimogatdsokrol sz6l6 el6z8 kozos-
ségi  irdnymutatdsok ()  (1999-es  irdnymutatdsok’)
rogzitik azokat a feltételeket, amelyek mellett az ilyen
tdmogatds Osszeegyeztethetének mindsiil ().

A Postabank konszoliddciés megdllapodas szerinti kotele-
zettségeinek elengedésérél 2001. novemberében sziiletett
dontés, a részvényvasarldsi megallapodast (amely tartal-
mazza a kdrtéritési rendelkezést, nevezetesen az itt vizs-
galt ismeretlen kovetelésekért jaré kartéritést) pedig
2003. oktdber 20-dn irtdk ald. A Bizottsdg tehat ugy itéli
meg, hogy ezen intézkedések vizsgdlatira az 1999-es
irdnymutatdsok vonatkoznak.

3.2. Mentdov

Az irdnymutatdsokban szereplé meghatdrozds szerint
a ment86v olyan intézkedéseket jelent, amelyek ideigle-
nesen fenntartjdk egy cég helyzetét, amelynek pénziigyi
helyzetében szdmottevs romlds mutatkozik. Altaldban
véve ezeknek az intézkedéseknek az idStartama nem
lépheti tal a hat hénapot. Mivel a vizsgdlt intézkedések
hat  hénapot meghaladé idGtartamra  terjednek,
a Bizottsdg ugy itéli meg, hogy a vizsgalt tdmogatds az
irdnymutatdsok értelmében nem mindsiil mentGovnek.

3.3. Szerkezetdtalakitdsi tdmogatds

A szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsi intézkedések Gssze-
egyeztethetdségének az 1999-es irdnymutatdsok értel-
mében végzett vizsgalatakor a kovetkezd feltételeknek
kell teljesiilniiik: életképesség helyredllitdsa, minimalisra
szoritkozd tdmogatds, valamint a verseny indokolatlan
torzuldsanak elkertilése.

Egy cég jogosultsiga

Az 1999-es irdnymutatdsok szerint egy cég akkor van
nehéz helyzetben, ha sajit forrdsaibdl, a szitkséges
pénzeszkozok részvényesek bevondsdval torténd eld-
teremtésével, illetve kolcsonfelvétellel nem képes talpra
allni.

A Postabank megalapitdsa 6ta nem rendelkezett elegendd
t6kével, és 1997-98-ban silyos gondokkal kiizdott.
1997. aprilisdban néhdny nap leforgdsa alatt a betétesek
hozzévetSlegesen 70 milidrd forintot vontak ki, ezt
kovetSen kertilt sor a bank oridsi veszteségeinek nyilva-
nossagra hozataldra, igy a bankot az azonnali likviditds-
hidny fenyegette. A Postabanknak mdr ezt megel6zden is
régota nehézségei voltak, de ezek csak 1997-1998-ban
valtak igazdn lathatévd. Mindezek alapjan megallapit-
hat6, hogy a Postabank az adott id6pontban allami
beavatkozds nélkiil képtelen lett volna talpra dllni.

(’) Lasd a 2004-es irdnymutatdsok 104. bekezdését.
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Azt a tdmogatdst azonban, amit az ismeretlen kovetelése-
kért jard kartérités jelent, 2003-ban nydjtottdk. A ma-
gyar hatosagok dllitasa szerint ,a Postabank jé pénziigyi
egészségben levd, életképes vdllalkozds volt, amikor a kormdny
megerdsitette a bank privatizdcidja irdnti szdndékdt' (*) 2003-
ban.

A Bizottsdg a magyar hatdsdgok daltal benydjtott infor-
macié alapjan megjegyzi, hogy a bank t8keszerkezete és
helyzete 2002-ben stabilizalédott. A bank tdkéje
a miiveletekhez elegendd volt és megfelelt a vonatkozd
torvényi és szabélyozdsi kovetelményeknek (a t6kemeg-
felel¢ségi  mutaté  2002-ben 9,34 %, 2003-ban
10,35 % () volt). A jovedelmezbség 2001-ben és 2002-
ben lassan javult, bdr tovdbbra is viszonylag gyenge.
2003-ban a bank 20,6 millié eurds veszteséget konyvelt
el (). Ez azonban elsGsorban a szerkezetdtalakitdsi és
integrdciés koltségeknek tudhaté be, ami ennek meg-
felel6 befolydssal volt a végsé eredményre. 2003-ban
a nett6 kamathozam 16,7 %-kal nétt, noha a Postabank
koltségfjovedelem ardnya még igy is a magyar nagy-
bankok étlaga folott volt.

Ezért a Bizottsdgnak kétségei vannak abban a tekintetben,
hogy a privatizci6 idején tovabbi szerkezetdtalakitdsi
tdmogatdsra lett volna sziikség.

A Bizottsdg megitélése szerint a Postabank 1997-ben és
1998-ban nehéz helyzetben levé villalat volt. A
fentiekben kifejtett okokndl fogva azonban a Bizottsdgnak
kétségei vannak azt illetSen, hogy a Postabank 2003-ban
is nehéz helyzetben levg villalatnak mindsiilt volna,
akkor, amikor a kartérités nytjtdsara sor keriilt, és hogy
az ismeretlen kovetelésekért jar6 kartéritésben rejld
tdmogatdsi elem sziikséges lett volna a bank szerkezet-
atalakitdsihoz.

Az életképesség helyredllitdsa

Ahhoz, hogy a szerkezetdtalakitdsi tdmogatds az irdny-
mutatdsok értelmében Gsszeegyeztethet6nek mindsiiljon,
a szerkezetdtalakitdsi tervnek tartalmaznia kell a hosszi
tava életképesség ésszert idStartamon beliili helyreallitd-
sdhoz és a cég szanaldsdhoz sziikséges eszkozoket. Ennek
a jovébeli makodési feltételek redlis feltételezésére kell
alapulnia.

Jollehet az intézkedések vizsgdlata utdlagosan torténik,
a Bizottsdgnak azt a helyzetet kell vizsgdlnia, amikor
a tdmogatds odaitélésére sor keriilt, és mérlegelnie kell,
hogy abban az idépontban a helyreéllitds megvaldsithat6
volt-e.

A kartérités a Postabank atalakitdsdra irdnyulé beavatko-
zdsok sordban az utolsé lincszemet jelentette. A magyar
hatdsdgok éltal a bejelentés részeként benyujtott szerke-
zetdtalakitdsi terv az dllam dltal a Postabank javira
hozott intézkedéseket 1994-2001 kozotti idGszakban
hdrom szakaszban ismerteti.

(') A magyar hatdsagok bejelentése, A Postabank privatizdcidja, 2003,
97. bekezdés, 19. o.

(}) El6zetes pénziigyi adatok.

() El6zetes pénziigyi adatok.

111.

112.

113.

114.

115.

116.

A Bizottsdg megjegyzi, hogy a magyar hatdsigok ismer-
tetésében az intézkedések, bar ugyanazt, a Postabank
szerkezetatalakitasat és privatizcidjat célozzdk, egy-
madssal Gssze nem fiiggdnek is tekinthetsk. Ugy tdnik,
hogy a Postabankot illetd édllami részvételt az ad hoc
intézkedések jellemzik, amelyek — bar részét képezik
a beavatkozdsok sorozatdnak — 6ndllé valaszt nyujtottak
a Postabank egyes nehézségeire azok felmeriilésekor.
Ennek az is az oka, hogy a Postabank veszteségei az
eredeti vdrakozdsokhoz képest magasabbak voltak. A
hatalmas veszteségeket feltdr6 1998-as pénziigyi vizsgd-
latot kovetSen a bank az oOsszeomlds szélén dallt. Igy
a Postabank helyzetének rendezéséhez, valamint életké-
pessége biztositdsahoz tovabbi intézkedések sziikséges-
sége meriilt fel. A kormdny elGszor feltGkésitéssel avatko-
zott be, midltal a bank 99,9 %-os részvénytulajdonosdvd
véalt, majd a privatizdciéra valé felkészités érdekében
tdmogatta a banknak az Gjonnan kinevezett vezetés alatt
végzett szerkezetdtalakitdsit. Egy 2001-es meghitsult
privatizdcids kisérletet kovetSen a Postabank privatizd-
cidjara végill 2003-ban keriilt sor, amikor a kormény
eladta 99,9 %-os részesedését az Erste Banknak.

A magyar hat6sagok dltal benyujtott szerkezetdtalakitdsi
terv a Postabank privatizacidjdig progressziven elfogadott
intézkedések utélagos lefrdsdnak és elemzésének tiinik. A
Bizottsignak ezért kétségei vannak azt illetGen, hogy
1998-ban létezett a Postabank szerkezetdtalakitdsdra
vonatkozd egységes és Osszefliggl terv, amelynek részét
képezte a kartérités.

Kétséges tovabbad az is, hogy az ismeretlen kovetelésekért
jaré kartérités megfelel az ,egyszeriség’ feltételének, tekin-
tettel arra, hogy mads intézkedéseket joval a privatizacid
el6tt hoztak meg.

Ezenfeliil a magyar hatdsagok éllitdsa szerint a Postabank
életképes és pénziigyi szempontbdl egészséges volt, ezért
joggal lehet érvelni, hogy tovdbbi szerkezetdtalakitdsi
tdmogatdsra nem volt sziikség. Amennyiben ez a helyzet,
akkor ugy tlinik, hogy az ismeretlen kovetelésekért jard
kartérités mesterséges el6nyt biztosit egy madr életképes
véllalatnak.

A Bizottsignak a fenti megfontoldsok alapjan komoly
kétségei vannak azt illetGen, hogy szerkezetatalakitdsi
terv korén belil nydjtott, az ismeretlen kovetelésekért
jar6d kartéritésben rejld tdmogatdsi elem teljesiti az
1999-es irdanymutatdsokban rogzitett Osszeegyeztethetd-
ségi feltételeket.

Minimadlisra szoritkozd tdimogatds

A tdmogatds Osszegét és intenzitdsdt szigortan a cég
szerkezetatalakitdsat lehet6vé tevé s minimumra kell
korldtozni. Elvards tovabbd, hogy a timogatds kedvezmé-
nyezettjei sajat forrasbdl vagy kiilsé kereskedelmi finans-
zirozds Gtjan szamottevéen hozzdjaruljanak a szerkezet-
atalakitashoz.
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117.

118.

119.

120.

121.

122.

Annak biztositdsa céljabol, hogy a Postabank hozzdji-
ruljon sajat szerkezetdtalakitasdnak koltségéhez, az 1998.
december 30-dn aldirt konszoliddciés megallapodds arra
kotelezte a Postabankot, hogy a konszoliddcié ald es§
eszkozokkel kapcsolatos céltartalékok felszabaduldsabol
szdrmazd bevételek 90 %-at utalja at
a Pénziigyminisztériumnak. A Postabank a konszolidacios
megallapodds alapjan  1999-ben 931 millié forint
készpénzatutaldst  teljesitett. A 2000.  évre
a konszoliddciés megdllapoddssal kapcsolatos kotelezett-
ségek 3208,8 millio forintot tettek ki, amelybdl
a Postabank 488 milli¢ forintot fizetett meg. Az Orszag-
gyilés a Postabank akkori t6kemegfelelgségi mutatéinak
stabilizaldsa érdekében 2 720,2 millié forint Osszegben
elengedte a Postabanknak a konszoliddciés megéllapodds
alapjan az dllam felé fenndllé kotelezettségeit.

2003. jaliusiban kormdnyhatdrozat (') hatalmazta fel
a Pénziigyminisztériumot a konszoliddciés megéllapodds
2003. december 31-i megsziintetésének megszervezésére
és a részvényvasarldsi megallapodasban olyan rendelke-
zések kikotésére, miszerint amennyiben egyes befekteté-
seket agy értékesitenek, hogy az értékvesztés meghaladja
az 500 millié forintot, a Postabank az eszkozeladdsbol
szdrmazé nyereség egy adott szazalékit dtutalja az APV
Rt.-nek.

Ebben a stddiumban a Bizottsignak nem 4l
a rendelkezésére informdcié az 0j tulajdonos dltal viselt
szerkezetatalakitasi koltségekrSl. A Postabank megvasdr-
16ja, az Erste Bank dltal tett hozzdjaruldsokat illetGen
a Bizottsdg megjegyzi, hogy egy 2003-ban lebonyolitott
versenypalyazatot kovetGen a benydjtott ajanlatok koziil
az Erste Bank ajdnlotta és fizette a legmagasabb, 101,3
millidrd forintos drat. Tekintve azonban a Postabank
szdmdra a privatizdciora val6 felkészités érdekében nyuj-
tott tdmogatdst, az értékesités szdmottevs, mintegy 53,4
millidrd forintos negativ drat eredményezett.

Tovébbd, a magyar hat6sdgok dltal biztositott informécié
alapjan a Postabank tSkemegfelel6ségi mutat6ja 1998-
ban 17,42 %, 1999-ben 11,3 %, 2000-ben 15,68 %,
2001-ben 11,05 %, 2002-ben 9,34 %, 2003-ban pedig
10,35 % (3 volt. A t6kemegfelelgségi mutaték magasnak
tiinnek, és azt ldtszanak jelezni, hogy a Postabanknak
nyujtott timogatds nem korldtozédott a minimalisra.

Ezért a Bizottsdgnak kétségei vannak azt illetSen, hogy
a tdmogatds a minimalisra szoritkozott, és hogy
a tdmogatds kedvezményezettje szdmottevéen hozzdji-
rult a Postabank teljes szerkezetdtalakitdsi koltségeihez.

A verseny indokolatlan torzuldsdnak elkeriilése

Az irdanymutatdsok értelmében tovéabbi feltételt jelent az,
hogy intézkedéseket kell hozni a konkurencidra gyako-
rolt kedvezGtlen hatdsok a lehetd legnagyobb mértékd
ellenstilyozdsara.

(") 2165/2003 (VI.22) kormdnyhatdrozat.
(*) A Postabank el6zetes pénziigyi adatai.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

A magyar hatésagok dllitdsa szerint a szerkezetatalakitdsi
terv  keretén  belil  megvalésitott  intézkedéseket
a Postabank nem hasznélta agressziv hitelpolitika folyta-
tdsdra, tevékenységei bgvitésére, piaci részesedése novelé-
sére, illetve 1j tevékenységek finanszirozdsdra, tovabbd
a bank piaci részesedésének alakuldsa hanyatlast, illetve
stagnaldst mutat (a teljes eszk6zdllomanyhoz viszonyitott
ardnya az 1998-as 5,7 %-r6l 2002-re 3,7 %-ra esett).

A magyar hatésigok dllitdsa szerint a racionalizaldsi
program eredményeként a Postabank-halézat fidkjainak
szamdt 134-r6l (1998) 2003 végére 111-re csokken-
tették, az alkalmazottak szdmdt pedig, ami 1998-ban
2 500 volt, 2003-ra 1 600-ra faragtdk le.

Az irdnymutatdsok értelmében a vdllalat megfeleld
piacon, illetve piacokon valo jelenlétének kotelezd korld-
tozdsa vagy csokkentése a konkurencia javdt szolgdld
ellensilyozé tényezét jelent, amelynek ardnyban kell
lennie a tdmogatds torzitd hatdsaival, nevezetesen a cég
viszonylagos jelentSségével a megfelel6 piacon vagy
piacokon ().

A Bizottsdg a fiokhdlozat és a lednyvillalatok racionalizd-
ldsat a bank rendes racionalizdldsi programja részének
tekinti. A magyar hatésdgok nem tdjékoztattak olyan
intézkedésekrdl, amelyek a szerkezetdtalakitdshoz sziiksé-
gesen tulmutatnak, és amelyeket a tdmogatds dltal
okozott versenytorzulds ellenstlyozdsinak lehetne tekin-
teni. A Bizottsig megjegyzi tovabbd, hogy a privatizdciot
kovetGen a fiokhdlozat bévitését célzd és egyéb beruhd-
zasokat terveztek, ezért a kartérités a vevd terjeszkedési
stratégidjat latszik elGsegiteni és tdmogatni. A Bizott-
sagnak komoly kétségei vannak azt illetGen, hogy a bank
rendes racionalizdldsa az allami tdmogatasi intézkedések
altal okozott versenytorzuldsok megfelels kezelésére
alkalmas, ellenstlyoz6 intézkedésnek tekinthetd.

Annak megéllapitisdhoz, hogy a lehetséges ellensilyozd
intézkedések ardnyosak-e a tdmogatds dltal okozott
versenytorzuldssal, a tdimogatds Osszegét kell figyelembe
venni. A vizsgdlt esetben hatalmas Osszegli pénziigyi
tdmogatast — amelynek része az ismeretlen kovetelésekért
jar6 kdrtérités — és szdmottevd szabdlyozdsi tdmogatdst
nytjtottak a Postabank javara.

Ezen tilmenden a magyar hatdsdgok a Postabank szerke-
zetdtalakitdsdval Osszefuggésben olyan intézkedéseket is
hoztak, amelyek a Postabank orszdgos piaci helyzetét
voltak hivatottak megerdsiteni. A Posta az elmult 15
évben kulcsfontossagd partnert és elosztdsi csatorndt
jelentett a Postabank szdmdra. 2002. decemberében
a Postabank 10 éves stratégiai egylittmitkodési megalla-
podast kotott a Postdval elsGsorban tj banki termékek és
szolgdltatdsok kozos fejlesztésére és értékesitésére, szer-
vezeti és izleti szinergidk kiakndzdsdra, a lakossdgi
betétek volumenének novelésére és a nyereség kozos
novelésére.

() Az 1999-es iranymutatdsok 37. bekezdése.
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129. A magyar hatésagok dllitdsa szerint a Postabank és a jelen esetben alkalmazhaté a Postabank javdra nydjtott

130.

131.

132.

133.

134.

135.

a Posta kozotti stratégiai egyiittmiikodési megéllapodds
teljes mértékben kereskedelmi jellegli és a Postabank
a Postandl nem élvez kizardlagossagot a banki termékek
és szolgiltatdsok fejlesztése és értékesitése tekintetében.
A hatésdgok valdjaban azzal érvelnek, hogy a Postdn
keresztiil az OTP Bank termékeit és szolgdltatdsait, vala-
mint az allamkotvényeket is drusitjak.

A Bizottsig megjegyzi azonban, hogy a stratégiai
egytittm(ikodési megdllapoddsban a kovetkezd szerepel
(8. 0., 10-11. bekezdés): [...]"

A Bizottsdg ugy itéli meg, hogy a stratégiai egyiitt-
miikodési megéllapodds, amely része a magyar haté-
sagok dltal tett szerkezetdtalakitdsi 1épéseknek, erdsiti
a Postabank versenyhelyzetét a magyar piacon és elényt
biztosit a szdmdra a kozosen fejlesztett tj termékek
postai értékesitésére biztositott kizdr6lagossag révén.

Ebbdl kovetkezGen a Bizottsignak a benydjtott infor-
méci6 alapjan komoly kétségei vannak azt illetéen, hogy
a magyar hat6sdgok dltal a 82. pontban emlitett tdimoga-
tasi elemekkel tdmogatott szerkezetatalakitasi intézke-
dések, ideértve az ismeretlen kovetelésekért jaré kartéri-
tést, megfelel§ ellensilyozé intézkedést jelentenek.

Kovetkeztetés

A jelen pillanatban Ggy tlinik, hogy az ismeretlen kovete-
lésekért jard kartéritésben rejlé tdmogatdsi elem nem
teljesiti a sziikséges feltételeket ahhoz, hogy az EK-
Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdésének c¢) pontjaban
meghatdrozott kivétel alkalmazhat6 legyen.

4. Az Eurépai Megillapodds 45. cikkének (2) be-
kezdése

Az Eurdpai Megillapodas 45. cikkének (2) bekezdése
kimondja, hogy:

LA Xlla. mellékletben foglalt pénziigyi szolgdltatisok
tekintetében ez a Megdllapodds nem csorbitja a felek
jogdt, hogy olyan intézkedéseket hozzanak, amelyek
szitkségesek a fél monetdris politikdjanak folytatdsihoz
vagy Ovatossigi alapon a befektet6k, a pénzosszeget
elhelyezdk, a kotvény-birtokosok vagy mds olyan szemé-
lyek védelméhez, akikkel szemben letéteményesi kotele-
zettség ll fenn vagy pedig a pénziigyi rendszer stabilitd-
sanak és egészséges mikodésének biztositdsdhoz. Ezek
az intézkedések sajat véllalatokhoz és dllampolgdrokhoz
viszonyitva nem tesznek megkiilonboztetést a masik fél
véllalataival és dllampolgdraival szemben.’

A Bizottsignak erds kétségei vannak azt illetGen, hogy
az Eurdpai Megdllapodds 45. cikkének (2) bekezdése

intézkedések igazolasara.

136. A Bizottsagnak emellett azzal kapcsolatban is komoly
kétségei vannak, hogy az Eurépai Megdllapodds 45.
cikkének (2) bekezdése egydltaldn alkalmazhat6-e dllami
tdmogatdsi intézkedésekre, hiszen az az Eurdpai Megalla-
podds letelepedési fejezetének’ részét képezi, mig az
dllami  tdmogatdsokra vonatkozé rendelkezések az
Eurépai Megéllapodds 62. et seq. cikkében szerepelnek.

137. A Bizottsdgnak tovdbbd kétségei vannak azt illetGen,
hogy az Eur6pa-megéllapodds 45. cikkének (2) bekezdé-
sében rogzitett feltételek teljesiilnek. Az Eurépa-megalla-
podds 45. cikkének (2) bekezdése a monetdris politikdt
illetd vagy prudencidlis alapon engedélyez intézkedé-
seket. Hangstlyozni kell, hogy az adott id6pontban nem
volt altalinos bankvélsdg Magyarorszdgon. A Bizottsdg
ugy itéli meg, hogy ezzel a lehetséges intézkedések egy
pénziigyi feligyeleti hatdsdg dltal hozott, dltalinos alkal-
mazdsi korrel biré intézkedésekre korldtozddnak.

138. A Bizottsignak mindenképpen komoly kétségei vannak
azt illetGen, hogy a magyar hatdsdgok éltal 1998. decem-
bere 6ta a Postabank szerkezetatalakitdsdnak és privatiza-
cidjanak el@segitése céljiabdl hozott intézkedések, amelye-
knek része az ismeretlen kovetelésekért jard kartérités,
sziikségesek voltak az ezen rendelkezésben jelolt célok
eléréséhez.

V. Kovetkeztetés

A Bizottsag ennek megfelelGen a kovetkezSképpen hatérozott:

— a Postabank és Takarékpénztir Rt. (jelenleg Erste Bank

Hungary Rt) javdra hozott, a Magyar Koztdrsasdg altal
a csatlakozdsi okmdny IV. mellékletének 3. pontja értel-
mében az ideiglenes eljards alapjan bejelentett alabbi intézke-
dései a csatlakozdst kovetSen nem alkalmazanddk: ,Aldren-
delt kotvények, 1995. dprilis', ,T6keemelés, 1995. szep-
tember’, ,Aldrendelt kotvények, 1996. madrcius’, ,Aldrendelt
kotvények, 1996. julius,, Kotelez$ tartalék képzésének
el6irdsa aloli mentesség, 1997. marcius’, ,Az allam altal nygj-
tott készfizet§ kezességvallalds, 1997. dprilis’, Eszkoz swap,
1997. szeptember’, ,T6keemelés, 1997. junius’, ,Aldrendelt
kotvények, 1997. december!, ‘Tékeemelés, 1998. mijus’,
,T6kedtcsoportositds, 1998. december, Portfdlidtisztitas,
1998. december’, Mentesség a torvényes hitelezési és befek-
tetési korlatok aldl, 1999. dprilis’, ,A Postabank konszolida-
cios megdllapodds szerinti kotelezettségeinek elengedése,
2001. november’, JFelmentés a nyitott devizapozicié korlatja
aldl, 2001. oktéber', Kizdrdlagossig a didkhitelek folydsita-
sahoz sziikséges szamlanyitdsra, 2001. szeptember’, ,Esetleges
peresitett kovetelésekért jard kartérités, 2003. oktober.
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— Az JIsmeretlen kovetelésekért jard kartérités, 2003. oktdber!
a csatlakozdst kovetGen is alkalmazandd. A jelen pillanatban
ugy tlinik, hogy az ismeretlen kovetelésekért jard kartérités
llami tdmogatast jelent, és a Bizottsagnak komoly kétségei
vannak a kozos piaccal val6 Osszeegyeztethet@ségét illetSen.

A fenti megfontoldsok fényében a Bizottsdg a csatlakozdsi
okmdny IV. melléklete 3 szakasza (1) bekezdésének c) pontja
(2) és (3) bekezdése, valamint az EK-SzerzGdés 88. cikkének (2)
bekezdésében megdllapitott eljardsok alapjan eljarva kifogdst
emel, hivatalos vizsgélati eljdrdstindit, és felszolitja a Magyar
Koztarsasdgot, hogy ezen levél kézhezvételének idSpontjdtdl
szamitott egy honapon belill nydjtsa be az észrevételeit,
amelyek segithetik a Postabank és Takarékpénztar Rt. (jelenleg
Erste Bank Hungary Rt.) javdra hozott, ismeretlen kovetelése-

/////

A Bizottsdg kéri az Onok hatdsigait, hogy a levél mdsolatdt
azonnal tovabbitsdk a tdmogatds lehetséges kedvezményezettjei
részére.

A Bizottsdg felhivja a Magyar Koztdrsasdg figyelmét, hogy az
érdekelt feleket tdjékoztatni fogja ezen levélnek és annak érdemi
osszefoglaldsdnak az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6
kozzététele atjan. A Bizottsdg az EFTA-tagorszdgok kozil az
EGT-megiéllapodést aldir6 orszdgokban miikodé érdekelt feleket
is értesiti az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdnak EGT-kiegészité-
sében kozzétett kozlemény utjdn, valamint ezen levél mdsola-
tinak megkiildésével az EFTA Feliigyeleti Hatbsdgit. A
Bizottsdg felhivdst intéz minden érdekelt félhez, hogy
a kozzététel idSpontjatdl szdmitott egy honapon belil nytjtsa
be észrevételeit.”
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Povoleni stdtnich podpor v rdmci ustanoveni lénki 87 a 88 Smlouvy o ES

2v7

Pfipady, k nimZ Komise nevznasi ndmitku
(2005/C 68/04)

(Text s vyznamem pro EHP)

Datum p¥ijeti rozhodnuti: 2. dnora 2005

Clensky stat: Nizozemsko

Podpora &: N 574/2004

Nazev: Osvobozeni vybagrovaného bahna od dané z odpadu

Cil (odvétvi): Ochrana Zivotniho prostiedi, infrastrukura vodni dopravy

Pravni zdklad: Artikel 17, eerste lid, van de Wet belastingen op milieugrondslag
Rozpocet: Cca 75 miliond EUR (odhad pro rok 2004)

Doba trvini: Neomezena

Dalsi informace: Rozhodnuti v autentickém znéni po odstranéni vSech informaci, jez jsou pfedmétem
obchodniho tajemstvi, je zvefejnéno na

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids
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Udéleni licence pro Sirokopdsmové ridiové frekvence v systému P-MP (bod — mnoho bodi)

Postupy pro udéleni licenci pro sit Sirokopismové ridiové frekvence v systému P-MP

(bod — mnoho bod)

(2005/C 68/05)

,Ministero delle Comunicazioni della Repubblica Italiana“ (Ministerstvo komunikaci Italské republiky),
,Direzione Generale per i Servizi di Comunicazione Elettronica e di Radiodiffusione” (Generdlni feditelstvi
pro sluzby elektronické komunikace a rddiového vysildni) timto vyhlasuje, Ze fizeni pro udéleni licenci pro
sit Sirokopdsmové rddiové frekvence v systému P-MP bylo uvefejnéno ve vyhldseni v UF. vést. ,Gazzetta
Ufficiale della Repubblica Italiana“ pod ¢&. 45 ze dne 24. Gnora 2005, ,Parte seconda“ (¢ast II), ,Foglio delle
Inserzioni“ (klasifikovany oddil), v souladu s rokovanim ¢. 195/04/CONS ze dne 23. ¢ervna 2004 Gfadu
,Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni*.

Licence pro pokryti geografickych oblasti kazdé piislusné k tizemi, které je pokryté individudlnim italskym
regionem nebo autonomni provincii Trento a Bolzano, jsou dostupné pro:
a) rozsah zdrojii v pdsmu 24,5 — 26,5 GHz: toto obsahuje individudlni bloky, které jsou rovny 56 MHz

pro kazdou &ast sdruzeného spektra, které muze byt pouzito v ¢istech ne vétsich nez 28 MHz a jsou
dostupné pro kazdé geografické pokryti oblasti v poctu specifikovaném zde:

6: Abruzzo, Basilicata, Calabria, Friuli Venezia Giulia, Valle d’Aosta;
5: Campania, Emilia Romagna, Lazio, Lombardy, Marche, Molise, Piemont, Puglia, Sardinia, Sicily;
4: autonomni provincie Bolzano, Liguria, Tuscany, autonomni provincie Trento;
3: Veneto;
b) rozsah zdroji v pdsmu 27,5 — 29,5 GHz: toto obsahuje individudlni bloky, které jsou rovny

112 MHz pro kazdou ¢ast sdruzeného spektra, které mize byt pouzito v &astech ne vétsich nez
28 MHz; pro kazdé geografické pokryti oblasti jsou dostupné dve.

Musi byt umoznéno, aby uplynulo 40 kalendafnich dni od data zvefejnéni vyhldseni v ,Gazzetta Ufficiale
della Repubblica Italiana“ diive, nezli mohou byt piedlozeny piihlasky pro piidéleni frekvenénich licenci.
Prihlasky musi dodrzovat podminky a postupy stanovené ve vyhldseni a ve specifikaci nabidky.

Strany, které usiluji o dal3i informace ohledné postupt pro udéleni licenci, uréenych frekvenci, kvalifikaci
a postupl pro ucast, poplatkd pro pfidéleni licence na frekvence, a zdvazkt zatéZujici nabyvatele jsou
dostupné ke konzultovani vyhlédseni a specifikace nabidky na internetové strance ministerstva
(Www.comunicazioni.it).
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Utedni véstnik Evropské unie

C 68/29

Predbézné ozndmeni o spojeni podniki

(Pfipad €. j. COMP/M.3687 - Johnson & Johnson|/Guidant)
(2005/C 68/06)

(Text s vyznamem pro EHP)

1. Komise obdrzela dne 15. bfezna 2005 ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 nafizeni
Rady (ES) ¢. 139/2004 ("), kterym podnik Johnson & Johnson (,J&]“, USA) ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b)
nafizeni Rady ziskdva na zdkladé ndkupu akcif kontrolu nad celym podnikem Guidant Corporation (,Gui-
dant“, USA).

2. Pfedmét podnikani pfislusnych podnik je:

— podniku J&]: spotiebni zbozi, lé¢iva, 1ékarska zafizeni a diagnostické piistroje,

— podniku Guidant: 1ékafskd zafizeni k 1écbé kardiovaskuldrnich poruch.

3. Komise po pfedbézném prezkoumdni zjistila, Ze se na oznamovanou transakci vztahuje naifzeni (ES)
¢. 139/2004. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vsak ziistavd vyhrazeno.

4. Komise vyzyva dotené tieti strany, aby Komisi pfedlozily své piipadné pfipominky k navrhované
transakci.

Pripominky musi byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dnii od zvefejnéni tohoto ozndmeni. Pipo-
minky lze Komisi zaslat faxem (. faxu (32-2) 296 43 01 nebo 296 72 44) &i postou, s uvedenim Cisla
jednactho COMP/M.3687 — Johnson & Johnson/Guidant, na nasledujici adresu:

Evropska komise

Generalni feditelstvi pro hospodaiskou soutéz
Evidence fazi

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

(') Uf. vést. L 24, 29.1.2004, s. 1.
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