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Дело C-482/19: Преюдициално запитване от Juzgado de Primera Instancia e Instrucción no 6 de Ceuta (Испания), постъпило 
на 24 юни 2019 г. — JF и KG/Bankia S.A.

(Дело C-482/19)

(2019/C 328/18)

Език на производството: испански

Запитваща юрисдикция

Juzgado de Primera Instancia e Instrucción no 6 de Ceuta

Страни в главното производство

Жалбоподатели: JF и KG

Ответник: Bankia S.A.

Преюдициални въпроси

1) Съвместимо ли е с правото на Съюза съгласно Директива 93/13/ЕИО на Съвета от 5 април 1993 година относно неравноправ-
ните клаузи в потребителските договори (1), и по-специално член 6, параграф 1 и член 7, параграф 1, с цел да се гарантира защи-
тата на потребителите и ползвателите и съдебната практика, развиваща посочената директива: възприемането като еднозначен 
критерий от страна на Tribunal Supremo (Върховен съд) в решения 44—49 от 23 януари 2019 г., според който по отношение 
на потребителските договори, неравноправна е недоговорена клауза, която предвижда, че всички разходи по осъществяване на 
транзакцията по отпускане на ипотечен кредит се поемат от заемополучателя, като се разпределят различните разноски по обя-
вената за недействителна неравноправна клауза между кредитиращата банкова институция и потребителя заемополучател, за да 
се ограничат връщанията на недължимо платени суми при прилагането на националното законодателство?

Съвместимо ли е с правото на Съюза съгласно Директива 93/13/ЕИО на Съвета от 5 април 1993 година относно неравноправ-
ните клаузи в потребителските договори, и по-специално член 6, параграф 1 и член 7, параграф 1, с цел да се гарантира защитата 
на потребителите и ползвателите и съдебната практика, развиваща посочената директива тълкуване на Върховния съд, което 
допълва неравноправна клауза, обявена за недействителна, когато заличаването на тази клауза и последиците, породени от нея, 
не засягат същината на договора за заем, обезпечен с ипотека?

2) Може ли във връзка с член 394 от LEC (Граждански процесуален закон), който установява принципа, че съдебните разноски се 
поемат от загубилата делото страна, да се приеме, че когато неравноправна клауза за разходи бъде отменена, но последиците от 
недействителността се ограничават до разпределянето на разходите, посочено по-горе, това представлява нарушение на принци-
пите на правото на Съюза на ефективност и незадължителен характер на неравноправните клаузи, когато в съдебно решение 
жалбата е уважена частично и може ли това да произведе обратен възпиращ ефект, водещ до липса на защита на законните инте-
реси на потребителите и ползвателите?

(1) ОВ L 95, 1993 г., стр. 29
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