
2) Могат ли членове 6 и 11 от Директива 2011/92/ЕО, тълкувани във връзка с разпоредбите на член 47 от Хартата на 
основните права на Европейския съюз, да се тълкуват в смисъл, че е съвместима с тях националната правна уредба, 
изложена в същите точки, която в крайна сметка предвижда, че публикуването на решенията за одобряване на 
екологичните изисквания към строежите и дейностите, които имат съществени последици върху околната среда, и 
публикуването им на съответния уебсайт, съставлява презумпция за пълно запознаване от страна на всяко заинтересовано 
лице с цел прилагането на предвидената от действащото законодателство съдебна процедура (жалба за отмяна пред 
Държавния съвет) в срок от шестдесет (60) дни, като се вземат предвид законовите разпоредби за публикуването на 
проучванията във връзка с въздействието върху околната среда, информирането и участието на обществеността в 
процедурата за одобряване на екологичните изисквания към съответните строежи и дейности, които поставят в центъра 
на тези процедури най-голямата административна единица в региона, а не съответната община?

(1) Директива 2011/92/ЕС на Европейския парламент и на Съвета от 13 декември 2011 година относно оценката на въздействието на 
някои публични и частни проекти върху околната среда (ОВ L 26, 2012 г., стр. 1).

Жалба, подадена на 11 май 2018 г. от Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société 
traitements chimiques des métaux срещу определението, постановено от Общия съд (осми състав) 

на 21 март 2018 г. по дело T-361/17, Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société 
traitements chimiques des métaux/Европейска комисия

(Дело C-312/18 P)

(2018/C 231/20)

Език на производството: английски

Страни

Жалбоподатели: Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société traitements chimiques des métaux 
(представители: M. Brealey QC, I. Vandenborre, advocaat, S. Dionnet, avocat)

Друга страна в производството: Европейска комисия

Искания на жалбоподателите

Жалбоподателите искат от Съда:

— да отмени определението на Общия съд (осми състав) от 21 март 2018 г. по дело T-361/17, Eco-Bat Technologies и др./ 
Комисия,

— да приеме жалбата, подадена от жалбоподателя и регистрирана като дело T-361/17, за допустима,

— да върне делото за ново разглеждане от Общия съд, който да отмени или намали наложената от Комисията санкция в 
съответствие с измененото с решението за поправка първоначално решение,

— да осъди Комисията да заплати съдебните разноски.

Основания и основни доводи

Общият съд допуснал грешка при прилагането на правото, като определил референтната дата въз основа на непълното 
първоначално решение, вместо да я определи въз основа на правилното и пълно във всички аспекти окончателно решение 
(по-специално що се отнася до аспектите, предмет на жалбата). При това Общият съд нарушил основните права на 
жалбоподателите (и по-специално правото на защита). Всеки имал право да се ползва от пълния давностен срок, считано от 
датата на същественото изменение на решението. Освен това Общият съд неправилно тълкувал задължението на Комисията 
за мотивиране и принципа на добра администрация, като приел, че жалбоподателите следва да прибягват до предположения, 
за да могат напълно да разберат как Комисията е стигнала до размера на глобата. 
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