
Преюдициални въпроси

1) Трябва ли да се приеме, че правото на Съюза, и по-специално член 31 от Трета директива за животозастраховането (1) и 
член 15, параграф 1 от Втора директива за животозастраховането (2), евентуално във връзка с член 38 от Хартата на 
основните права на Европейския съюз, не допуска национална правна уредба, съгласно която пълната информация за 
потребителите се предоставя едва след заявлението на потребителя, а именно с връчването на застрахователната полица (т. 
нар. „модел на полицата“)? Ако отговорът на този въпрос е утвърдителен: поражда ли това само по себе си право на 
потребителя да възрази срещу договора, тоест да изиска възстановяване на положението отпреди застрахователния 
договор? Може ли на такова право да се противопостави възражение за погасено право или за злоупотреба с право?

2) Когато застрахователят не е уведомил потребителя за правото му на възражение срещу договора или уведомлението не е 
било надлежно, прегражда ли се възможността за застрахователя да се брани с възражение за погасено право или за 
злоупотреба с право срещу произтичащите от това права на потребителя, и по-конкретно срещу правото му на възражение 
срещу договора?

3) Когато застрахователят не е предоставил на потребителя информацията за потребителите или му я е предоставил непълно 
или ненадлежно, прегражда ли се възможността за застрахователя да се брани с възражение за погасено право или за 
злоупотреба с право срещу произтичащите от това права на потребителя, и по-конкретно срещу правото му на възражение 
срещу договора?

4) Трябва ли да се приеме, че правото на Съюза, и по-специално член 15, параграф 1 от Втора директива за 
животозастраховането, член 31 от Трета директива за животозастраховането и член 35, параграф 1 от Директива 
2002/83 (3), евентуално във връзка с член 38 от Хартата на основните права на Европейския съюз, не допуска национална 
правна уредба или съдебна практика, съгласно която след валидно упражняване на правото си на възражение срещу 
договора притежателят на полицата носи тежестта да посочи и докаже фактите, които обуславят размера на ползите, 
които е извлякъл самият застраховател? Ако е допустимо такова разпределение на тежестта за посочване и доказване на 
фактите, изисква ли правото на Съюза, и по-специално принципът на ефективност, притежателят на полицата в замяна да 
има право да иска от застрахователя справки или друг вид улеснения, за да може да осъществи правата си?

(1) Директива 92/96/ЕИО на Съвета от 10 ноември 1992 година за координирането на законовите, подзаконовите и административните 
разпоредби относно прякото животозастраховане и за изменение на директиви 79/267/ЕИО и 90/619/ЕИО (Трета директива за 
животозастраховането) (ОВ L 360, 1992 г., стр. 1).

(2) Втора директива 90/619/ЕИО на Съвета от 8 ноември 1990 година за координирането на законовите, подзаконовите и 
административните разпоредби относно прякото животозастраховане, за предвиждането на разпоредби за улесняване на ефективното 
осъществяване на свободно предоставяне на услуги и за изменение на Директива 79/267/ЕИО (ОВ L 330, 1990 г., стр. 50).

(3) Директива 2002/83/ЕО на Европейския парламент и на Съвета от 5 ноември 2002 година относно животозастраховането (ОВ L 345, 
2002 г., стр. 1; Специално издание на български език, 2007 г., глава 6, том 4, стр. 192).
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Преюдициален въпрос

Съответно ли е на чл.2 вр чл.1 трето тире от Рамково решение 2005/212 (1) такова тълкуване на национален закон, 
съобразно което не следва да се конфискува като средство на престъплението товарно моторно превозно средство — влекач и 
ремарке — послужило на членове на организирана престъпна група за държане и транспортиране на акцизни стоки (цигари) 
без бандерол в големи количества? 

(1) Рамково решение 2005/212/ПВР на Съвета от 24 февруари 2005 година относно конфискация на облаги, средства и имущество от 
престъпления (OB 2005, L 68, стр. 49; специално българско издание: глава 19, том 7, стр. 147)
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