
Решение на Общия съд от 12 януари 2022 г. — 1031023 B.C./EUIPO — Bodegas San Valero 
(Изображение на кръг, очертан с четка за рисуване)

(Дело T-366/20) (1)

(Марка на Европейския съюз — Производство по възражение — Заявка за фигуративна марка на 
Европейския съюз, изобразяваща кръг, очертан с четка за рисуване — По-ранна национална 

фигуративна марка „ORIGIUM 1944“ — Относително основание за отказ — Вероятност от 
объркване — Член 8, параграф 1, буква б) от Регламент (ЕС) 2017/1001)

(2022/C 119/44)

Език на производството: испански

Страни

Жалбоподател: 1031023 B.C. Ltd (Ричмънд, Британска Колумбия, Канада) (представител: M. González Gordon, avocate)

Ответник: Служба на Европейския съюз за интелектуална собственост (представители: J. Ivanauskas и V. Ruzek)

Друга страна в производството пред апелативния състав на EUIPO, встъпила в производството пред Общия съд: Bodegas 
San Valero, S. Coop. (Кариниена, Испания) (представител: J. García Domínguez, avocat)

Предмет

Жалба срещу решението на първи апелативен състав на EUIPO от 9 март 2020 г. (преписка R 2142/2019-1), постановено в 
производство по възражение със страни Bodegas San Valero и 1031023 B.C.

Диспозитив

1) Отхвърля жалбата.

2) Осъжда 1031023 B.C. Ltd да понесе направените от него съдебни разноски, както и тези на Службата на Европейския 
съюз за интелектуална собственост (EUIPO) и на Bodegas San Valero, S. Coop.

(1) ОВ C 255, 3.8.2020 г.

Решение на Общия съд от 19 януари 2022 г. — Tecnica Group/EUIPO — Zeitneu (Форма на ботуш)

(Дело T-483/20) (1)

(Марка на Европейския съюз — Производство за обявяване на недействителност — Триизмерна 
марка на Европейския съюз — Форма на ботуш — Обявяване на частична недействителност — 

Абсолютно основание за отказ — Липса на отличителен характер — Член 7, параграф 1,  
буква б) от Регламент (ЕО) №o 207/2009 (понастоящем член 7, параграф 1, буква б) от 

Регламент (ЕС) 2017/1001) — Решения на съдилищата за марките на Европейския съюз, които се 
произнасят по иск за констатиране на липса на нарушение на марка — Сила на пресъдено нещо)

(2022/C 119/45)

Език на производството: английски

Страни

Жалбоподател: Tecnica Group SpA (Джавера дел Монтело, Италия) (представител: C. Sala, avocat)

Ответник: Служба на Европейския съюз за интелектуална собственост (представители: A. Söder и V. Ruzek)

Друга страна в производството пред апелативния състав на EUIPO, встъпила в производството пред Общия съд: Zeitneu 
GmbH (Цюрих, Швейцария) (представители: K. Dumoulin, F. Hagemann, M. Giorcelli и M. Venturello, avocats)
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Предмет

Жалба срещу решението на първи състав на първи апелативен състав на EUIPO от 18 май 2020 г. (преписка 
R 1093/2019-1), постановено в производство за обявяване на недействителност със страни Zeitneu и Tecnica Group

Диспозитив

1) Отхвърля жалбата.

2) Осъжда Tecnica Group SpA да понесе направените от него разноски, както и тези на Службата на Европейския съюз за 
интелектуална собственост (EUIPO) и на Zeitneu GmbH.

(1) ОВ C 320, 28.9.2020 г.

Решение на Общия съд от 26 януари 2022 г. — Kedrion/ЕМА

(Дело T-570/20) (1)

(Достъп до документи — Регламент (ЕО) № 1049/2001 — Събиране и обработване на плазма — 
Основна документация за плазмата — Отказ за предоставяне на достъп — Изключение във 
връзка със защитата на търговските интереси на трето лице — Неправилно определяне на 

предмета на искането — Задължение за обосноваване на отказа за предоставяне на достъп със 
специфични и конкретни причини)

(2022/C 119/46)

Език на производството: италиански

Страни

Жалбоподател: Kedrion SpA (Барга, Италия) (представител: V. Salvatore, адвокат)

Ответник: Европейска агенция по лекарствата (представители: S. Marino и C. Schultheiss)

Встъпили страни в подкрепа на ответника: Baxter AG (Виена, Австрия), Baxter Manufacturing SpA (Читадукале, Италия) 
(представители: F. Borrás Pieri, адвокат, A. Denoon, solicitor, и C. Thomas, barrister)

Предмет

Искане на основание член 263 ДФЕС за отмяна на решението на EMA от 10 юли 2020 г., с което на жалбоподателя се 
отказва достъп до списъка на центровете за събиране и обработване на кръв, съдържащ се в основната документация за 
плазмата на фармацевтичното дружество Takeda

Диспозитив

1) Отменя решението на Европейска агенция по лекарствата (EMA) от 10 юли 2020 г., с което на Kedrion SpA се отказва 
достъп до списъка на центровете за събиране и обработване на кръв, съдържащ се в основната документация за плазмата 
на фармацевтичното дружество Takeda.

2) Осъжда EMA да заплати направените от нея съдебни разноски, както и разноските, направени от Kedrion.

3) Baxter AG и Baxter Manufacturing SpA понасят направените от всяко от тях съдебни разноски.

(1) ОВ C 371, 3.11.2020 г.

14.3.2022 г. BG Официален вестник на Европейския съюз C 119/35


	Дело T-366/20: Решение на Общия съд от 12 януари 2022 г. — 1031023 B.C./EUIPO — Bodegas San Valero (Изображение на кръг, очертан с четка за рисуване) (Марка на Европейския съюз — Производство по възражение — Заявка за фигуративна марка на Европейския съюз, изобразяваща кръг, очертан с четка за рисуване — По-ранна национална фигуративна марка „ORIGIUM 1944“ — Относително основание за отказ — Вероятност от объркване — Член 8, параграф 1, буква б) от Регламент (ЕС) 2017/1001)
	Дело T-483/20: Решение на Общия съд от 19 януари 2022 г. — Tecnica Group/EUIPO — Zeitneu (Форма на ботуш) (Марка на Европейския съюз — Производство за обявяване на недействителност — Триизмерна марка на Европейския съюз — Форма на ботуш — Обявяване на частична недействителност — Абсолютно основание за отказ — Липса на отличителен характер — Член 7, параграф 1, буква б) от Регламент (ЕО) №° 207/2009 (понастоящем член 7, параграф 1, буква б) от Регламент (ЕС) 2017/1001) — Решения на съдилищата за марките на Европейския съюз, които се произнасят по иск за констатиране на липса на нарушение на марка — Сила на пресъдено нещо)
	Дело T-570/20: Решение на Общия съд от 26 януари 2022 г. — Kedrion/ЕМА (Достъп до документи — Регламент (ЕО) № 1049/2001 — Събиране и обработване на плазма — Основна документация за плазмата — Отказ за предоставяне на достъп — Изключение във връзка със защитата на търговските интереси на трето лице — Неправилно определяне на предмета на искането — Задължение за обосноваване на отказа за предоставяне на достъп със специфични и конкретни причини)

