
С определение от 29 октомври 2020 г. Съдът на Европейския съюз (състав по допускането на обжалване) не допусна до 
разглеждане подадената жалба и постанови жалбоподателят да понесе направените от него съдебни разноски. 

Преюдициално запитване от Tribunal Judicial da Comarca dos Açores (Португалия), постъпило на 
16 юли 2020 г. — VO и др./SATA International — Azores Airlines SA

(Дело C-316/20)

(2021/C 35/31)

Език на производството: португалски

Запитваща юрисдикция

Tribunal Judicial da Comarca dos Açores

Страни в главното производство

Жалбоподатели: VO, ZO, ML, NB, KE, JE, PI, VY

Ответник: SATA International — Azores Airlines SA

Преюдициален въпрос

Включва ли понятието „пътувания с намалена тарифа, която не се предлага директно или индиректно на всички клиенти, 
пътници, които заплащат част от цената на билета, като останалата част се поема от самолетната компания под формата на 
спонсорство за спортно състезание?

С определение от 26 ноември 2020 г. Съдът (девето отделение) постановява:

Член 3, параграф 3 от Регламент (ЕО) № 261/2004 (1) на Европейския парламент и на Съвета от 11 февруари 2004 
година относно създаване на общи правила за обезщетяване и помощ на пътниците при отказан достъп на борда 
и отмяна или голямо закъснение на полети, и за отмяна на Регламент (ЕИО) № 295/91, трябва да се тълкува в 
смисъл, че този регламент не се прилага за пътник, който пътува с билет на преференциална тарифа, издаден от 
въздушен превозвач в контекста на спонсорство на събитие, чиято полза е ограничена до определени лица и 
чието издаване предполага предварително и индивидуализирано разрешение от този въздушен превозвач. 

(1) ОВ L 46, 2004 г., стр. 1.

Жалба, подадена на 21 август 2020 г. от Dermavita Co. Ltd срещу решението, постановено от Общия 
съд (трети състав) на 25 юни 2020 г. по дело T-104/19 — Dermavita/EUIPO — Allergan Holdings 

France (JUVÉDERM)

(Дело C-400/20 P)

(2021/C 35/32)

Език на производството: английски

Страни

Жалбоподател: Dermavita Co. Ltd (представител: Д. Тодоров, адвокат)

Други страни в производството: Служба на Европейския съюз за интелектуална собственост, Allergan Holdings France
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С определение от 3 декември 2020 г. Съдът (състав по допускането на обжалване) реши, че не допуска обжалване по делото, 
и осъди жалбоподателя да понесе направените от него съдебни разноски. 

Жалба, подадена на 25 септември 2020 г. от Европейската комисия срещу решението, постановено 
от Общия съд (седми разширен състав) на 15 юли 2020 г. по съединени дела T-778/16 и T-892/16, 

Ирландия и други/Комисия

(Дело C-465/20 P)

(2021/C 35/33)

Език на производството: английски

Страни

Жалбоподател: Европейска комисия (представители: L. Flynn, P.-J. Loewenthal и F. Tomat)

Други страни в производството: Ирландия, Apple Sales International (ASI), Apple Operations Europe (AOE), Великото 
херцогство Люксембург, Република Полша, Надзорен орган на ЕАСТ

Искания на жалбоподателя

Жалбоподателят иска от Съда:

— да отмени обжалваното съдебно решение,

— да отхвърли първото, второто, третото, четвъртото и осмото искане по дело T-778/16 и първото, второто, третото, 
четвъртото, петото, осмото и четиринадесетото искане по дело T-892/16,

— да върне делото на Общия съд за ново разглеждане на исканията, които още не са били разгледани, и

— да не се произнася по съдебните разноски в първоинстанционното производството и в производството по обжалване.

Основания и основни доводи

Комисията изтъква две основания за обжалване.

Първо основание за обжалване: Общият съд допуснал няколко грешки при прилагане на правото, като отхвърлил основната 
констатация в Решението (1) за наличие на предимство. Това основание се състои от три части.

— На първо място, в точки 125, 183 —187, 228, 242, 243 и 249 от обжалваното съдебно решение Общият съд е тълкувал 
погрешно Решението, като е стигнал до извода, че основната констатация за наличие на предимство се базира само на 
липсата на служители и физическо присъствие в главните офиси на ASI и AOE, и не се опитва да покаже, че ирландските 
клонове на ASI и AOE всъщност изпълняват функции, обосноваващи предоставянето на тези клонове на лицензите за 
интелектуална собственост на Apple. В съображения 281—305 от Решението се анализират действителните функции, 
изпълнявани както от главните офиси, така и от ирландските клонове, за да се обоснове предоставянето на ирландските 
клонове на лицензите за интелектуално собственост на Apple. Липсата на надлежно разглеждане от страна на Общия съд 
на структурата и съдържанието на Решението и на обясненията, изложени в писменото становище на Комисията, относно 
изпълняваните от главните офиси и ирландските клонове функции, е нарушение на процедурата. Последващото 
признание на Общия съд в точки 268—283, 286 и 287 от неговото решение, че в Решението се разглеждат функциите, 
изпълнявани от ирландските клонове, като се обосновава предоставянето им на лицензи за интелектуална собственост на 
Apple, представлява противоречаща мотивация, което се равнява на непредставяне на мотиви.

— На второ място, в точки 267, 269, 273, 274, 275, 277, 281, 283 и 298—302 от обжалваното съдебно решение 
Общият съд е нарушил подхода на разглеждане като отделен субект и ALP (принцип на сделката между несвързани 
лица), което представлява нарушение на член 107, параграф 1 ДФЕС и/или изопачаване на националното право, като се 
позовава на изпълнявани от Apple Inc. функции, за да отхвърли предоставянето с Решението на лицензите за 
интелектуална собственост на Apple на ирландските клонове. Неотчитането от Общия съд на обясненията в 
съображения 308—318 от Решението и на писменото становище на Комисията по въпроса защо изпълняваните от Apple 
Inc. функции са ирелевантни за разпределението на печалба в рамките на ASI и AOE, е нарушение на процедурата и 
непредставяне на мотиви.
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