
2) Член 1, параграф 2 от Директива 93/13 трябва да се тълкува в смисъл, че клаузите, предвидени в посочения член 1, 
параграф 2, са изключени от приложното поле на тази директива, дори когато посочената разпоредба не е била формално 
транспонирана в правния ред на дадена държава членка, и в такъв случай съдилищата на тази държава членка не биха 
могли да приемат, че посоченият член 1, параграф 2 е непряко включен в националното право чрез транспонирането на 
член 3, параграф 1 и на член 4, параграф 1 от тази директива.

3) Член 8 от Директива 93/13 трябва да се тълкува в смисъл, че допуска приемането или запазването в сила на разпоредби 
от вътрешното право, които водят до прилагане на предвидената в тази директива система за защита на потребителите по 
отношение на клаузи, предвидени в член 1, параграф 2.

(1) ОВ C 271, 17.8.2020 г.

Решение на Съда (голям състав) от 21 декември 2021 г. (преюдициално запитване от Cour de 
cassation — Франция) — Gtflix Tv/DR

(Дело C-251/20) (1)

(Преюдициално запитване — Съдебно сътрудничество по гражданскоправни въпроси — Съдебна 
компетентност и изпълнение на съдебни решения по граждански и търговски дела — Регламент 
(ЕС) № 1215/2012 — Член 7, точка 2 — Специална компетентност по дела относно непозволено 
увреждане, деликт или квазиделикт — Публикуване в интернет на изявления, за които се твърди, 
че злепоставят дадено лице — Място на настъпване на вредата — Съдилища на всяка държава 

членка, на чиято територия е достъпна или е била достъпна публикувана в интернет 
информация)

(2022/C 84/14)

Език на производството: френски

Запитваща юрисдикция

Cour de cassation

Страни в главното производство

Жалбоподател: Gtflix Tv

Ответник: DR

Диспозитив

Член 7, точка 2 от Регламент (ЕС) № 1215/2012 на Европейския парламент и на Съвета от 12 декември 2012 година 
относно компетентността, признаването и изпълнението на съдебни решения по граждански и търговски дела трябва да се 
тълкува в смисъл, че лице, което счита, че разпространяването на злепоставящи твърдения по негов адрес в интернет 
нарушава правата му и същевременно претендира за поправяне на данни и за заличаване на информация, публикувани по 
негов адрес, от една страна, и за обезщетение за причинената от това публикуване вреда, от друга страна, може да предяви 
пред съдилищата на всяка държава членка, на чиято територия са достъпни или са били достъпни тези твърдения, иск за 
обезщетение на вредата, която му е причинена на територията на държавата членка на сезирания съд, въпреки че тези 
съдилища не са компетентни да се произнесат по искането за поправяне и за заличаване. 

(1) ОВ C 297, 7.9.2020 г.
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