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Ответник: Computer Associates (UK) Ltd

Преюдициални въпроси

1) Когато копие от компютърен софтуер се доставя на клиентите на даден принципал по електронен път, а не на материален носи-
тел, представлява ли то „стоки“ по смисъла на този термин, който фигурира в дефиницията за търговски представител в член 1, 
параграф 2 от Директива 86/653/ЕИО на Съвета относно координирането на правото на държавите членки, свързано с дей-
ността на самостоятелно заетите търговски представители (1) (наричана по-нататък „Директивата“)?

2) Когато компютърен софтуер се доставя на клиентите на даден принципал, като на клиента се издава неограничена във времето 
лицензия да използва копие от компютърния софтуер, представлява ли това „продажба на стоки“ по смисъла на този термин, 
който фигурира в дефиницията за търговски представител в член 1, параграф 2 от Директивата?

(1) ОВ L 382, 1986 г., стр. 17; Специално издание на български език, 2007 г., глава 6, том 1, стр. 176.

Дело C-440/19 Жалба, подадена на 6 юни 2019 г. от Pometon SpA срещу решението, постановено от Общия съд (трети 
разширен състав) на 28 март 2019 г. по дело T-433/16, Pometon/Комисия

(Дело C-440/19 P)

(2019/C 255/37)

Език на производството: италиански

Страни

Жалбоподател: Pometon SpA (представители: E. Fabrizi, V. Veneziano, A. Molinaro, avvocati)

Друга страна в производството: Европейска комисия

Искания на жалбоподателя

Жалбоподателят моли Съда:

като главно искане, да отмени обжалваното съдебно решение в частта, в която се отхвърлят основанията за отмяна на спорното решение 
в неговата цялост, и в резултат на това да отмени спорното решение,

при условията на евентуалност:

—  да отмени обжалваното съдебно решение в частта, в която Общият съд неправилно е изключил прекъсването на твърдяното участие 
на Pometon в спорния картел в периода от 18 ноември 2005 г. до 20 март 2007 г. и следователно, като упражни правомощията си 
за пълен съдебен контрол, да намали наложената на Pometon имуществена санкция,

—  във всички случаи, като упражни правомощията си за пълен съдебен контрол, да намали наложената на Pometon имуществена 
санкция, тъй като Общият съд е нарушил принципа на равно третиране,
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при всички положения, да осъди Комисията да заплати съдебните разноски и всички останали разноски и разходи на жалбоподателя, 
направени в рамките на настоящото производство и в производството пред Общия съд.

Основания и основни доводи

В подкрепа на жалбата си жалбоподателят изтъква четири основания:

1. Първо основание: Общият съд неправилно е приложил основните принципи, на които се основава правният ред на Европей-
ския съюз, а именно принципът на презумпцията за невиновност и принципът на безпристрастност в производството, тъй като 
не е констатирал нарушаването на тези основни принципи от страна на Комисията.

2. Второ основание: Общият съд е нарушил принципите в областта на тежестта на доказване и не е приложил принципа на през-
умпцията за невиновност, когато е потвърдил извода на Комисията, че Pometon е участвало в твърдения картел; освен това той е 
изложил противоречиви и/или недостатъчни мотиви в това отношение.

Общият съд е стигнал до извода за вината на жалбоподателя въз основа на предположения и „вероятности“, като освен това е 
посочил само най-общо документите, на които се е основават тези предположения.

3. Трето основание: Общият съд е нарушил принципите в областта на тежестта на доказване и не е приложил принципа на през-
умпцията за невиновност, когато е констатирал, че Комисията е доказала надлежно, че Pometon не е прекъсвало участието си в 
нарушението за периода, около седемнадесет месеца, от 18 ноември 2005 г. до 20 март 2007 г., въпреки че не е разполагала с 
доказателства за осъществяване на тайни контакти в този период; освен това той е изложил противоречиви и/или недостатъчни 
мотиви в това отношение.

4. Четвърто основание: Общият съд е нарушил принципа на равно третиране при определянето на размера на глобата, наложена 
на Pometon, и е изложил противоречиви и/или недостатъчни мотиви в това отношение. По-конкретно Общият съд е преизчи-
слил размера на наложената на жалбоподателя санкция като е определил процент на намаляване на основния размер на санкци-
ята, който не съответства на процентите на намаляване, които Комисията е предоставила на договарящите се страни, и не е 
предоставил обективна обосновка за такова третиране.
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