
Преюдициално запитване от Bundesfinanzhof (Германия), постъпило на 3 януари 2018 г. — Jochen 
Eisenbeis, в качеството му на синдик на имуществото на Jurex GmbH/Bundeszentralamt für Steuern

(Дело C-5/18)

(2018/C 123/14)

Език на производството: немски

Запитваща юрисдикция

Bundesfinanzhof

Страни в главното производство

Жалбоподател: Jochen Eisenbeis в качеството му на синдик на имуществото на Jurex GmbH

Ответник: Bundeszentralamt für Steuern

Преюдициални въпроси

1. Представлява ли официалното връчване на документи съгласно публичноправни разпоредби (разпоредбите на 
процесуалните кодекси и на законите, уреждащи връчването в рамките на административни процедури — член 33, 
параграф 1 от Закона за пощите) универсална пощенска услуга по член 3, параграф 4 от Директива 97/67/ЕО от 
15 декември 1997 г. (1) (Пощенската директива)?

2. При утвърдителен отговор на първия въпрос:

Представлява ли данъчнозадълженото лице, което извършва официално връчване на документи съгласно публичноправни 
разпоредби, „доставчик на универсална услуга“ по смисъла на член 2, точка 13 от Директива 97/67/ЕО от 15 декември 
1997 г., който предоставя универсална пощенска услуга или части от нея, и освободена ли е доставката на тази услуга 
съгласно член 132, параграф 1, буква а) от Директива 2006/112/ЕО на Съвета от 28 ноември 2006 година относно 
общата система на данъка върху добавената стойност (2)? 

(1) Директива 97/67/ЕО на Европейския парламент и на Съвета от 15 декември 1997 година относно общите правила за развитието на 
вътрешния пазар на пощенските услуги в Общността и за подобряването на качеството на услугата (ОВ L 15, 1998 г., стр. 14; 
Специално издание на български език, 2007 г., глава 6, том 3, стр. 12).

(2) ОВ L 347, 2006 г., стр. 1; Специално издание на български език, 2007 г., глава 9, том 3, стр. 7.

Преюдициално запитване от Verwaltungsgerichtshof (Австрия), постъпило на 9 януари 2018 г. — 
Michael Dobersberger

(Дело C-16/18)

(2018/C 123/15)

Език на производството: немски

Запитваща юрисдикция

Verwaltungsgerichtshof

Страни в главното производство

Жалбоподател: Michael Dobersberger

Ответник: Magistrat der Stadt Wien
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Преюдициални въпроси

1) Попада ли в приложното поле на Директива 96/71/ЕО (1) на Европейския парламент и на Съвета от 16 декември 1996 
година относно командироването на работници в рамките на предоставянето на услуги (наричана по-нататък: 
„Директивата“), и по-специално на член 1, параграф 3, буква а) и предоставянето на услуги като обслужване на пътници с 
храни и напитки, бордни услуги или услуги по почистване от работници на предприятие — доставчик на услуги със 
седалище в изпращащата държава членка (Унгария) в изпълнение на договор с железопътно предприятие със седалище в 
приемащата държава членка (Австрия), когато услугите се предоставят в международни влакове, които преминават и през 
приемащата държава членка?

2) Обхваща ли член 1, параграф 3, буква а) от Директивата и хипотезата, при която предприятие — доставчик на услуги със 
седалище в изпращащата държава членка, предоставя посочените в първия въпрос услуги не в изпълнение на договор с 
установено в приемащата държава членка железопътно предприятие, за което в крайна сметка се предоставят услугите 
(получател на услугите), а в изпълнение на договор с други установени в приемащата държава членка предприятия, които 
от своя страна са в договорни отношения (верига от подизпълнители) с железопътното предприятие?

3) Обхваща ли член 1, параграф 3, буква а) от Директивата и хипотезата, при която предприятието — доставчик на услуги 
със седалище в изпращащата държава членка, използва за предоставянето на посочените в първия въпрос услуги не наети 
от него работници, а работници от други предприятия, които са му предоставени на разположение още в изпращащата 
държава членка?

4) Независимо от отговорите на първите три въпроса: допуска ли правото на Съюза, и по-специално свободата на 
предоставяне на услуги (членове 56 ДФЕС и 57 ДФЕС), национална правна уредба, която задължително предвижда 
предприятията, които командироват работници на територията на друга държава членка за предоставяне на услуги, да 
спазват условията за работа по смисъла на член 3, параграф 1 от Директивата и да изпълняват съпътстващи задължения 
(например по-специално тези за изпращане на уведомление за командироване на работници зад граница до органите на 
приемащата държава членка и тези да държат на разположение документи за размера на възнаграждението и за 
регистрацията за социално осигуряване на тези работници) и в хипотезите, при които (първо) преминаващите граници 
командировани работници се числят към пътуващия персонал на железопътно предприятие с трансгранична дейност или 
към предприятие, което предоставя типични за железопътно предприятие услуги (обслужване на пътници с храни и 
напитки, бордни услуги) във влакове на това железопътно предприятие, преминаващи граници на държавите членки, 
(второ) командироването или изобщо не се основава на договор за услуги, или не се основава на договор за услуги между 
командироващото предприятие и осъществяващия дейността си в друга държава членка получател на услугите, тъй като 
задължението за изпълнение на командироващото предприятие спрямо осъществяващия дейността си в друга държава 
членка получател на услугите се основава на договор за подизпълнение (верига от подизпълнители), и (трето) 
командированите работници нямат трудови правоотношения с командироващото предприятие, а с трети предприятия, 
които са му предоставили на разположение работниците още в държавата членка, където е установено командироващото 
предприятие?

(1) Директива 96/71/ЕО на Европейския парламент и на Съвета от 16 декември 1996 година относно командироването на работници в 
рамките на предоставянето на услуги (ОВ L 18, 1997, стр. 1; Специално издание на български език, 2007 г., глава 5, том 4, стр. 29).

Преюдициално запитване от Tribunalul Mureş (Румъния), постъпило на 9 януари 2018 г. — 
Наказателно производство срещу Virgil Mailat, Delia Elena Mailat, Apcom Select SA

(Дело C-17/18)

(2018/C 123/16)

Език на производството: румънски

Запитваща юрисдикция

Tribunalul Mureş

Страни в главното производство

Virgil Mailat, Delia Elena Mailat, Apcom Select SA
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