
2) В случай че се прилага член 7, точка 1 от Регламент (ЕС) № 1215/2012:

Когато въздушният превоз на пътници се извършва с два полета без значителен престой на летището за смяната на полета, 
следва ли крайната дестинация на пътника да се счита за място на изпълнение съгласно член 7, точка 1, буква б), второ 
тире от Регламент (ЕС) № 1215/2012 и в случаите, в които предявеният иск за обезщетение по член 7 от Регламент (ЕО) 
№ 261/2004 се основава на инцидент, възникнал в първата отсечка от маршрута, и е заведен срещу опериращия първия 
полет въздушен превозвач, който обаче не е страна по договора за превоз? 

(1) ОВ L 351, стр. 1.
(2) ОВ L 46, стр. 1; Специално издание на български език, 2007 г., глава 7, том 12, стр. 218.

Преюдициално запитване от Landgericht Frankfurt am Main (Германия), постъпило на 25 октомври 
2016 г. — Richard Rodriguez Serin/HOP!-Regional

(Дело C-539/16)

(2017/C 030/21)

Език на производството: немски

Запитваща юрисдикция

Landgericht Frankfurt am Main

Страни в главното производство

Ищец: Richard Rodriguez Serin

Ответник: HOP!-Regional

Преюдициални въпроси

1) Трябва ли член 5, точка 1, буква а) от Регламент (ЕО) № 44/2001 на Съвета от 22 декември 2000 година относно 
компетентността, признаването и изпълнението на съдебни решения по граждански и търговски дела (1) да се тълкува в 
смисъл, че понятието „дела, свързани с договор“ обхваща и правото на обезщетение по член 7 от Регламент (ЕО) № 261/ 
2004 на Европейския парламент и на Съвета от 11 февруари 2004 година относно създаване на общи правила за 
обезщетяване и помощ на пътниците при отказан достъп на борда и отмяна или голямо закъснение на полети, и за отмяна 
на Регламент (ЕИО) № 29[5]/91 (2), когато то е предявено срещу опериращ въздушен превозвач, с който засегнатият 
пътник не е сключвал договор за превоз?

2) В случай че се прилага член 5, точка 1 от Регламент № 44/2001:

Когато въздушният превоз на пътници се извършва с два полета без значителен престой на летището за смяната на полета, 
следва ли крайната дестинация на пътника да се счита за място на изпълнение съгласно член 5, точка 1, буква б), второ 
тире от Регламент (ЕС) № 44/2001 и в случаите, в които предявеният иск за обезщетение по член 7 от Регламент (ЕО) 
№ 261/2004 се основава на инцидент, възникнал в първата отсечка от маршрута, и е заведен срещу опериращия първия 
полет въздушен превозвач, който обаче не е страна по договора за превоз? 

(1) ОВ L 12, 2001 г., стр. 1; Специално издание на български език, 2007 г., глава 19, том 3, стр. 74.
(2) ОВ L 46, стр. 1; Специално издание на български език, 2007 г., глава 7, том 12, стр. 218.

Преюдициално запитване от Cour d’appel de Mons (Белгия), постъпило на 28 октомври 2016 г. — 
État belge/Biologie Dr Antoine SPRL

(Дело C-548/16)

(2017/C 030/22)

Език на производството: френски

Запитваща юрисдикция

Cour d'appel de Mons
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