
Решение на Съда (втори състав) от 31 май 2018 г. (преюдициално запитване от Finanzgericht 
Rheinland-Pfalz — Германия) — Hornbach-Baumarkt-AG/Finanzamt Landau

(Дело C-382/16) (1)

(Преюдициално запитване — Свобода на установяване — Корпоративен данък — Правна уредба 
на държава членка — Определяне на облагаемия доход на дружествата — Предимство, 

предоставено безвъзмездно от местно дружество на чуждестранно дружество, с което е в 
отношение на взаимозависимост — Коригиране на облагаемите доходи на местното 

дружество — Некоригиране на облагаемите доходи в случаите, когато същото предимство е 
предоставено от едно местно дружество на друго местно дружество, с което е в такова 

отношение — Ограничение на свободата на установяване — Обосноваване)

(2018/C 259/05)

Език на производството: немски

Запитваща юрисдикция

Finanzgericht Rheinland-Pfalz

Страни в главното производство

Жалбоподател: Hornbach-Baumarkt-AG

Ответник: Finanzamt Landau

Диспозитив

Член 43 ЕО (понастоящем член 49 ДФЕС), във връзка с член 48 ЕО (понастоящем член 54 ДФЕС), трябва да се тълкува в 
смисъл, че по принцип допуска национална правна уредба като разглежданата в главното производство, по силата на която 
доходите — на местно за една държава членка дружество, предоставило на установено в друга държава членка дружество, с 
което е в отношение на взаимозависимост, предимства при условия, различни от тези, които независими едно от друго 
трети лица биха договорили при същите или сходни обстоятелства — трябва да бъдат изчислени, все едно че са били 
получени при условия, договорени между такива независими трети лица, и подлежат на коригиране, докато облагаемите 
доходи няма да подлежат на такова коригиране, ако същите предимства са предоставени от едно местно дружество на 
друго местно дружество, с което е в отношение на взаимозависимост. Националната юрисдикция следва все пак да провери 
дали разглежданата правна уредба предоставя възможност на местното данъчнозадължено лице да докаже, че условията са 
договорени поради търговски съображения, произтичащи от положението му на съдружник в чуждестранното дружество. 

(1) ОВ C 343, 19.9.2016 г.

Решение на Съда (голям състав) от 29 май 2018 г. (преюдициално запитване от Nederlandstalige 
rechtbank van eerste aanleg Brussel — Белгия) — Liga van Moskeeën en Islamitische Organisaties 

Provincie Antwerpen, VZW и др./Vlaams Gewest

(Дело C-426/16) (1)

(Преюдициално запитване — Осигуряване на хуманно отношение към животните при 
умъртвяване — Специфични методи на клане, установени от религиозните обреди — 

Мюсюлмански празник на жертвоприношението — Регламент (ЕО) № 1099/2009 — Член 2, 
буква к) — Член 4, параграф 4 — Задължение за обредно клане без зашеметяване в кланици, 

отговарящи на условията от Регламент (ЕО) № 853/2004 — Валидност — Харта на основните 
права на Европейския съюз — Член 10 — Свобода на религия — Член 13 ДФЕС — Зачитане на 

съществуващите национални практики по въпросите, свързани с религиозните обреди)

(2018/C 259/06)

Език на производството: нидерландски

Запитваща юрисдикция

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel
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