
Искания на жалбоподателя 

Жалбоподателят иска от Общия съд: 

— да отмени Решение 2011/69/ОВППС на Съвета от 31 януари 
2011 година за изменение на Решение 2010/639/ОВППС на 
Съвета относно ограничителните мерки срещу някои длъж­ 
ностни лица на Беларус, в честта му относно жалбоподателя, 

— да отмени Регламент (ЕС) № 84/2011 на Съвета от 31 
януари 2011 година за изменение на Регламент (ЕО) 
№ 765/2006 относно ограничителни мерки срещу 
президента Лукашенко и някои длъжностни лица на 
Беларус, в частта му относно жалбоподателя; 

— да отмени Решение за изпълнение 2011/174/ОВППС на 
Съвета от 21 март 2011 година за изпълнение на Решение 
2010/639/ОВППС относно ограничителните мерки срещу 
някои длъжностни лица на Беларус, в частта му относно 
жалбоподателя, 

— да отмени Регламент за изпълнение (ЕС) № 271/2011 на 
Съвета от 21 март 2011 година за прилагане на член 8а, 
параграф 1от Регламент (ЕО) № 765/2006 относно ограни­ 
чителни мерки срещу президента Лукашенко и някои длъж­ 
ностни лица на Беларус, в частта му относно жалбоподателя, 

— да осъди Съвета да плати съдебните разноски. 

Правни основания и основни доводи 

В жалбата си жалбоподателят излага три правни основания. 

1. Първото правно основание е изведено от непълнота на 
мотивите и от нарушение на правото на защита, тъй като 
мотивите на обжалваните актове не позволявали на жалбо­ 
подателя на оспори валидността на тези актове пред Общия 
съд и на последния — да упражни контрол за законосъоб­ 
разността им. 

2. Второто правно основание е изведено от грешка в 
преценката, тъй като обжалваните актове били лишени от 
каквато и да е фактическа обосновка. 

3. Третото правно основание е изведено от неспазване на 
принципа на пропорционалност, по-специално що се 
отнася до ограничението за влизане и транзитно преминаване 
през територията на Европейския съюз. 
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Език на жалбата: английски 

Страни 

Жалбоподател: Bial — Portela & Ca, SA (São Mamede do 
Coronado, Португалия) (представители: B. Braga da Cruz и 
J. Pimenta, lawyers) 

Ответник: Служба за хармонизация във вътрешния пазар 
(марки, дизайни и модели) 

Друга страна в производството пред апелативния състав: 
Probiotical SpA (Novara, Италия) 

Искания на жалбоподателя 

Жалбоподателят иска от Общия съд: 

— Да отмени решението на четвърти апелативен състав на 
Службата за хармонизация във вътрешния пазар (марки, 
дизайни и модели) от 20 декември 2011 г. по преписка 
R 1925/2010-4; 

— Да разпореди на ответника да откаже да регистрира марка на 
Общността № 2408128 „PROBIAL“; и 

— Да осъди другата страна в производството пред апелативния 
състав да заплати разноските по производството. 

Правни основания и основни доводи 

Заявител на марката на Общността: Другата страна в 
производството пред апелативния състав 

Марка на Общността, предмет на спора: Фигуративна марка в 
тъмно синьо и светло синьо „PROBIAL“ за стоки от класове 1, 5 
и 31 — Заявка за марка на Общността № 2408128 

Притежател на марката или знака, на която/който 
е направено позоваване в подкрепа на възражението: 
Жалбоподателят 

Марка или знак, на която/който е направено позоваване в 
подкрепа на възражението: Регистрация № 155284 в Португалия 
на словната марка „Bial“ за стоки от клас 5; марката „Bial“ е 
общоизвестна в Португалия; регистрация като марка на 
Общността № 1400183 на фигуративната марка в черно и 
бяло „Bial“ за стоки и услуги от класове 3, 5 и 42; регистрация 
в Испания № 2026481 на фигуративна марка в черно и бяло 
„Bial“ за услуги от клас 35; международна регистрация 
№ 490635 на марка, изписана със стандартни букви „Bial“ за 
стоки от клас 5; емблема на предприятие № 868 за фигура­ 
тивния знак „Bial“; наименование на предприятие № 35157 за 
думата „Bial“; лого № 951 за фигуративния знак „Bial“ 

Решение на отдела по споровете: Отхвърля възражението 

Решение на апелативния състав: Отхвърля жалбата 

Изложени правни основания: Нарушение на член 8, параграф 1, 
буква б) от Регламент № 207/2009 на Съвета, тъй като апела­ 
тивният състав неправилно е приел, че разглежданите марки не 
са сходни, до степен могат да бъдат объркани.
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