
Ответник: Съвет на Европейския съюз (представители: B. 
Driessen и A. Vitro) 

Предмет 

Молба за допускане на обезпечение с цел в съответствие с член 
278 ДФЕС да бъде спряно изпълнението, от една страна, на 
Решение 2011/18/ОВППС на Съвета от 14 януари 2011 
година за изменение на Решение 2010/656/ОВППС на Съвета 
за подновяване на ограничителните мерки срещу Кот д’Ивоар 
(ОВ L 11, стр. 36), и от друга страна, на Регламент (ЕC) № 
25/2011 на Съвета от 14 януари 2011 година за изменение 
на Регламент (ЕО) № 560/2005 на Съвета за налагане на 
някои специфични ограничителни мерки, насочени към 
определени лица и стопански субекти, с оглед ситуацията в 
Кот д’Ивоар (ОВ L 11, стр. 1) 

Диспозитив 

1. Липсва основание за произнасяне по молбата за допускане на 
обезпечение. 

2. Осъжда Съвета на Европейския съюз да заплати съдебните 
разноски. 

Жалба, подадена на 20 юни 2011 г. — Brainlab/СХВП 
(BrainLAB) 

(Дело T-326/11) 

(2011/C 269/111) 

Език на производството: немски 
Страни 

Жалбоподател: Brainlab AG (Feldkirchen, Германия) (пред­ 
ставител: J. Bauer, Rechtsanwalt) 

Ответник: Служба за хармонизация във вътрешния пазар 
(марки, дизайни и модели) 

Искания 

Жалбоподателят моли Общия съд: 

— да отмени решението на четвърти апелативен състав на 
Службата за хармонизация във вътрешния пазар (марки, 
дизайни и модели) от 15 април 2011 г. по преписка 
R 1596/2010-4, 

— да върне преписката на апелативния състав на Службата за 
хармонизация във вътрешния пазар (марки, дизайни и 
модели), който да се произнесе по въпроса дали при подно­ 
вяване на разглежданата марка на Общността „BrainLAB“ (№ 
1 290 113) е положена дължимата грижа, 

— да осъди ответника да заплати съдебните разноски. 

Правни основания и основни доводи 

Марка на Общността, предмет на спора: словна марка 
„BrainLAB“ за стоки и услуги от класове 9, 10 и 42 

Решение на служба „Регистър и съответни бази от данни“: 
отхвърля искането за „restitutio in integrum“ с оглед на срока 
за подаване на искането за подновяване и за заплащане на 
таксата за подновяване. 

Решение на апелативния състав: отхвърля искането за „restitutio 
in integrum“ и установява, че срокът на регистрацията на марка 
на Общността № 1 290 113 е изтекъл. 

Изложени правни основания: нарушение на член 81 от Регламент 
№ 207/2009, тъй като въпреки полагането на дължимата при 
дадените обстоятелства грижа не е било възможно заинтересо­ 
ваните лица да спазят срок по отношение на ответника, поради 
което е загубено право, и е бил спазен двумесечният срок за 
подаване на искане за „restitutio in integrum“. 

Жалба, подадена на 20 юни 2011 г. — Vinci 
Energies Schweiz/СХВП — Estavis (изображение на 

Бранденбургската порта в жълт цвят) 

(Дело T-327/11) 

(2011/C 269/112) 

Език на жалбата: немски 
Страни 

Жалбоподател: Vinci Energies Schweiz AG (Цюрих, Швейцария) 
(представител: M. Graf, Rechtsanwalt) 

Ответник: Служба за хармонизация във вътрешния пазар 
(марки, дизайни и модели) 

Друга страна в производството пред апелативния състав: 
Estavis AG (Берлин, Германия) 

Искания 

Жалбоподателят моли Общия съд: 

— да отмени решението на първи апелативен състав на 
Службата за хармонизация във вътрешния пазар (марки, 
дизайни и модели) от 31 март 2001 г. по преписка 
R 231/2010-1, 

— да осъди ответника да заплати съдебните разноски. 

Правни основания и основни доводи 

Заявител на марката на Общността: Estavis AG 

Марка на Общността, предмет на спора: изображение на Бран­ 
денбургската порта с претенции за цвят медно жълто за стоки и 
услуги от класове 6, 7, 9, 11, 35, 36, 37, 38, 40, 41 и 42 — 
Заявка № 6 585 871 

Притежател на марката или знака, на която/който се прави 
позоваване в процедурата по възражение: жалбоподателят
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