
Определение на Общия съд от 8 ноември 2011 г. — BASF 
Schweiz и BASF Lampertheim/Комисия 

(Дело T-25/10) ( 1 ) 

(Конкуренция — Картели — Пазари на калаени стаби­ 
лизатори и на топлинни стабилизатори ESBO/естери — 
Решение, с което се установява нарушение на член 81 ЕО 
и на член 53 от Споразумението за ЕИП — Оттегляне 
на решението — Отпадане на предмета на спора — 

Липса на основание за произнасяне) 

(2012/C 6/28) 

Език на производството: немски 

Страни 

Жалбоподатели: BASF Schweiz AG, по-рано BASF Specialty 
Chemicals Holding GmbH (Базел, Швейцария) и BASF 
Lampertheim GmbH (Лампертхайм, Германия) (представители: 
F. Montag и T. Wilson, avocats) 

Ответник: Европейска комисия (представители: F. Ronkes 
Agerbeek и R. Sauer, подпомагани от W. Berg, avocat) 

Предмет 

Искане за отмяна на членове 1 и 2 от Решение C(2009) 8682 
окончателен на Комисията от 11 ноември 2009 година относно 
производство по член 81 от Договора за ЕО и по член 53 от 
Споразумението за ЕИП (преписка COMP/C38.589 — Топлинни 
стабилизатори), доколкото жалбоподателите са адресати на цити­ 
раните разпоредби, както и, при условията на евентуалност, 
искане за намаляване на глобите, наложени на жалбоподателите 
в член 2 от това решение 

Диспозитив 

1. Липсва основание за произнасяне по жалбата. 

2. Осъжда Европейската комисия да заплати съдебните 
разноски. 

( 1 ) ОВ C 100, 17.4.2010 г. 

Определение на Общия съд от 8 ноември 2011 г. — 
Elementis и др./Комисия 

(Дело T-43/10) ( 1 ) 

(Конкуренция — Картели — Пазар на калаените стаби­ 
лизатори и на ESBO/естери термостабилизатори — 
Решение, с което се установява нарушение на член 81 
ЕО и на член 53 от Споразумението ЕИП — 
Оттегляне на решението — Отпадане на предмета 
на спора — Липса на основание за постановяване на 

решение по същество) 

(2012/C 6/29) 

Език на производството: английски 

Страни 

Жалбоподател: Elementis plc (Лондон, Обединено кралство); 
Elementis Holdings Ltd (Лондон); Elementis UK Ltd (Лондон); 

и Elementis Services Ltd (Лондон) (представители: T. Wessely, A. 
de Brousse, avocats, A. Woods, solicitor, и E. Spinelli, avocat) 

Ответник: Европейска комисия (представители: F. Ronkes 
Agerbeek и J. Bourke, подпомагани от J. Holmes, barrister) 

Предмет 

Искане за отмяна на Решение C(2009) 8682 окончателен на 
Комисията от 11 ноември 2009 година относно процедура по 
прилагане на член 81 ЕО и на член 53 от Споразумението за 
ЕИП (преписка COMP/38.589 — Термостабилизатори) в частта, 
в която се отнася до жалбоподателите, и при условията на евен­ 
туалност, за отмяна или съществено намаляване на размера на 
глобите, наложени на жалбоподателите въз основа на това 
решение 

Диспозитив 

1. Няма основание за разглеждане на жалбата по същество. 

2. Осъжда Европейската комисия да заплати съдебните 
разноски. 

( 1 ) ОВ C 100, 17.4.2010 г. 

Определение на Общия съд от 9 ноември 2011 г. — 
ClientEarth и др./Комисия 

(Дело T-120/10) ( 1 ) 

(Достъп до документите на институциите — 
Регламент (ЕО) № 1049/2001 — Мълчалив отказ да се 
предостави достъп — Правен интерес — Изрично 
решение, прието след подаването на жалбата — Отказ 
за съобразяване на исканията — Липса на основание за 

постановяване на съдебно решение по същество) 

(2012/C 6/30) 

Език на производството: английски 

Страни 

Жалбоподатели: ClientEarth (Лондон, Обединено кралство); 
European Federation for Transport and Environment (T&E) 
(Брюксел, Белгия); European Environmental Bureau (EEB) 
(Брюксел); BirdLife International (Брюксел) (представители: S. 
Hockman, QC и P. Kirch, avocat) 

Ответник: Европейска комисия (представители: K. Herrmann и 
C. ten Dam) 

Предмет 

Искане за отмяна на Решение на Комисията от 9 февруари 2010 
г., с което се отказва достъп до някои документи, свързани със 
създаването на модели на биогоривата
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Диспозитив 

1. Липсва основание за постановяване на съдебно решение по 
същество по жалбата. 

2. Европейската комисия понася наред с направените от нея 
съдебни разноски и тези на ClientEarth, European Federation for 
Transport and Environment (T&E), European Environmental 
Bureau (EEB) и BirdLife International. 

( 1 ) ОВ C 134, 22.5.2010 г. 

Определение на Общия съд от 9 ноември 2011 г. — 
ClientEarth и др./Комисия 

(Дело T-449/10) ( 1 ) 

(Достъп до документи на институциите — Регламент 
(ЕО) № 1049/2001 — Мълчалив отказ на достъп — 
Правен интерес — Изрично решение, издадено след 
подаването на жалбата — Липса на основание за 

произнасяне) 

(2012/C 6/31) 

Език на производството: английски 

Страни 

Жалбоподатели: ClientEarth (Лондон, Обединено кралство); 
European Federation for Transport and Environment (T&E) 
(Брюксел, Белгия); European Environmental Bureau (EEB) 
(Брюксел); и BirdLife International (Брюксел) (представители: S. 
Hockman, QC, и P. Kirch, avocat) 

Ответник: Европейска комисия (представители: K. Herrmann и 
C. ten Dam) 

Предмет 

Искане за отмяна на мълчаливия отказ на Комисията от 20 юли 
2010 г. по искането на жалбоподателите за достъп до 
определени документи във връзка с проектите на доклад за 
въздействието на целите на Европейския съюз в областта на 
биогоривата върху околната среда и световната търговия 

Диспозитив 

1. Отпаднало е основанието за произнасяне по съществото на 
жалбата. 

2. Осъжда Европейската комисия да понесе направените от нея 
съдебни разноски, както и разноските на ClientEarth, 
European Federation for Transport and Environment (T&E), 
European Environmental Bureau (EEB) и BirdLife International. 

( 1 ) ОВ C 346, 18.12.2010 г. 

Определение на Общия съд от 9 ноември 2011 г. — Glaxo 
Group/СХВП — Farmodiética (ADVANCE) 

(Дело T-243/11) ( 1 ) 

(Марка на Общността — Представляване на жалбо­ 
подателя от адвокат, който няма качеството на 

трето лице — Недопустимост) 

(2012/C 6/32) 

Език на производството: английски 

Страни 

Жалбоподател: Glaxo Group Ltd (Грийнфорд, Обединено 
кралство) (представителi: O. Benito и C. Mansell, solicitors) 

Ответник: Служба за хармонизация във вътрешния пазар 
(марки, дизайни и модели) (представител: P. Geroulakos) 

Друга страна в производството пред апелативния състав на 
СХВП: Farmodiética — Cosmética, Dietética e Produtos Farma­
cêuticos, L da (Estarda de S. Marcos, Португалия) 

Предмет 

Жалба срещу решението на четвърти апелативен състав на СХВП 
от 25 февруари 2011 г. по дело (преписка R 665/2010-4) 
относно производство по възражение между Farmodiética — 
Cosmética, Dietética e Produtos Farmacêuticos, L da и Glaxo 
Group Ltd 

Диспозитив 

1. Отхвърля жалбата като недопустима. 

2. Осъжда Glaxo Group Ltd да заплати съдебните разноски. 

( 1 ) ОВ C 194, 2.7.2011 г. 

Жалба, подадена на 12 октомври 2011 г. — Spectrum 
Brands (UK)/СХВП Philips (STEAM GLIDE) 

(Дело T-544/11) 

(2012/C 6/33) 

Език на жалбата: английски 

Страни 

Жалбоподател: Spectrum Brands (UK) Ltd (Манчестър, 
Обединено кралство) (представител: S. Malynicz, Barrister) 

Ответник: Служба за хармонизация във вътрешния пазар 
(марки, дизайни и модели) 

Друга страна в производството пред апелативния състав: 
Koninklijke Philips Electronics NV (Ейндховен, Нидерландия)
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