
Жалба, подадена на 10 август 2009 г. — E/Парламент 

(Дело T-326/09) 

(2009/C 256/56) 

Език на производството: френски 
Страни 

Жалбоподател: E (Лондон, Обединено кралство) (представители: 
S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis и E. Marchal, avocats) 

Ответник: Европейски парламент 

Искания на жалбоподателя 

— да се отменят взетите от Бюрото на Парламента на 9 март и 
3 април 2009 г. решения за изменение на схемата за 
доброволно допълнително пенсионно осигуряване на 
членовете на Европейския парламент, 

— да се осъди Парламентът да заплати съдебните разноски. 

Правни основания и основни доводи 

С настоящата жалба жалбоподателят иска отмяна на решенията 
на Бюрото на Европейския парламент от 9 март и 3 април 2009 
г. за изменение на правната уредба относно схемата за 
(доброволно) допълнително пенсионно осигуряване, съдържаща 
се в приложение VIII към Правилника за изплащане на разноски 
и надбавки на членовете на Европейския парламент. Изме­ 
ненията се отнасят основно до премахването на възможността 
за ранно пенсиониране при навършване на 50 години и възмож­ 
ността за получаване на пенсията чрез еднократно изплащане на 
натрупаните средства, както и до увеличаването на възрастта за 
пенсиониране от 60 на 63 години. 

Изтъкнатите от жалбоподателя правни основания и основни 
доводи по същество са еднакви или подобни на изтъкнатите 
по дело T-219/09, Balfe и др./Парламент ( 1 ). 

( 1 ) ОВ C 205, 2009 г., стр. 39. 

Жалба, подадена на 25 август 2009 г. — Häfele/СХВП — 
Topcom Europe (Topcom) 

(Дело T-336/09) 

(2009/C 256/57) 

Език на жалбата: английски 
Страни 

Жалбоподател: Häfele GmbH & Co. KG (Nagold, Германия) 
(представител: J. Dönch, lawyer) 

Ответник: Служба за хармонизация във вътрешния пазар 
(марки, дизайни и модели) 

Друга страна в производството пред апелативния състав: 
Topcom Europe NV (Heverlee, Белгия) 

Искания на жалбоподателя 

— Да се отмени решението на втори апелативен състав на 
Службата за хармонизация във вътрешния пазар (марки, 
дизайни и модели) от 5 юни 2009 г. по преписка № R 
1500/2008-2 и 

— да се осъди СХВП да заплати съдебните разноски. 

Правни основания и основни доводи 

Заявител на марката на Общността: жалбоподателят 

Марка на Общността, предмет на спора: словната марка 
„Topcom“ за стоки от класове 7, 9 и 11. 

Притежател на марката или знака, на която/който е 
направено позоваване в подкрепа на възражението: другата 
страна в производството пред апелативния съста 

Марка или знак, на която/който е направено позоваване в 
подкрепа на възражението: словната мрака на Общността 
„TOPCOM“, регистрирана за стоки от клас 9; словната марка 
„TOPCOM“, регистрирана в Бенелюкс за стоки от клас 9. 

Решение на отдела по споровете: отхвърля възражението. 

Решение на апелативния състав: уважава жалбата, приема възра­ 
жението и отменя решението на отдела по споровете. 

Изложени правни основания: Нарушение на член 8, параграф 1, 
буква б) от Регламент (ЕО) № 40/94 (понастоящем член 8, 
параграф 1, буква б) от Регламент № 207/2009), тъй като апела­ 
тивният състав погрешно е приел, че съществува вероятност от 
объркване между съответните марки, която се дължи на факта, 
че въпросните стоки не са нито сходни, нито допълващи се. 

Жалба, подадена на 24 август 2009 г. — Colegio Oficial de 
Farmacéuticos de Valencia/Комисия 

(Дело T-337/09) 

(2009/C 256/58) 

Език на производството: испански 
Страни 

Жалбоподател: Colegio Oficial de Farmacéuticos de Valencia 
(Валенсия, Испания) (представител: E. Navarro Varona, abogada) 

Ответник: Комисия на Европейските общности

BG C 256/32 Официален вестник на Европейския съюз 24.10.2009 г.


