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(Acte adoptate in temeiul Tratatului UE)

ACTE ADOPTATE IN TEMEIUL TITLULUI VI DIN TRATATUL UE

DECIZIA-CADRU 2009/299/]AI A CONSILIULUI
din 26 februarie 2009

de modificare a Deciziilor-cadru 2002/584[JAL, 2005/214[JAL, 2006/783[JAL, 2008/909[JAI si

2008/947(JAl de consolidare a drepturilor procedurale ale persoanelor si de incurajare a aplicarii

principiului recunoasterii reciproce cu privire la deciziile pronuntate in absenta persoanei in cauzi
de la proces

CONSILIUL UNIUNII EUROPENE,

avand in vedere Tratatul privind Uniunea Europeand, in special
articolul 31 alineatul (1) litera (a) si articolul 34 alineatul (2)

litera (b),

avind in vedere initiativa Republicii Slovenia, a Republicii
Franceze, a Republicii Cehe, a Regatului Suediei, a Republicii
Slovace, a Regatului Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord
si a Republicii Federale Germania (?),

avand in vedere avizul Parlamentului European,

intrucat:

(1) Dreptul persoanei acuzate de a fi prezentd in persoand la
proces este inclus in dreptul la un proces echitabil
previzut la articolul 6 din Conventia pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, astfel
cum a fost interpretat de Curtea Europeand a Drepturilor
Omului. Curtea a declarat, de asemenea, cd dreptul
persoanei acuzate de a fi prezentd in persoand la
proces nu este absolut si cd, in anumite conditii,
persoana acuzatd poate renunta, de bund voie si nesilitd
de nimeni, in mod expres sau tacit, dar fird echivoc, la
respectivul drept.

(2)  Diversele decizii-cadru de punere in aplicare a princi-
piului recunoasterii reciproce a hotdrarilor judecitoresti

() JO C 52, 26.2.2008, p. 1.

definitive nu abordeaza in mod integrat chestiunea hoti-
rrilor care au fost emise in urma unui proces la care
persoana in cauzd nu a fost prezentd in persoand.
Aceastd diversitate ar putea complica activitatea practi-
cienilor §i ar putea reprezenta un obstacol in calea
cooperdrii judiciare.

(3)  Solutiile previzute in aceste decizii-cadru nu sunt satisfa-
catoare in ceea ce priveste cazurile in care persoana
respectivd nu a putut fi informatd in legdturd cu proce-
durile. Deciziile-cadru 2005/214/JAl privind aplicarea
principiului  recunoasterii reciproce a  sanctiunilor
financiare (3), 2006/783[JAl privind aplicarea principiului
recunoasterii reciproce pentru hotararile de confiscare (),
2008/909[JAI privind aplicarea principiului recunoasterii
reciproce in cazul hotdrarilor judecdtoresti in materie
penald care impun pedepse sau mdsuri privative de
libertate in scopul executdrii lor in Uniunea
Europeand (*) si 2008/947[JAl privind aplicarea princi-
piului recunoasterii reciproce in cazul hotdrarilor judeca-
toresti si al deciziilor de probatiune in vederea suprave-
gherii mdsurilor de probatiune si a sanctiunilor alter-
native (°) permit autorititii de executare si refuze
executarea unor astfel de hotdrari judecdtoresti. Decizia-
cadru 2002/584[JAl privind mandatul european de
arestare  §i  procedurile de predare intre statele
membre (°) permite autoritdtii de executare si solicite
autoritdtii emitente sd dea asigurdri considerate suficiente
pentru a garanta persoanei care face obiectul mandatului
european de arestare ci va avea posibilitatea s solicite
rejudecarea cauzei in statul membru emitent si si fie
prezentd cand se pronuntd hotdrirea. Caracterul
suficient al unei astfel de asigurdri este ldsat la aprecierea
autoritdtii de executare si de aceea este dificil de stiut
exact cand poate fi refuzatd executarea.

(®) Decizia-cadru din 24 februarie 2005 (JO L 76, 22.3.2005, p. 16).

(®) Decizia-cadru din 6 octombrie 2006 (JO L 328, 24.11.2006, p. 59).

(*) Decizia-cadru din 27 noiembrie 2008 (JO L 327, 5.12.2008, p. 27).

(°) Decizia-cadru din 27 noiembrie 2008 (JO L 337, 16.12.2008,
p. 102).

(%) Decizia-cadru din 13 iunie 2002 (JO L 190, 18.7.2002, p. 1).
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Prin urmare, este necesar sa se prevadé temeiuri clare si
comune pentru nerecunoasterea deciziilor care au fost
pronuntate in urma unui proces la care persoana in
cauzd nu a fost prezentd in persoand. Prezenta decizie-
cadru este destinatd precizarii definitiei acestor temeiuri
comune care si permitd autoritdtii de executare sd
execute decizia in pofida absentei persoanei in cauzd de
la proces, respectandu-se pe deplin dreptul persoanei la
apdrare. Prezenta decizie-cadru nu este destinatd regle-
mentdrii formelor si metodelor, inclusiv a cerintelor
procedurale care sunt folosite pentru obtinerea rezul-
tatelor mentionate in prezenta decizie-cadru, aceasta
find o chestiune de legislatie nationald a statelor
membre.

Astfel de modificiri necesitd modificarea deciziilor-cadru
existente de punere in aplicare a principiului recunoasterii
reciproce a deciziilor judiciare definitive. Noile dispozitii
ar trebui si constituie si o bazd pentru viitoarele
instrumente din domeniu.

Dispozitiile prezentei decizii-cadru de modificare a altor
decizii-cadru stabilesc conditiile in care nu ar trebui
refuzatd recunoasterea i executarea unei decizii
pronuntate in urma unui proces la care persoana in
cauzd nu a fost prezentd in persoand. Acestea sunt
conditii alternative; atunci cand una dintre conditii este
indeplinitd, autoritatea emitentd, prin completarea
sectiunii corespunzitoare a mandatului european de
arestare sau a certificatului relevant din celelalte decizii-
cadru, da asigurdri cd cerintele au fost sau vor fi inde-
plinite, ceea ce ar trebui si fie suficient in scopul
executdrii deciziei pe baza principiului recunoasterii
reciproce.

Recunoasterea si executarea unei decizii care a fost
pronuntatd in urma unui proces la care persoana in
cauzd nu a fost prezentd in persoand nu ar trebui
refuzate in cazul in care aceasta din urmd a fost citatd
personal si, prin urmare, informatd cu privire la data si
locul stabilite pentru procesul in urma ciruia a fost
pronuntatd decizia sau in cazul in care persoana in
cauzd a primit efectiv, prin alte mijloace, o informare
oficialdi cu privire la data si locul stabilite pentru
respectivul proces, in asa fel incit s-a determinat fard
echivoc faptul ¢ persoana in cauzd a avut cunostintd
de procesul stabilit. In acest context, se intelege ci
persoana ar fi trebuit sd primeascd informatiile respective
Jn timp util”, aceasta insemnand cu suficient de mult
timp inainte pentru a-i permite persoanei si participe la
proces si sd 1si exercite efectiv dreptul la apirare.

Dreptul la un proces echitabil al persoanei acuzate este
garantat de Conventia pentru Apdrarea Drepturilor
Omului si a Libertdtilor Fundamentale, astfel cum a fost
interpretatd de Curtea Europeand a Drepturilor Omului.
Acest drept include dreptul persoanei in cauzd de a fi

(11)

(12)

prezentd in persoand la proces. Pentru a-si exercita acest
drept, persoana in cauzd trebuie si aibd cunostintd de
procesul stabilit. In conformitate cu prezenta decizie-
cadru, informarea persoanei cu privire la proces ar
trebui sd fie asiguratd de fiecare stat membru in confor-
mitate cu legislatia nationald proprie, prin aceasta inte-
legandu-se ci statul membru respectiv trebuie si respecte
cerintele conventiei respective. In conformitate cu juris-
prudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, atunci
cand se analizeazd dacd modul in care au fost furnizate
informatiile este suficient pentru a asigura informarea
persoanei cu privire la proces, o atentie deosebitd ar
putea fi acordatd, acolo unde este cazul, si eforturilor
depuse de citre persoana in cauzd pentru a primi infor-
matiile ce i-au fost adresate.

Din motive practice, data stabilitd pentru proces poate fi
exprimatd initial sub forma mai multor date posibile
intr-un interval redus de timp.

Recunoasterea si executarea unei decizii care a fost
pronuntatd in urma unui proces la care persoana in
cauzd nu a fost prezentd in persoand nu ar trebui
refuzate in cazul in care persoana in cauzd, avind
cunostintd de procesul stabilit, a fost aparatd la proces
de un avocat pe care l-a mandatat si facd acest lucru,
acesta asigurandu-se cd asistenta juridicd este concretd si
activd. In acest context, nu ar trebui si conteze daci
avocatul a fost ales, numit si platit de cdtre persoana in
cauzd sau dacd avocatul respectiv a fost numit si platit de
citre stat, intelegdndu-se ci persoana in cauzd ar fi
trebuit sd aleagd in mod deliberat si fie reprezentatd de
cdtre un avocat in loc sd se prezinte in persoand la
proces. Modul de numire a avocatului si chestiunile
conexe tin de legislatia nationala.

Solutiile comune privind motivele de nerecunoastere din
deciziile-cadru relevante existente ar trebui sd tind seama
de diversitatea situatiilor in ceea ce priveste dreptul
persoanei in cauzd la rejudecarea cauzei sau la o cale
de atac. Aceastd rejudecare a cauzei, sau aceastd cale de
atac, are rolul de a garanta dreptul la apirare si este
caracterizatd de urmdtoarele elemente: persoana in
cauzd are dreptul de a fi prezentd, situatia de fapt a
cauzei, inclusiv dovezile noi, este reexaminatd, iar proce-
durile pot conduce la desfiintarea deciziei initiale.

Dreptul la rejudecarea cauzei sau la o cale de atac ar
trebui sd fie garantat atunci cand decizia a fost deja
inmanatd, ca si atunci cand, in cazul mandatului
european de arestare, decizia nu a fost incd inmanatd,
insd va fi inméanatd fird intdrziere dupd predare.
Ultimul caz se referd la situatia in care autorititile au
esuat in tentativa lor de a contacta persoana in cauzd,
in special pentru cd aceasta a incercat si se sustragd
justitiei.
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(13) In cazul in care un mandat european de arestare este
emis in scopul executdrii unei pedepse sau a unei
mdsuri de sigurantd privative de libertate, iar persoana
in cauzd fie nu a primit o informare oficiald cu privire
procedurile penale impotriva sa, fie nu i s-a inmanat
hotdrarea judecdtoreascd, aceastd persoand ar trebui, in
urma unei cereri adresate in statul membru de
executare, si primeascd o copie a hotdrarii judecitoresti
numai in scop informativ. Autoritatea judiciard emitentd
si autoritatea judiciard de executare ar trebui, dupd caz, si
se consulte cu privire la necesitatea si la posibilitdtile
existente de a furniza persoanei in cauzd o traducere a
hotararii judecitoresti sau a partilor esentiale ale acesteia
intr-o limbd pe care persoana o intelege. Aceastd comu-
nicare a hotdrarii judecdtoresti nu ar trebui si intarzie
procedura de predare sau decizia de a executa un
mandat european de arestare.

(14)  Prezenta decizie-cadru se limiteaza la precizarea definitiei
motivelor de nerecunoastere in cadrul instrumentelor de
punere in aplicare a principiului recunoasterii reciproce.
Prin urmare, dispozitii precum cele referitoare la dreptul
la rejudecarea cauzei au un domeniu de aplicare care se
limiteazd la definirea acestor motive de nerecunoastere.
Acestea nu sunt menite si armonizeze legislatiile
nationale. Prezenta decizie-cadru nu aduce atingere
instrumentelor viitoare ale Uniunii Europene destinate
armonizdrii legislatiei statelor membre in materie de
drept penal.

(15)  Motivele de nerecunoastere sunt optionale. Cu toate
acestea, marja de apreciere a statelor membre pentru
transpunerea acestor motive in legislatia nationald este
guvernatd in special de dreptul la un proces echitabil,
tindndu-se seama de obiectivul general al prezentei
decizii-cadru de a imbunitdti drepturile procedurale ale
persoanelor si de a facilita cooperarea judiciard in materie
penali,

ADOPTA PREZENTA DECIZIE-CADRU:

Articolul 1
Obiectivele si domeniul de aplicare

(1)  Obiectivele prezentei decizii-cadru sunt de a consolida
drepturile procedurale ale persoanelor care fac obiectul unor
proceduri penale, de a facilita cooperarea judiciard in materie
penald si, in special, de a imbundtdti recunoasterea reciprocd a
deciziilor judiciare intre statele membre.

(2)  Prezenta decizie-cadru nu are drept efect modificarea
obligatiei de respectare a drepturilor fundamentale si a princi-
piilor juridice fundamentale, astfel cum au fost consacrate in
articolul 6 din tratat, inclusiv dreptul la apirare al persoanelor
care fac obiectul unor proceduri penale, si nu aduce atingere
obligatiilor care revin autoritdtilor judiciare in acest sens.

(3)  Prezenta decizie-cadru stabileste norme comune pentru
recunoasterea sifsau executarea intr-un stat membru (statul
membru de executare) a deciziilor judiciare pronuntate intr-un
alt stat membru (statul membru emitent) in urma unor
proceduri la care nu a fost prezentd persoana in cauzd, in
conformitate cu dispozitiile articolului 5 alineatul (1) din
Decizia-cadru  2002/584[JAl, ale articolului 7 alineatul (2)
litera (g) din Decizia-cadru 2005/214[JAl ale articolului 8
alineatul (2) litera (e) din Decizia-cadru 2006/783[JAl ale arti-
colului 9 alineatul (1) litera (i) din Decizia-cadru 2008/909[JAl
si ale articolului 11 alineatul (1) litera (h) din Decizia-cadru
2008/947JAL

Articolul 2
Modificiri ale Deciziei-cadru 2002/584/JAI

Decizia-cadru 2002/584[JAl se modificd dupd cum urmeaza:

1. Se introduce urmaitorul articol:

LArticolul 4a

Decizii pronuntate in urma unui proces la care persoana
nu a fost prezentd in persoand

(1)  Autoritatea judiciard de executare poate refuza, de
asemenea, executarea mandatului european de arestare emis
in scopul executdrii unei pedepse sau a unei masuri privative
de libertate, in cazul in care persoana nu a fost prezentd in
persoand la procesul in urma cdruia a fost pronuntatd
decizia, cu exceptia cazului in care mandatul european de
arestare precizeazd cid persoana, in conformitate cu alte
cerinte procedurale definite in legislatia nationald a statului
membru emitent:

(@ in timp util

(i) fie a fost citatd personal si, prin urmare, informatd cu
privire la data si locul stabilite pentru procesul in
urma cdruia a fost pronuntatd decizia, fie a primit
efectiv, prin alte mijloace, o informare oficiald cu
privire la data si locul stabilite pentru respectivul
proces, in asa fel incit s-a stabilit fird echivoc
faptul ¢i persoana in cauzd a avut cunostintd de
procesul stabilit;

(i

=

a fost informatd cd poate fi pronuntatd o decizie in
cazul in care nu se prezintd la proces;

sau

(b) avand cunostintd de procesul stabilit, a mandatat un
avocat care a fost numit fie de citre persoana in cauzd,
fie de citre stat pentru a o apira la proces si a fost
intr-adevdr apdratd de avocatul respectiv la proces;

sau
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(c) dupd ce i s-a inmanat decizia si a fost informatd in mod (2)  In cazul in care un mandat european de arestare este
expres cu privire la dreptul la rejudecarea cauzei sau la o emis in scopul executdrii unei pedepse sau a unei masuri de
cale de atac, in cadrul cdreia persoana are dreptul de a fi sigurantd privative de libertate, in conditiile mentionate la
prezentd si care permite ca situatia de fapt a cauzei, alineatul (1) litera (d), iar persoana in cauzd nu a primit in
inclusiv dovezile noi, si fie reexaminatd si care poate prealabil nicio informare oficialdi cu privire procedurile
conduce la desfiintarea deciziei initiale: penale impotriva sa, aceastd persoand ar putea solicita,

atunci cind este informatd cu privice la continutul
mandatului european de arestare, o copie a hotararii judeci-
toresti, inaintea inceperii procedurii de predare. Imediat dupd
primirea informatiilor privind cererea, autoritatea emitenta va
furniza persoanei ciutate o copie a hotdrarii judecitoresti,

(i) a indicat in mod expres cd nu contestd decizia;

sau prin intermediul autoritdtii de executare. Cererea persoanei
cdutate nu trebuie si intdrzie procedura de predare sau

(ii) nu a solicitat rejudecarea cauzei sau promovarea unei decizia de a executa un mandat european de arestare.
cdi de atac in intervalul de timp corespunzitor; Hotdrarea judecitoreascd 1i este furnizatd persoanei in
cauzd numai in scop informativ; aceasta nu va fi consideratd

sau o notificare formald a hotdrarii judecitoresti si nici nu va

declansa curgerea termeneclor aplicabile pentru solicitarea
unei noi proceduri de judecatd sau a unui apel.

(d) nu i s-a iInméanat personal decizia, insa:

(3) In cazul in care persoana predatd in conditiile
mentionate la alineatul (1) litera (d) a solicitat rejudecarea
cauzei sau promovarea unei cdi de atac, detentia persoanei
respective care asteaptd rejudecarea cauzei sau promovarea
unei cdi de atac este revizuitd in conformitate cu legislatia
statului membru emitent, pand la finalizarea procedurilor, fie
in mod regulat, fie la solicitarea persoanei in cauzd. O astfel
de revizuire va prevedea, in special, posibilitatea de a
suspenda sau intrerupe detentia. Rejudecarea cauzei sau
promovarea cdii de atac vor incepe in timp util, dupd
si predare.”

(i) ise vainmana decizia personal si fard intarziere dupd
predare si va fi informatd in mod expres cu privire la
dreptul la rejudecarea cauzei sau la o cale de atac, la
care are dreptul de a fi prezentd si care permite ca
situatia de fapt a cauzei, inclusiv dovezile noi, si fie
reexaminatd si care poate conduce la desfiintarea
deciziei initiale;

(ii) va fi informatd cu privire la intervalul de timp in care 2. La articolul 5, alineatul (1) se elimind.

trebuie sd solicite rejudecarea cauzei sau promovarea
unei cii de atac, astfel cum se mentioneazd in 3. In anexd (,MANDATUL EUROPEAN DE ARESTARE”), litera
mandatul de arestare european relevant. (d) se inlocuieste cu urmdtorul text:

,(d) Specificati dacd persoana a fost prezentd in persoand la procesul in urma cdruia a fost pronuntatd
decizia:

1. [ Da, persoana a fost prezentd in persoand la procesul in urma ciruia a fost pronuntatd decizia.

2. [ Nu, persoana nu a fost prezentd in persoand la procesul in urma ciruia a fost pronuntatd
decizia.

3. Dacd ati bifat caseta de la punctul 2 de mai sus, vd rugdm confirmati existenta unuia dintre
urmdtoarele elemente:

[0 3.1a. persoana a fost citatd personal la ...(ziua/lunafanul) i, prin urmare, informatd cu privire
la data si locul stabilite pentru procesul in urma cdruia a fost pronuntatd decizia si a
fost informatd cd poate fi pronuntatd o decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;

SAU

[0 3.1b. persoana nu a fost citatd personal, dar a primit efectiv prin alte mijloace o informare
oficiald cu privire la data si locul stabilite pentru procesul in urma ciruia a fost
pronuntatd decizia, in asa fel incit s-a stabilit fird echivoc faptul cd persoana in
cauzd a avut cunostintd de procesul stabilit si a fost informatd cu privire la faptul ci
poate fi pronuntatd o decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;
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SAU

[0 3.2. avdnd cunostintd de procesul stabilit, a mandatat un avocat care a fost numit fie de
citre persoana in cauzi, fie de citre stat, pentru a o apira la proces si a fost intr-adevir
apdratd de avocatul respectiv la proces;

SAU

[ 3.3. persoanei i s-a inmanat personal decizia la ... (ziua/luna/anul) si a fost informatd in
mod expres cu privire la dreptul la rejudecarea cauzei sau la o cale de atac, in cadrul
cireia are dreptul de a fi prezentd si care permite ca situatia de fapt a cauzei, inclusiv
dovezile noi, si fie reexaminatd si care poate conduce la desfiintarea deciziei initiale; si

[ persoana a indicat in mod expres ci nu contestd aceastd decizie;

SAU

[ persoana nu a solicitat rejudecarea cauzei sau promovarea unei cdi de atac in
intervalul de timp corespunzitor;

SAU

[1 3.4. persoanei nu i s-a inmanat personal decizia, dar

— decizia ii va fi iInmanatd personal fdrd intarziere dupd predare; si

— in momentul in care i se inmaneazd decizia, persoana va fi informati in mod
expres cu privire la dreptul la rejudecarea cauzei sau la o cale de atac, in cadrul
careia are dreptul de a fi prezentd si care permite ca situatia de fapt a cauzei,
inclusiv dovezile noi, si fie reexaminati si care poate conduce la desfiintarea
deciziei initiale; si

— persoana va fi informatd cu privire la intervalul de timp in care trebuie s solicite
rejudecarea cauzei sau promovarea unei cdi de atac, care este de ... zile.

4. Daci ati bifat caseta de la punctul 3.1b, 3.2 sau 3.3 de mai sus, vd rugdm si furnizati informatii
cu privire la modul in care a fost indeplinitd conditia relevanta:

Articolul 3
Modificdri ale Deciziei-cadru 2005/214/[JAl

Decizia-cadru 2005/214[JAI se modifici dupd cum urmeazd:
1. Articolul 7 alineatul (2) se modificd dupd cum urmeaza:
(a) litera (g) se inlocuieste cu urmdtorul text:

,(g) 1n conformitate cu certificatul prevazut la articolul 4, in cazul unei proceduri scrise, persoana in
cauzd nu a fost informatd personal sau prin intermediul unui reprezentant autorizat in confor-
mitate cu legislatia nationald a statului emitent cu privire la dreptul siu de contestare si la
termenele pentru calea de atac respectiva.”;

(b) se adaugd urmdtoarele litere:
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,() in conformitate cu certificatul previzut la articolul 4, persoana nu a fost prezentd personal la
procesul in urma cdruia a fost pronuntatd decizia, cu exceptia cazului in care certificatul
mentioneazd cd, in conformitate cu alte cerinte procedurale definite in legislatia nationald a
statului emitent, persoana:

(i) in timp util

— fie a fost citatd personal si, prin urmare, informatd cu privire la data si locul stabilite
pentru procesul in urma ciruia a fost pronuntatd decizia, fie a primit efectiv, prin alte
mijloace, o informare oficiald cu privire la data si locul stabilite pentru respectivul proces,
in asa fel incét s-a stabilit fard echivoc faptul cd persoana in cauzd a avut cunostintd de
procesul stabilit;

si

— a fost informatd cd poate fi pronuntatd o decizie in cazul in care persoana nu se prezintd
la proces;

sau

(i) avand cunostintd de procesul stabilit, a mandatat un avocat care a fost numit fie de citre
persoana in cauzd, fie de citre stat pentru a o apdra la proces si a fost intr-adevir apiratd de
avocatul respectiv la proces;

sau

(ili) dupd ce i s-a inmdanat decizia si a fost informatd in mod expres cu privire la dreptul la
rejudecarea cauzei sau la o cale de atac, la care persoana are dreptul de a fi prezentd si care
permite ca situatia de fapt a cauzei, inclusiv dovezile noi, s fie reexaminatd si care poate
conduce la desfiintarea deciziei initiale:

— a indicat in mod expres cd nu contestd decizia;
sau

— nu a solicitat rejudecarea cauzei sau promovarea unei cii de atac in intervalul de timp
corespunzdtor;

() in conformitate cu certificatul previzut la articolul 4, persoana nu s-a prezentat in persoand, cu
exceptia cazului in care certificatul declard ci persoana, dupi ce a fost informati in mod expres
cu privire la proceduri si la posibilitatea de a se prezenta in persoand la proces, a declarat in mod
expres cd renuntd la dreptul la o audiere si a indicat in mod expres cd nu contestd cauza.”

2. Articolul 7 alineatul (3) se inlocuieste cu urmdtorul text:

,(3)  In cazurile previzute la alineatul (1) si alineatul (2) literele (c), (g) (i) si (j), inainte de a decide
nerecunoasterea si neexecutarea unei decizii, in intregime sau partial, autoritatea competentd din statul de
executare consultd autoritatea competentd din statul emitent, prin orice mijloace adecvate si, daci este
cazul, i cere sd furnizeze fdrd intarziere orice informatie necesard.”

3. La litera (h) din anexd (,CERTIFICAT"), punctul 3 se inlocuieste cu urmdtorul text:

,3. Specificati dacd persoana in cauzd a fost prezentd in persoand la procesul in urma ciruia a fost
pronuntatd decizia:

1. [ Da, persoana a fost prezentd in persoand la procesul in urma cdruia a fost pronuntatd decizia.

2. O Nu, persoana nu a fost prezenti in persoand la procesul in urma ciruia a fost pronuntatd
decizia.

3. Dacd ati bifat caseta de la punctul 2 de mai sus, vd rugdm confirmati existenta unuia dintre
urmdtoarele elemente:

[0 3.1a. persoana a fost citatd personal la ... (ziua/lunajanul) i, prin urmare, informatd cu privire
la data si locul stabilite pentru procesul in urma caruia a fost pronuntati decizia si a fost
informatd cd poate fi pronuntatd o decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;
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SAU

[ 3.1b. persoana nu a fost citatd personal, dar a primit efectiv prin alte mijloace o informare
oficiald cu privire la data si locul stabilite pentru procesul in urma ciruia a fost
pronuntatd decizia, in asa fel incat s-a stabilit fird echivoc faptul cd a avut cunostintd
de procesul stabilit si a fost informatd cu privire la faptul ci poate fi pronuntatd o
decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;

SAU
[ 3.2. avand cunostintd de procesul stabilit, a mandatat un avocat care a fost numit fie de citre

persoana in cauzd, fie de citre stat, pentru a o apira la proces si a fost intr-adevir
apdratd de avocatul respectiv la proces;

SAU

O 3.3. persoanei i s-a Inmanat personal decizia la ... (ziua/lunafanul) si a fost informati in mod
expres cu privire la dreptul la rejudecarea cauzei sau la o cale de atac, in cadrul cireia
are dreptul de a fi prezentd si care permite ca situatia de fapt a cauzei, inclusiv dovezile
noi, sd fie reexaminatd si care poate conduce la desfiintarea deciziei initiale; si

[ persoana a indicat in mod expres cd nu contestd aceastd decizie;

SAU

[0 persoana nu a solicitat rejudecarea cauzei sau promovarea unei cdi de atac in
intervalul de timp corespunzitor;

SAU

[ 3.4. persoana, dupd ce a fost informatd in mod expres cu privire la proceduri si la posibi-
litatea de a se prezenta in persoand la proces, a declarat in mod expres ci renuntd la
dreptul la o audiere si a indicat in mod expres cd nu contestd cauza.

4. Daci ati bifat caseta de la punctul 3.1b, 3.2, 3.3 sau 3.4 de mai sus, vd rugdm si furnizati
informatii cu privire la modul in care a fost indeplinitd conditia relevanta:

Articolul 4
Modificiri ale Deciziei-cadru 2006/783(JAI

Decizia-cadru 2006/783[JAI se modificd dupd cum urmeazd:
1. La articolul 8 alineatul (2), litera (e) se inlocuieste cu urmdtorul text:

,(€) in conformitate cu certificatul previzut la articolul 4 alineatul (2), persoana nu a fost prezentd in
persoand la procesul in urma cdruia a fost emisd hotdrarea de confiscare, cu exceptia cazului in care
certificatul mentioneaza cd, in conformitate cu alte cerinte procedurale definite in legislatia nationald
ale statului emitent, persoana:

(i) in timp util

— fie a fost citatd personal si, prin urmare, informatd cu privire la data si locul stabilite pentru
procesul in urma cdruia a fost pronuntatd decizia de confiscare, fie a primit efectiv, prin alte
mijloace, o informare oficiald cu privire la data si locul stabilite pentru respectivul proces, in
asa fel incat s-a stabilit fird echivoc faptul cd persoana in cauzd a avut cunostintd de
procesul stabilit;
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si

3

— a fost informatd ci o decizie de confiscare poate fi emisd in cazul in care nu se prezintd la
proces;

sau

(i) avand cunostintd de procesul stabilit, a mandatat un avocat care a fost numit fie de citre
persoana in cauzd, fie de cdtre stat pentru a o apdra la proces si a fost intr-adevdr aparatd
de avocatul respectiv la proces;

sau

(ili) dupd ce i s-a inmanat hotdrarea de confiscare si a fost informatd in mod expres cu privire la
dreptul la rejudecarea cauzei sau la o cale de atac, la care persoana are dreptul de a fi prezenti si
care permite ca situagia de fapt a cauzei, inclusiv dovezile noi, si fie reexaminatd si care poate
conduce la desfiintarea deciziei initiale:

— a declarat in mod expres ¢ nu contestd hotdrarea de confiscare;
sau

— nu a solicitat rejudecarea cauzei sau promovarea unei cdi de atac in intervalul de timp
corespunzdtor.”

2. In anexd (,CERTIFICAT), litera (j) se inlocuieste cu urmdtorul text:

,(j) Proceduri care au condus la decizia de confiscare

1. [ Da, persoana a fost prezentd in persoand la procesul in urma ciruia a fost emisd decizia de
confiscare.

2. [ Nu, persoana nu a fost prezentd in persoand la procesul in urma cdruia a fost emisd decizia de
confiscare.

3. Dacd ati bifat cisuta de la punctul 2 de mai sus, vd rugdm confirmati existenta unuia dintre
urmdtoarele elemente:

[0 3.1a. persoana a fost citatd personal la ... (ziua/lunajanul) i, prin urmare, informatd cu privire
la data si locul stabilite pentru procesul in urma ciruia a fost pronuntatd decizia de
confiscare si a fost informatd ci poate fi pronuntatd o decizie in cazul in care nu se
prezintd la proces;

SAU

[0 3.1b. persoana nu a fost citatd personal, dar a primit efectiv prin alte mijloace o informare
oficiald cu privire la data si locul stabilite pentru procesul in urma ciruia a fost
pronuntatd decizia de confiscare, in asa fel incat s-a stabilit fard echivoc faptul cd a
avut cunostintd de procesul stabilit si a fost informatd cu privire la faptul ¢ poate fi
pronuntatd o decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;

SAU

[0 3.2. avand cunostintd de procesul stabilit, a mandatat un avocat care a fost numit fie de citre
persoana in cauzd, fie de citre stat, pentru a o apdra la proces si a fost intr-adevar
apdratd de avocatul respectiv la proces;

SAU
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[0 3.3. persoanei i s-a inmanat personal hotdrarea de confiscare la ... (ziua/lunafanul) si a fost
informatd in mod expres cu privire la dreptul la rejudecarea cauzei sau la o cale de atac,
in cadrul cireia are dreptul de a fi prezentd si care permite ca situatia de fapt a cauzei,
inclusiv dovezile noi, si fie reexaminatd si care poate conduce la desfiintarea deciziei
initiale; si

[ persoana a declarat in mod expres ci nu contestd decizia;
SAU

[ persoana nu a solicitat rejudecarea cauzei sau promovarea unei cdi de atac in
intervalul de timp corespunzitor.

4. Dacid ati bifat caseta de la punctul 3.1b, 3.2 sau 3.3 de mai sus, vd rugdm sa furnizati informatii
cu privire la modul in care a fost indeplinitd conditia relevanta:

Articolul 5
Modificiri ale Deciziei-cadru 2008/909/JAI

Decizia-cadru 2008/909/JAI se modificd dupd cum urmeazd:
1. La articolul 9 alineatul (1), litera (i) se inlocuieste cu urmdtorul text:

,() in conformitate cu certificatul previzut la articolul 4, persoana nu a fost prezentd personal la
procesul in urma cdruia a fost pronuntatd decizia, cu exceptia cazului in care certificatul
mentioneazd cd, in conformitate cu alte cerinte procedurale definite in legislatia nationald a
statului emitent, persoana:

(i) in timp util

— fie a fost citatd personal si, prin urmare, informatd cu privire la data si locul stabilite pentru
procesul in urma ciruia a fost pronuntatd decizia, fie a primit efectiv, prin alte mijloace, o
informare oficiald cu privire la data i locul stabilite pentru respectivul proces, in asa fel
incat s-a stabilit fard echivoc faptul ci persoana in cauzi a avut cunostintd de procesul
stabilit;

si
— a fost informatd cd poate fi pronuntatd o decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;
sau

(i) avand cunostintd de procesul stabilit, a mandatat un avocat care a fost numit fie de citre
persoana in cauzd, fie de cdtre stat pentru a o apdra la proces si a fost intr-adevdr apiratd
de avocatul respectiv la proces;

sau

(i) dupd ce i s-a inmanat decizia si a fost informatd in mod expres cu privire la dreptul la
rejudecarea cauzei sau la o cale de atac, la care persoana are dreptul de a fi prezentd si care
permite ca situatia de fapt a cauzei, inclusiv dovezile noi, sd fie reexaminatd si care poate

conduce la desfiintarea deciziei initiale:

— a declarat in mod expres cd nu contestd decizia;
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sau

— nu a solicitat rejudecarea cauzei sau promovarea unei cdi de atac in intervalul de timp
corespunzdtor.”

2. La litera (i) din anexa I (,certificat”), punctul 1 se inlocuieste cu urmdtorul text:

,1. Specificati dacd persoana a fost prezentd in persoand la procesul in urma ciruia a fost pronuntatd
decizia:

1. [ Da, persoana a fost prezentd in persoand la procesul in urma ciruia a fost pronuntatd decizia.

2. [ Nu, persoana nu a fost prezentd in persoand la procesul in urma cdruia a fost pronuntatd
decizia.

3. Dacd ati bifat caseta de la punctul 2 de mai sus, vi rugdm confirmati existenta unuia dintre
urmdtoarele elemente:

[0 3.1a. persoana a fost citatd personal la ... (ziua/lunajanul) i, prin urmare, informat cu privire
la data si locul stabilite pentru procesul in urma caruia a fost pronuntatd decizia si a fost
informatd cd poate fi pronuntatd o decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;

SAU

[ 3.1b. persoana nu a fost citatd personal, dar a primit efectiv prin alte mijloace o informare
oficiald cu privire la data si locul stabilite pentru procesul in urma ciruia a fost
pronuntatd decizia, in asa fel incat s-a stabilit fard echivoc faptul cd a avut cunostintd
de procesul stabilit si a fost informatd cu privire la faptul cd poate fi pronuntatd o
decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;

SAU

[0 3.2. avand cunostintd de procesul stabilit, a mandatat un avocat care a fost numit fie de citre
persoana in cauzd, fie de citre stat, pentru a o apdra la proces si a fost intr-adevir
apiratd de avocatul respectiv la proces;

SAU

[0 3.3. persoanei i s-a inménat personal decizia la ... (ziua/luna/anul) si a fost informatd in mod
expres cu privire la dreptul la rejudecarea cauzei sau la o cale de atac, in cadrul cireia
are dreptul de a fi prezentd si care permite ca situatia de fapt a cauzei, inclusiv dovezile

noi, si fie reexaminatd si care poate conduce la desfiintarea deciziei initiale; si

[ persoana a declarat in mod expres ¢i nu contestd aceastd decizie;

SAU

[ persoana nu a solicitat rejudecarea cauzei sau promovarea unei cdi de atac in
intervalul de timp corespunzitor.

4. Daci ati bifat caseta de la punctul 3.1b, 3.2 sau 3.3 de mai sus, vd rugdm sd furnizati informatii
cu privire la modul in care a fost indeplinitd conditia relevanta:
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Articolul 6
Modificiri ale Deciziei-cadru 2008/947JAI
Decizia-cadru 2008/947[JAI se modificd dupd cum urmeazd:
1. La articolul 11 alineatul (1), litera (h) se modificd dupd cum urmeaza:

,(h) in conformitate cu certificatul prevdzut la articolul 6, persoana nu a fost prezentd personal la
procesul in urma cdruia a fost pronuntatd decizia, cu exceptia cazului in care certificatul
mentioneazd cd, in conformitate cu alte cerinte procedurale definite in legislatia nationald a
statului emitent, persoana:

(i) in timp util
— fie a fost citatd personal si, prin urmare, informatd cu privire la data si locul stabilite pentru
procesul in urma ciruia a fost pronuntatd decizia, fie a primit efectiv, prin alte mijloace, o
informare oficiald cu privire la data si locul stabilite pentru respectivul proces, in asa fel
incat s-a stabilit fard echivoc faptul cd persoana in cauzd a avut cunostintd de procesul
stabilit;
si
— a fost informatd cd poate fi pronuntatd o decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;
sau
(i) avand cunostintd de procesul stabilit, a mandatat un avocat care a fost numit fie de citre
persoana in cauzd, fie de cdtre stat pentru a o apdra la proces si a fost intr-adevdr apdratd
de avocatul respectiv la proces;
sau
(i) dupd ce i s-a inmdanat decizia si a fost informatd in mod expres cu privire la dreptul la
rejudecarea cauzei sau la o cale de atac, la care are dreptul de a fi prezentd si care permite
ca situatia de fapt a cauzei, inclusiv dovezile noi, sd fie reexaminatd si care poate conduce la
desfiintarea deciziei initiale:
— a declarat in mod expres cd nu contestd decizia;

sau

— nu a solicitat rejudecarea cauzei sau promovarea unei cdi de atac in intervalul de timp
corespunzdtor.”

2. In anexa I (,certificat”), litera (h) se inlocuieste cu urmitorul text:

,(h) Specificati dacd persoana a fost prezentd in persoand la procesul in urma ciruia a fost pronuntatd
decizia:

1. [0 Da, persoana a fost prezentd in persoand la procesul in urma ciruia a fost pronuntatd decizia.

2. [0 Nu, persoana nu a fost prezentd in persoand la procesul in urma ciruia a fost pronuntati
decizia.

3. Dacd ati bifat caseta de la punctul 2 de mai sus, vi rugdm confirmati existenta unuia dintre
urmdtoarele elemente:

[0 3.1a. persoana a fost citatd personal la ... (ziua/lunajanul) si, prin urmare, informata cu privire
la data si locul stabilite pentru procesul in urma ciruia a fost pronuntati decizia si a fost
informatd cd poate fi pronuntatd o decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;
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SAU

[0 3.1b. persoana nu a fost citatd personal, dar a primit efectiv prin alte mijloace o informare
oficiald cu privire la data si locul stabilite pentru procesul in urma ciruia a fost
pronuntatd decizia, in asa fel incat s-a stabilit fird echivoc faptul ¢ a avut cunostintd
de procesul stabilit §i a fost informatd cu privire la faptul cd poate fi pronuntatd o
decizie in cazul in care nu se prezintd la proces;

SAU

O 3.2. avand cunostintd de procesul stabilit, a mandatat un avocat care a fost numit fie de citre
persoana in cauzd, fie de citre stat, pentru a o apira la proces si a fost intr-adevir
apdratd de avocatul respectiv la proces;

SAU

[0 3.3. persoanei i s-a inménat personal decizia la ... (ziua/luna/anul) si a fost informatd in mod
expres cu privire la dreptul la rejudecarea cauzei sau la o cale de atac, in cadrul cireia
are dreptul de a fi prezentd si care permite ca situatia de fapt a cauzei, inclusiv dovezile
noi, sd fie reexaminata si

[ persoana a declarat in mod expres ¢i nu contestd aceastd decizie;

SAU

[ persoana nu a solicitat rejudecarea cauzei sau promovarea unei cdi de atac in
intervalul de timp corespunzitor.

4. Daci ati bifat caseta de la punctul 3.1b, 3.2 sau 3.3 de mai sus, vd rugdm sd furnizati informatii
cu privire la modul in care a fost indeplinitd conditia relevanta:

Atticolul 7 cauzd nu a fost prezentd in persoand, de la data mentionati la

. . e alineatul (1).
Domeniul de aplicare teritoriald ' M

Prezenta decizie-cadru se aplicd Gibraltarului. (3)  In cazul in care un stat membru a declarat, la momentul
adoptdrii prezentei decizii-cadru, cd are motive serioase pentru a
considera ¢d nu se va putea conforma dispozitiilor prezentei
decizii-cadru pand la data mentionatd la alineatul (1), prezenta

Articolul 8 decizie-cadru se aplici cel mai tirziu cu incepere de la

1 ianuarie 2014 recunoasterii si executdrii deciziilor pronuntate

Punerea in aplicare si dispozitii tranzitorii . . . y
in urma unui proces la care persoana in cauzd nu a fost

(1)  Statele membre iau misurile necesare pentru a se prezentd, emise de autorititile competente ale respectivului
conforma dispozitiilor ~prezentei decizii-cadru pand la stat membru. Orice alt stat membru poate solicita ca statul
28 martie 2011. membru care a inaintat o astfel de declaratie sd aplice dispo-

zitiile relevante ale deciziilor-cadru mentionate la articolele 2, 3,

4,5 si 6, in versiunile in care acestea au fost adoptate initial,

recunoasterii §i executdrii deciziilor pronuntate in urma unui
(2)  Prezenta decizie-cadru se aplicd recunoasterii si executdrii proces la care persoana in cauzd nu a fost prezentd, emise de
deciziilor pronuntate in urma unui proces la care persoana in acel alt stat membru.
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(4) Pand la datele mentionate la alineatele (1) si (3), dispo-
zitiile relevante din deciziile-cadru mentionate la articolele 2, 3,
4, 5 si 6 continud sd se aplice in versiunile in care au fost
adoptate initial.

(5) O declaratie emisd in temeiul alineatului (3) se publicd in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene. Declaratia poate fi retrasd
oricand.

(6)  Statele membre transmit Secretariatului General al Consi-
liului si Comisiei textul dispozitiilor care transpun in dreptul
national obligatiile care le revin si care decurg din prezenta
decizie-cadru.

Articolul 9
Reexaminare

(1)  Pand la 28 martie 2014, Comisia elaboreazd un raport pe
baza informatiilor primite de la statele membre in temeiul arti-
colului 8 alineatul (6).

(2)  Pe baza raportului mentionat la alineatul (1), Consiliul
evalueaza:

(@) mdsura in care statele membre au luat masurile necesare
pentru a se conforma prezentei decizii-cadru; si

(b) aplicarea prezentei decizii-cadru.

(3)  Raportul mentionat la alineatul (1) este insotit, dupi caz,
de propuneri legislative.
Atticolul 10
Intrare in vigoare

Prezenta decizie-cadru intrd in vigoare in ziua urmdtoare datei
publicarii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Adoptatd la Bruxelles, 26 februarie 2009.

Pentru Consiliu
Presedintele
I. LANGER




