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PERUSTELUT

1. EHDOTUKSEN TAUSTA
. Ehdotuksen perustelut ja tavoitteet

Direktiiviin 2014/59/EU? (pankkien elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivi) ehdotetut muutokset
ovat osa kriisinhallintaa ja talletussuojaa koskevaa lainsdédantdpakettia, joka sisaltdd myos
muutoksia asetukseen (EU) N:0 806/20142 (yhteisesta kriisinratkaisumekanismista annettu
asetus) seka direktiiviin 2014/49/EU? (talletussuojadirektiivi).

EU:n kriisinhallintakehys on vakiintunut, mutta aiemmat pankkien kaatumiset ovat
osoittaneet, ettd sitd on parannettava. Kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen uudistamisen
tavoitteena on rakentaa kriisinhallintakehyksen tavoitteiden varaan ja varmistaa
johdonmukaisempi lahestymistapa kriisinratkaisuun, jotta kaikki kriisissa olevat pankit voivat
poistua markkinoilta hallitusti siten, ettd rahoitusvakaus séilyy, veronmaksajien rahat ovat
suojassa ja tallettajien luottamus varmistetaan. Erityisesti pienempid ja keskikokoisia
pankkeja koskevaa voimassa olevaa kriisinratkaisukehystd on vahvistettava sen muotoilun,
taytantéonpanon ja ennen kaikkea sen soveltamisen kannustimien osalta, jotta sitd voidaan
soveltaa uskottavammin kyseisiin pankkeihin.

Ehdotuksen tausta

Maailmanlaajuisen finanssi- ja valtionvelkakriisin jalkeen EU toteutti p&attavaisia toimia
kansainvalisten uudistusvaatimusten mukaisesti luodakseen turvallisemman rahoitusalan
EU:n sisdmarkkinoille. Tdssa yhteydesséd annettiin vélineet ja valtuudet késitelld minka
tahansa pankin kaatumista asianmukaisesti siten, ettd samalla sdilytetddn rahoitusvakaus,
turvataan julkinen talous ja suojataan tallettajia. Vuonna 2014 perustettu pankkiunioni
koostuu télld hetkelld kahdesta pilarista: yhteinen valvontamekanismi ja yhteinen
kriisinratkaisumekanismi. Pankkiunioni on kuitenkin yh& keskenerdinen, ja siitd puuttuu
kolmas pilari: eurooppalainen talletussuojajarjestelma®. Eurooppalaisen
talletussuojajarjestelman  perustamisesta  24. marraskuuta 2015 annetun komission
ehdotuksen® kasittely on yha kesken.

Pankkiunionin tukena on yhteinen saantokirja, joka koostuu kriisinhallinta- ja talletussuojan
kehyksen osalta kolmesta vuonna 2014 hyvaksytysta EU:n saadoksestd: pankkien elvytys- ja
kriisinratkaisudirektiivi,  yhteisestd  kriisinratkaisumekanismista ~ annettu  asetus ja
talletussuojadirektiivi. Pankkien elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivissa maaritellaan pankkien

! Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2014/59/EU, annettu 15 pdivana toukokuuta 2014,
luottolaitosten ja sijoituspalveluyritysten elvytys- ja Kkriisinratkaisukehyksestd sekd neuvoston
direktiivin 82/891/ETY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivien 2001/24/EY, 2002/47/EY,
2004/25/EY, 2005/56/EY, 2007/36/EY, 2011/35/EU, 2012/30/EU ja 2013/36/EU ja asetusten
(EU) N:0 1093/2010 ja (EU) N:o 648/2012 muuttamisesta (EUVL L 173, 12.6.2014, s. 190).

2 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 806/2014, annettu 15 pdivana heindkuuta 2014,
yhdenmukaisten séé&ntdjen ja yhdenmukaisen menettelyn vahvistamisesta luottolaitosten ja tiettyjen
sijoituspalveluyritysten  kriisinratkaisua varten yhteisen kriisinratkaisumekanismin ja yhteisen
kriisinratkaisurahaston puitteissa sekd asetuksen (EU) N:0 1093/2010 muuttamisesta (EUVL L 225,
30.7.2014,s. 1).

3 Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2014/49/EU, annettu 16 pdivani huhtikuuta 2014,
talletusten vakuusjarjestelmistd (EUVL L 173, 12.6.2014, s. 149).

4 Liséksi vielakaan ei ole paésty sopuun uskottavasta ja vakaasta mekanismista likviditeetin tarjoamiseksi
pankkiunionissa kriisinratkaisun yhteydessa kansainvalisten verrokkien asettaman standardin
mukaisesti.

5 COM(2015) 586 final.
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elvytystd ja kriisinratkaisua koskevat valtuudet, sdannot ja menettelyt, myos rajatylittdvaa
yhteistyotd koskevat jarjestelyt rajatylittaviin pankkien kaatumisiin puuttumiseksi. Yhteisesté
kriisinratkaisumekanismista annetulla asetuksella perustetaan yhteinen
kriisinratkaisuneuvosto ja yhteinen Kkriisinratkaisurahasto ja maaritelladn pankkiunionissa
perustettujen yhteisdjen Kriisinratkaisua koskevat valtuudet, sdé&nnot ja menettelyt yhteisen
kriisinratkaisumekanismin yhteydessd. Talletussuojadirektiivilla varmistetaan tallettajien
suojaaminen ja vahvistetaan talletussuojajarjestelmien varojen kéytt6a koskevat sdannot.
Pankkien elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivia ja talletussuojadirektiivid sovelletaan kaikissa
jasenvaltioissa ja yhteisesta kriisinratkaisumekanismista annettua asetusta pankkiunioniin
osallistuvissa jasenvaltioissa.

Vuoden 2019 pankkipaketilla, jota kutsutaan myos ’riskienvahentdmispaketiksi’, tarkistettiin
pankkien elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivig, yhteisesta kriisinratkaisumekanismista annettua
asetusta, vakavaraisuusasetusta® ja vakavaraisuusdirektiivia’. Naihin tarkistuksiin sisaltyi
toimenpiteitd, joilla pannaan tiytantoén EU:n kansainvilisilla foorumeilla® tekemét
sitoumukset toteuttaa lisdtoimia pankkiunionin loppuunsaattamiseksi toteuttamalla uskottavia
riskienvahentdmistoimenpiteitd rahoitusvakauteen kohdistuvien uhkien lieventdmiseksi.

Euroryhma sopi marraskuussa 2020, ettd pankkialan yhteiselle Kkriisinratkaisurahastolle
perustetaan yhteinen varautumisjarjestelma , Euroopan vakausmekanismi (EVM), joka
otetaan varhaisessa vaiheessa kayttoon.®

kriisinhallinta- ja talletussuojan kehyksen uudistaminen ja laajemmat vaikutukset
pankkiunionin kannalta

Yhdessa kriisinhallinta- ja talletussuojan kehyksen uudistamisen kanssa valmis pankkiunioni,
johon siséltyy sen kolmas pilari eurooppalainen talletussuojajarjestelmd, tarjoaisi
korkeatasoisen taloudellisen suojan ja varmuuden EU:n kotitalouksille ja yrityksille, lisaisi
luottamusta ja vahvistaisi rahoitusvakautta, jotka ovat kasvun, hyvinvoinnin ja
héirionsietokyvyn vélttdmattomia edellytyksia talous- ja rahaliitossa ja yleisemmin EU:ssa.
Pankkiunionia tdydentdd padomamarkkinaunioni, koska molemmat aloitteet ovat
valttamattomia vihredn ja digitaalisen siirtyman rahoittamiseksi, euron kansainvélisen roolin
kasvattamiseksi ja EU:n avoimen strategisen itsendisyyden ja Kilpailukyvyn vahvistamiseksi
muuttuvassa maailmassa erityisesti, kun otetaan huomioon nykyinen haastava taloudellinen ja
geopoliittinen ympéristo.1%*

6 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 575/2013, annettu 26 paivana kesakuuta 2013,
luottolaitosten ja sijoituspalveluyritysten vakavaraisuusvaatimuksista ja asetuksen (EU) N:o 648/2012
muuttamisesta (EUVL L 176, 27.6.2013, s. 1).

7 Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2013/36/EU, annettu 26 pdivand kesdkuuta 2013,
oikeudesta harjoittaa luottolaitostoimintaa ja luottolaitosten vakavaraisuusvalvonnasta, direktiivin
2002/87/EY muuttamisesta sek& direktiivien 2006/48/EY ja 2006/49/EY kumoamisesta (EUVL L 176,
27.6.2013, s. 338).

8 Baselin  pankkivalvontakomitea ja finanssimarkkinoiden vakauden valvontaryhmd (FSB).
Finanssimarkkinoiden vakauden valvontaryhmé (2014, pdivitetty versio), Key Attributes of effective
resolution regimes for financial institutions ja (2015), Principles on Loss-absorbing and
Recapitalisation Capacity of Globally Systemically Important Banks (G-SIBs) in Resolution, Total
Loss-absorbing Capacity (TLAC) Term Sheet.

9 Euroryhma (30. marraskuuta 2020), Statement of the Eurogroup in inclusive format on the ESM reform
and the early introduction of the backstop to the Single Resolution Fund. Jérjestelmd otetaan kayttdon
vuosina 2022-2024. Euroopan vakausmekanismin perustamisesta tehdyn sopimuksen muuttamista
koskevan sopimuksen ratifiointi on kuitenkin yha kesken.

10 Euroopan komissio (2020), Komission ty6ohjelma 2021, 2.3 kohta, s. 5.
1 Euroopan komissio (2023), EU:n pitkan aikavalin kilpailukyky vuoden 2030 jalkeen.
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https://www.fsb.org/wp-content/uploads/r_141015.pdf
https://www.fsb.org/wp-content/uploads/r_141015.pdf
https://www.fsb.org/wp-content/uploads/TLAC-Principles-and-Term-Sheet-for-publication-final.pdf
https://www.fsb.org/wp-content/uploads/TLAC-Principles-and-Term-Sheet-for-publication-final.pdf
https://www.fsb.org/wp-content/uploads/TLAC-Principles-and-Term-Sheet-for-publication-final.pdf
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2020/11/30/statement-of-the-eurogroup-in-inclusive-format-on-the-esm-reform-and-the-early-introduction-of-the-backstop-to-the-single-resolution-fund/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2020/11/30/statement-of-the-eurogroup-in-inclusive-format-on-the-esm-reform-and-the-early-introduction-of-the-backstop-to-the-single-resolution-fund/
https://www.consilium.europa.eu/en/documents-publications/treaties-agreements/agreement/?id=2019035&DocLanguage=en
https://www.consilium.europa.eu/en/documents-publications/treaties-agreements/agreement/?id=2019035&DocLanguage=en
https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:91ce5c0f-12b6-11eb-9a54-01aa75ed71a1.0001.02/DOC_1&format=PDF
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:52023DC0168&qid=1684930878407
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:52023DC0168&qid=1684930878407
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Euroryhma ei kesdkuussa 2022 hyvaksynyt kattavampaa tydsuunnitelmaa pankkiunionin
viimeistelemiseksi sisallyttaméall& siihen eurooppalaisen talletussuojajarjestelman. Sen sijaan
euroryhma kehotti'? komissiota esittamain kohdennetumpia lainséadantoehdotuksia pankkien
kriisinhallintaa ja  kansallisia talletussuojajarjestelmida  koskevan EU:n  kehyksen
uudistamisesta.

Samanaikaisesti my0s Euroopan parlamentti korosti  pankkiunionia  koskevassa
vuosikertomuksessa 2021%3, ettd pankkiunioni on tarkeda saattaa paitokseen perustamalla
eurooppalainen talletussuojajarjestelmd, ja tuki komissiota lainsdéddantdehdotuksen
esittdmisessa kKriisinhallinta- ja talletussuojan kehyksen uudelleentarkastelusta. Vaikka
euroryhmé ei tukenut nimenomaisesti eurooppalaista talletussuojajérjestelméd, jarjestelmé
lisdisi kriisinhallinta- ja talletussuojan kehyksen uudistamisen perusteellisuutta ja tuottaisi
alalle synergiaetuja ja tehokkuutta. Tallainen lainsdaddantopaketti olisi osa pankkiunionin
viimeistelemistd koskevaa suunnitelmaa, kuten puheenjohtaja Ursula von der Leyenin
poliittisissa  suuntaviivoissa, joissa  palautettiin  mieliin  my6ds  eurooppalaisen
talletussuojajarjestelman merkitys, muistutettiin. Tatd on myos tuettu saannollisesti johtajien
tasollal?,

kriisinhallinta- ja talletussuojan kehyksen tavoitteet

kriisinhallinta- ja talletussuojan kehyksen tarkoituksena on lieventdd riskeja ja vélttad
kaikenkokoisten laitosten kaatuminen ja hallita sitd. Samalla silla pyritdan saavuttamaan nelja
yleisté tavoitetta:

i)  suojataan rahoitusvakautta ja valtetddn hairididen levidminen varmistaen nain,
ettd markkinakuri sailyy ja yhteiskunnan Kkriittiset toiminnot jatkuvat;

i) turvataan  sisdmarkkinoiden  toiminta  ja  tarjotaan  tasapuoliset
toimintaedellytykset kaikkialla EU:ssa;

iii) minimoidaan veronmaksajien rahojen kayttd ja heikennetddn pankkien ja
valtioiden vélista kytkosta seka

iv) suojataan tallettajia ja varmistetaan kuluttajien luottamus.

kriisinhallinta- ja talletussuojalla kehykselld tarjotaan valinekokonaisuus, jota voidaan
soveltaa vaikeuksissa olevien pankkien elinkaaren eri vaiheissa: elvytystoimet, joita tuetaan
pankkien laatimilla elvytyssuunnitelmilla; varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteet;
toimenpiteet pankin  kaatumisen estdmiseksi;  kriisinratkaisuviranomaisten laatimat
kriisinratkaisusuunnitelmat; ja kriisinratkaisuvélineistd, kun pankin todetaan olevan lahelld
kaatumista tai todennakoisesti kaatuvan ja kun katsotaan, ettd pankin Kkriisinratkaisu (sen
likvidaation sijaan) on yleisen edun mukaista. Lisaksi kansallisia
maksukyvyttomyysmenettelyjd, jotka eivat kuulu kriisinhallinta- ja talletussuojaan
kehykseen®, sovelletaan edelleen niihin kaatuviin pankkeihin, joita voidaan kasitell4d naiden

12 Euroryhma (16. kesdkuuta 2022), Eurogroup statement on the future of the Banking Union.

13 Euroopan parlamentti (2022), Pankkiunionia koskeva vuosikertomus 2021; Euroopan parlamentti on
antanut mietinnén pankkiunionista joka vuosi vuodesta 2015 lahtien.

14 Eurohuippukokous (24. maaliskuuta 2023), Laajennetussa kokoonpanossa pidetyn
eurohuippukokouksen julkilausuma.

15 Kansallisia maksukyvyttomyysmenettelyja ei ole yhdenmukaistettu. Kriisinratkaisuviranomaisen paatos

kaatuvan pankin asettamisesta kriisinratkaisuun, mika edellyttad kriisinratkaisun ja kansallisten
maksukyvyttomyysmenettelyjen vertailua (yleisen edun arviointi), on kuitenkin osa kriisinhallinta- ja
talletussuojakehystd. Jos kriisinratkaisuviranomainen péattdad olla asettamatta kaatuvaa pankkia
kriisinratkaisuun, asiaa kasitellaan sen jalkeen kansallisella tasolla, jossa maksukyvyttdmyysmenettelyn
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https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-9-2022-0186_FI.html
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-502-2023-INIT/fi/pdf
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kansallisten menettelyjen mukaisesti, mikali taméa on asianmukaisempaa (kuin kriisinratkaisu)
eika vahingoita yleisté etua tai vaaranna rahoitusvakautta.

Kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen tarkoituksena on yhdistda useita rahoituslahteitd,
jotta kaatumisia voidaan hallita taloudellisesti tehokkaalla tavalla, suojella rahoitusvakautta ja
tallettajia ja yllapitad markkinakuria sek& samalla vahentaa julkisten varojen kayttéé ja viime
kadessa veronmaksajille aiheutuvia kustannuksia. Pankin kriisinratkaisukustannukset katetaan
ensisijaisesti pankin omista varoista, eli kustannukset jaetaan pankin osakkeenomistajien ja
velkojien kesken (jotka muodostavat pankin tappionkattamiskyvyn), mikd myos vahentda
moraalikatoa ja parantaa markkinakuria. T&atd voidaan tarvittaessa téydent&a
talletussuojajérjestelmista ~ ja kriisinratkaisun rahoitusjéarjestelyista (kansalliset
kriisinratkaisurahastot tai pankkiunionin yhteinen Kriisinratkaisurahasto) saatavilla varoilla.
Tallaiset varat rahoitetaan maksuilla, joita kaikkien pankkien on maksettava niiden koosta ja
liiketoimintamallista riippumatta. Pankkiunionissa naitd saantdja on yhtendistetty edelleen
antamalla yhteisen Kriisinratkaisuneuvoston tehtdvaksi hallinnoida ja valvoa yhteista
kriisinratkaisurahastoa, jota rahoitetaan pankkiunioniin osallistuvien jasenvaltioiden pankkien
suorittamilla maksuilla. Vaikeuksissa olevaan pankkiin sovellettavasta vélineesté (esimerkiksi
ennaltaehkaisevdt toimenpiteet, varotoimenpiteet tai Kriisinratkaisutoimenpiteet taikka
kansallisen maksukyvyttémyysmenettelyn mukaiset vaihtoehtoiset toimenpiteet) ja tapauksen
yksityiskohdista riippuen valtiontuen'® valvonta voi olla tarpeen, jos toimenpiteité rahoitetaan
kriisinratkaisurahastosta tai yhteisestd Kriisinratkaisurahastosta, talletussuojajarjestelmasta
taikka valtion talousarviosta.

Ehdotuksen perustelut

Vuoden 2014 jélkeen saavutetusta edistyksestd huolimatta kriisinratkaisua on sovellettu
harvoin, erityisesti pankkiunionissa. Kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen muotoilussa,
taytantdonpanossa ja ennen kaikkea sen soveltamisen kannustimissa on havaittu vahvistamis-
ja mukauttamistarpeita.

Tahan saakka monia pienempid tai keskisuuria kaatuvia pankkeja on kasitelty kansallisissa
jarjestelmisséd usein veronmaksajien varoilla (pelastuspaketit) sen sijaan, ettd olisi kaytetty
toimialan rahoittamia turvaverkkoja, kuten pankkiunionin yhteisté kriisinratkaisurahastoa, jota
ei ole toistaiseksi kaytetty koskaan kriisinratkaisussa. Tdmé on vastoin maailmanlaajuisen
finanssikriisin jalkeen luodun kehyksen tarkoitusta. Siihen siséltyi merkittdva ajattelutavan
muutos pelastamistoimista (bailout) sijoittajavastuuseen (bail-in). Tasséd yhteydessa kaikkien
pankkien yhteisesti rahoittamien kriisinratkaisun rahoitusjérjestelyjen vaihtoehtokustannukset
ovat huomattavat.

Kriisinratkaisukehys ei kaikilta osin ole saavuttanut keskeisia yleisia tavoitteitaan: silla ei
esimerkiksi ole kyetty helpottamaan EU:n pankkialan sisdmarkkinoiden toimintaa
varmistamalla tasapuoliset toimintaedellytykset, kasittelemalld rajatylittdvia ja kotimaisia
kriisej4 ja minimoimalla veronmaksajien varojen kaytto.

tai muuntyyppisen likvidaatiomenettelyn aloittamista arvioidaan kansallisten
maksukyvyttomyysjarjestelmien erityispiirteiden mukaisesti.
16 Valtiontukisdénnot liittyvat olennaisesti kriisinhallinta- ja talletussuojakehykseen ja tdydentdvat sité.

Tassd uudelleentarkastelussa ja vaikutustenarvioinnissa ei tarkastella valtiontukisdantdja. Naiden
kahden kehyksen johdonmukaisuuden varmistamiseksi euroryhmd kehotti komissiota marraskuussa
2020 toteuttamaan pankkeja koskevan valtiontukikehyksen uudelleentarkastelun ja saattamaan sen
paatokseen samanaikaisesti kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen uudelleentarkastelun kanssa, jotta
voidaan varmistaa, ettd tarkistettu valtiontukikehys tulee voimaan samanaikaisesti péivitetyn
kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen kanssa.
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Tama johtuu pédasiassa siitd, ettd kaatuvien pankkien hallinnointivélineen valintaa ohjaavat
vaaranlaiset kannustimet, jolloin yhteisen kriisinratkaisukehyksen soveltamisen sijasta
suositaan muita keinoja. Kaiken kaikkiaan tdma johtuu laajasta harkintavallasta arvioitaessa
yleistd etua, vaikeuksista saada rahoitusta kriisinratkaisun aikana ilman, ettd tallettajille
aiheutuu tappioita, ja rahoituksen helpommasta saatavuudesta Kkriisinratkaisun ulkopuolella.
Pankkien, erityisesti pienempien ja keskisuurten pankkien, kaatumisten hallinnassa on
vaarana pirstaloituminen ja epaoptimaaliset tulokset, jos ndin toimitaan.

Kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen uudelleentarkastelun ja vuorovaikutuksen
kansallisten maksukyvyttomyysmenettelyjen kanssa olisi tarjottava ratkaisuja naihin
ongelmiin. Sen olisi myds mahdollistettava se, ettd kehyksen tavoitteet saavutetaan kaikilta
osin ja ettd kehys soveltuu kaikille EU:n pankeille niiden koosta, liiketoimintamallista ja
vastuurakenteesta riippumatta, myos pienemmille ja keskisuurille pankeille, jos vallitsevat
olosuhteet sitd edellyttdvat. Tarkistuksella olisi pyrittdvd varmistamaan saantdjen
yhdenmukainen soveltaminen kaikissa jasenvaltioissa, luomaan tasapuolisesmmat
toimintaedellytykset ja samalla suojelemaan rahoitusvakautta ja tallettajia, estamaan
héirididen levidaminen ja véhentdm&an veronmaksajien varojen kéayttod. Kehystd olisi
parannettava erityisesti pienten ja keskisuurten pankkien kriisinratkaisun helpottamiseksi,
kuten alun perin odotettiin, lieventdmélla rahoitusvakauteen ja reaalitalouteen kohdistuvia
vaikutuksia ilman julkista rahoitusta ja vahvistamalla ensisijaisesti kotitalouksien ja
pienempien ja keskisuurten yritysten (pk-yritykset) kaltaisten tallettajien luottamusta.
Suunniteltujen muutosten laajuuden osalta kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen
uudelleentarkastelun tavoitteena ei ole uudistaa nykyista kehystd vaan pikemminkin toteuttaa
kaivattuja parannuksia useilla keskeisilla osa-alueilla, jotta kehys toimisi suunnitellulla tavalla
kaikkien pankkien osalta.

Yhteenveto Kkriisinhallinta- ja talletussuojauudistuksen osatekijoista

Kriisinhallinta- ja talletussuojapakettiin sisaltyvdat muutokset kattavat useita nékokohtia ja
muodostavat havaittuihin ongelmiin johdonmukaisen ratkaisun:

. laajennetaan kriisinratkaisun soveltamisalaa tarkistamalla yleisen edun
arviointia  silloin, kun kehyksen tavoitteet, kuten rahoitusvakauden,
veronmaksajien varojen ja tallettajien luottamuksen suojeleminen, voidaan ndin
saavuttaa paremmin kuin kansallisilla maksukyvyttomyysmenettelyilla;

o vahvistetaan  kriisinratkaisun  rahoitusta  tdydentdmalla  ensimmaisend
puolustuslinjana  sdilyvdd  laitosten  siséistd  tappionkattamiskykya
talletussuojajarjestelmien varoilla, jotta voidaan helpottaa
kriisinratkaisurahastojen rahoituksen saatavuutta ilman, ettd tallettajille
aiheutuu tappioita, edellyttden etté ehtoja ja suojatoimia noudatetaan;

o muutetaan saamisten ensisijaisuusjarjestystd maksukyvyttomyystilanteessa ja
varmistetaan yleinen tallettajien etusijaisuus yksitasoisella tallettajien
etusijaisuudella, jotta talletussuojajarjestelmén varoja voitaisiin kayttdd myos
muihin toimenpiteisiin kuin suojattujen talletusten maksamiseen;

o yhdenmukaistetaan ~ pienimman  Kkustannuksen  testi, joka tehd&an
kaikentyyppisille talletussuojajérjestelmien tukitoimille, jotka eivat kuulu
suojattujen talletusten korvaamisen piiriin maksukyvyttdmyystilanteessa, jotta
voidaan parantaa toimintaedellytysten tasapuolisuutta ja varmistaa testin
tulosten johdonmukaisuus;

o selkeytetdan varhaisen puuttumisen kehysta poistamalla varhaisen puuttumisen
ja  valvontatoimenpiteiden  keskindiset  p&é&llekkaisyydet, takaamalla
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oikeusvarmuus sovellettavista edellytyksistd ja helpottamalla toimivaltaisten
viranomaisten ja kriisinratkaisuviranomaisten valista yhteistyoté;

o varmistetaan, etté kriisinratkaisu k&ynnistetdan ajoissa; ja

o parannetaan tallettajien suojaa (esimerkiksi talletussuojadirektiivin saannosten
kohdennettu parantaminen suojan laajuuden ja rajatylittdvan yhteistyon osalta,
kansallisten vaihtoehtojen yhdenmukaistaminen ja talletussuojajérjestelmien
taloudellista vakautta koskevan lapindkyvyyden parantaminen).

. Yhdenmukaisuus muiden alaa koskevien politiikkojen sdanndsten kanssa

Ehdotuksessa esitetddn muutoksia voimassa olevaan lainsd&ddantoon, jotta se olisi taysin
yhdenmukainen voimassa olevien pankkien Kkriisinhallintaa ja talletussuojaa koskevien
sdannosten  kanssa.  Pankkien  elvytys- ja  kriisinratkaisudirektiivin,  yhteisesté
kriisinratkaisumekanismista annetun asetuksen ja talletussuojadirektiivin
uudelleentarkastelulla  pyritddn  parantamaan  kehyksen  toimintaa  siten, ettd
kriisinratkaisuviranomaisille tarjotaan vélineet, joiden avulla ne voivat Kkasitelld
kaikentyyppisten pankkien kaatumista pankin koosta ja liiketoimintamallista riippumatta, jotta
voidaan sdilyttaa rahoitusvakaus, suojella tallettajia ja vélttad veronmaksajien varojen kayttoa.

. Yhdenmukaisuus unionin muiden politiikkojen kanssa

Ehdotus perustuu finanssikriisin jalkeen toteutettuihin uudistuksiin, jotka johtivat
pankkiunionin luomiseen ja EU:n kaikkien pankkien yhteisen saéntokirjan laatimiseen.

Ehdotus auttaa vahvistamaan rahoitusalan EU-lainsdédantdd, joka hyvaksyttiin viime
vuosikymmenen aikana rahoitusalan riskien véhentdmiseksi ja pankkien kaatumisten
asianmukaisen hallinnan varmistamiseksi. Tavoitteena on tehdd pankKkijarjestelmésté
vankempi ja viime kadessé edistdd taloudellisen toiminnan kestdvdd rahoitusta EU:ssa.
Ehdotus vastaa tdysin EU:n perustavoitteita, joita ovat rahoitusvakauden edistdminen,
veronmaksajien varojen kayton vahentaminen pankkien kriisinratkaisussa ja tallettajien
luottamuksen suojaaminen. Naméa tavoitteet edistavat kilpailukyvyn ja kuluttajansuojan
korkeaa tasoa.

2. OIKEUSPERUSTA, TOISSIJAISUUSPERIAATE JA
SUHTEELLISUUSPERIAATE
. Oikeusperusta

Ehdotuksella muutetaan voimassa olevaa yhteisesta kriisinratkaisumekanismista annettua
asetusta, erityisesti pankkien kriisinratkaisukehyksessa jo kaytettavissa olevien vélineiden
soveltamisen  parantamiseksi,  selkeytetddn  kriisinratkaisuedellytyksid, helpotetaan
turvaverkkojen kayton edellytyksid pankin kaatuessa ja parannetaan rahoitussédéntojen
selkeyttd ja johdonmukaisuutta. Ehdotuksessa vahvistetaan yhdenmukaistetut vaatimukset
kriisinhallinta-  ja  talletussuojakehyksen  soveltamiseksi ~ pankkeihin  yhteiseen
kriisinratkaisumekanismiin osallistuvissa jasenvaltioissa, miké véhentdd huomattavasti riskia,
ettd kyseisissa jasenvaltioissa sovelletaan toisistaan poikkeavia kansallisia sdént6jd, jotka
saattaisivat vaaristaa kilpailua sisamarkkinoilla.

Néin ollen ehdotuksen oikeusperusta on sama kuin alkuperdisen saadoksen oikeusperusta eli
SEUT-sopimuksen 114 artikla. Kyseisen sdadnnoksen nojalla voidaan hyvéksya toimenpiteita
sellaisten kansallisten s&&nndsten lahentdmiseksi, joiden tavoitteena on sisdmarkkinoiden
toteuttaminen ja toiminta.
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. Toissijaisuusperiaate (jaetun toimivallan osalta)

Oikeusperusta kuuluu sisamarkkinoiden alaan, johon sovelletaan SEUT 4 artiklassa
tarkoitettua jaettua toimivaltaa. Useimmat tarkasteltavista toimista ovat voimassa olevan EU:n
lains&adannon paivityksid ja muutoksia, ja ne koskevat aloja, joilla EU on jo kayttanyt
toimivaltaansa eika aio lakata kdyttamasté tallaista toimivaltaa.

Kun otetaan huomioon, ettd ehdotetuilla toimenpiteill4 on tarkoitus tdydentdd jo olemassa
olevaa EU:n lainsdadéntéd, tavoitteet voidaan saavuttaa paremmin EU:n tasolla kuin
toteuttamalla erilaisia kansallisia aloitteita. Esimerkiksi kaikkia EU:n pankkeja koskevan
erityisen ja yhdenmukaistetun Kriisinratkaisujéarjestelman perusteet esitettiin  kehyksen
perustamisen yhteydessé vuonna 2014. Kriisinratkaisujarjestelmén keskeiset piirteet vastaavat
kansainvilisid ohjeita ja “Key Attributes of Effective Resolution Regimes for Financial
Institutions™” -asiakirjaa, jonka finanssimarkkinoiden vakauden valvontaryhmd hyvaksyi
vuoden 2008 maailmanlaajuisen finanssikriisin jalkeen.

Toissijaisuusperiaate on jo siséllytetty nykyiseen kriisinratkaisukehykseen. Jasenvaltiot eivéat
yksin voi riittavalla tavalla saavuttaa sen tavoitteita eli kriisinratkaisua koskevien séantojen ja
menettelyjen yhdenmukaistamista. Ne voidaan saavuttaa paremmin unionin tason toimilla,
koska minké tahansa laitoksen kaatuminen vaikuttaa koko EU:hun.

Nykyisen kriisinratkaisukehyksen tarkoituksena on aina ollut tarjota yhteinen vélineisto,
jonka avulla pankkien kaatumista voidaan késitelld pankin koosta, liiketoimintamallista tai
sijainnista riippumatta, jos se on tarpeen EU:n, jasenvaltion tai alueen, jolla pankki toimii,
rahoitusvakauden sailyttamiseksi ja tallettajien suojelemiseksi turvautumatta julkisiin
varoihin.

Ehdotuksella muutetaan tiettyja yhteisesta Kkriisinratkaisumekanismista annetun asetuksen
sé&annoksid voimassa olevan kehyksen parantamiseksi, erityisesti kun on kyse asetuksen
soveltamisesta pienempiin ja keskisuuriin pankkeihin, silld muutoin asetuksen tavoitteita ei
valttamatta saavuteta.

Yhden jasenvaltion rahoitusvakauteen, tallettajien luottamukseen tai julkisen varojen kayttoon
kohdistuvilla riskeilld voi olla kauaskantoisia rajatylittavid vaikutuksia, ja ne voivat jopa
edistdd sisdmarkkinoiden pirstoutumista. Vahemman merkittavid pankkeja koskevien EU:n
tason toimien puuttuminen ja tallaisten pankkien jadminen yhteisvastuullisen turvaverkon
ulkopuolelle saattaisivat vaikuttaa negatiivisesti niiden kykyyn péastd markkinoille ja
houkutella tallettajia verrattuna merkittaviin pankkeihin. Lisdksi kansalliset ratkaisut pankkien
kaatumisen torjumiseksi pahentaisivat pankkien ja valtioiden keskindistd yhteytta sekéa
heikentdisivat pankkiunionin taustalla olevaa ajatusta, jonka mukaan pelastamistoimista on
siirryttava sijoittajavastuuseen.

EU:n tasolla toteutettavat toimet Kriisinratkaisukehyksen uudistamiseksi eivat kuitenkaan
maarad, millaista strategiaa on noudatettava pankin kaatuessa. Valinnan EU:n yhteisen
kriisinratkaisustrategian tai -vélineen ja kansallisen likvidaatiostrategian valilla tekee edelleen
kriisinratkaisuviranomainen yleisen edun arvioinnin perusteella. Arviointi perustuu kunkin
yksittdisen kaatumistapauksen olosuhteisiin eik&d automaattisesti pankin kokoon, sen
toiminnan maantieteelliseen laajuuteen tai pankkialan rakenteeseen. Kaytdnnossa yleisen edun
arviointi on siten EU:n toissijaisuustesti.

Vaikka pankin asettamista kriisinratkaisuun onkin arvioitava tapauskohtaisesti, on ratkaisevan
tarkedd, ettd kaikkien pankkien mahdollisuus kriisinratkaisuun sdilytetddn ja ettd
kriisinratkaisuviranomaisilla on riittdvat kannustimet valita Kkriisinratkaisu, silld kaikki
laitokset ovat potentiaalisesti jarjestelman kannalta merkityksellisid, kuten yhteisesta
kriisinratkaisumekanismista annetussa asetuksessa jo saadetéan.
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Myos uudistetussa kehyksessé jasenvaltiot voivat kuitenkin edelleen harkita pienempien tai
keskisuurten pankkien likvidaatiota. T&lt4 osin kansallisia maksukyvyttomyysjarjestelmia
(joita ei ole yhdenmukaistettu) voidaan edelleen kayttaa, kun maksukyvyttdmyysmenettelya
pidetddn kriisinratkaisua parempana vaihtoehtona. N&in sdilytetddn valineiden jatkuvuus,
myos Kriisinratkaisun ulkopuolisten vélineiden osalta. Téllaisia valineitd ovat muun muassa
ennaltaehkéisevét ja varotoimenpiteet, kriisinratkaisuvélineet, vaihtoehtoiset toimenpiteet
kansallisissa maksukyvyttdmyysmenettelyissd ja suojattujen talletusten korvaaminen osina
tapahtuvan likvidaation yhteydessé.

Siksi yhteisestd kriisinratkaisumekanismista annetun asetuksen muuttamista pidetéan
parhaana vaihtoehtona. Silld saavutetaan oikea tasapaino saantdjen yhdenmukaistamisen ja
kansallisen  joustavuuden séilyttdmisen Vélilla. Muutoksilla edistettdisiin  edelleen
kriisinratkaisukehyksen yhdenmukaista soveltamista ja valvonta- ja
kriisinratkaisuviranomaisten kéytantdjen lahentdmista sekd varmistettaisiin tasapuoliset
toimintaedellytykset koko pankkipalvelujen sisamarkkinoilla. Tama on erityisen tarke&a
pankkialalla, jolla monet laitokset toimivat ympari EU:n sisamarkkinoita. Kansallisilla
s&annoilla ei saavutettaisi ndité tavoitteita.

. Suhteellisuusperiaate

Suhteellisuusperiaatteen mukaan EU:n toiminnan siséltd ja muoto eivét saa ylittaa sitd, miké
on tarpeen toiminnan tavoitteiden saavuttamiseksi ottaen johdonmukaisesti huomioon
perussopimusten yleiset tavoitteet.

Suhteellisuusperiaate on ollut olennainen osa ehdotukseen liittyvaa vaikutustenarviointia.
Ehdotettuja muutoksia on arvioitu erikseen suhteellisuustavoitteen kannalta. Liséksi on
arvioitu nykyisten saantdjen oikeasuhteisuutta useilla aloilla ja analysoitu erityisia
vaihtoehtoja, joilla pyritddn véhentdmadan pienempien laitosten hallinnollista taakkaa ja
sadantdjen noudattamisesta aiheutuvia kustannuksia, erityisesti poistamalla velvoite méaarittaa
omia varoja ja hyvaksyttavid velkoja koskeva vahimmaisvaatimus (MREL) tietyntyyppisten
yhteisdjen osalta.

Nykyisen kehyksen mukaisissa kriisinratkaisun rahoitusjarjestelyjen kéyttod koskevissa
edellytyksissd ei oteta riittdvasti huomioon Kriisinratkaisustrategiaan, kokoon ja/tai
liiketoimintamalliin perustuvia eroja suhteellisuuden kannalta. Pankkien kyky tayttaa
kriisinratkaisun rahoitusjarjestelyn kayttoa koskevat edellytykset riippuu pankin taseessa
interventiohetkellda ké&ytettavissd olevien alentamiskelpoisten instrumenttien madrastad. On
kuitenkin nayttoa siita, ettd joillakin (pienilld ja keskisuurilla) pankeilla on tietyilla
markkinoilla rakenteellisia vaikeuksia tayttdd MREL-vdhimmaisvaatimus. Kun otetaan
huomioon néiden pankkien velkarakenne (erityisesti niiden pankkien, jotka ovat merkittavasti
riippuvaisia talletusvaroista), tiettyja talletuksia olisi alaskirjattava ennen kuin pankki voidaan
hyvéksya  kriisinratkaisun  rahoitusjérjestelyyn, mik& saattaa  herattdd huolta
rahoitusvakaudesta ja operatiivisesta toteutettavuudesta, kun otetaan huomioon taloudelliset ja
sosiaaliset vaikutukset useissa jasenvaltioissa. Ehdotetut muutokset (kuten selkeat sdannot
MREL-vahimmaisvaatimuksen mukauttamisesta Kriisinratkaisun siirtostrategioita varten,
yksitasoisen tallettajien etusijaisuuden kayttoonotto ja talletussuojajarjestelmien varojen
kayton salliminen Kriisinratkaisun rahoitusjérjestelyjen paremman saatavuuden turvaamiseksi)
parantaisivat rahoituksen saatavuutta kriisinratkaisussa. Niilld myos parannettaisiin toimien
suhteellisuutta sellaisten pankkien osalta, joiden kriisinratkaisu toteutetaan siirtostrategiaa
soveltaen, sallimalla tarvittaessa talletusten suojaaminen alaskirjaukselta ja puuttumalla
tuloksellisesti kriisinratkaisun rahoitusongelmiin heikentdmétta kuitenkaan alaskirjauksen
vahimmaisehtoja kriisinratkaisun rahoitusjarjestelyyn paasemiseksi.
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. Toimintatavan valinta

Ehdotetaan,  ettd  toimenpiteet  pannaan  taytdntdon  muuttamalla  yhteisesta
kriisinratkaisumekanismista annettua asetusta asetuksella. Ehdotetut toimenpiteet koskevat
tdhén saddokseen siséltyvié jo olemassa olevia sd&dnnoksié tai kehittavat niita edelleen.

3. JALKIARVIOINTIEN, SIDOSRYHMIEN KUULEMISTEN JA
VAIKUTUSTENARVIOINTIEN TULOKSET
. Voimassa olevan lainsaadannon jalkiarvioinnit / toimivuustarkastukset

Kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen tarkoituksena oli vélttad kaikenkokoisten ja
liiketoimintamalliltaan erilaisten laitosten kaatuminen ja hallita sitd. Sen laatimisen
tavoitteena oli séilyttdd rahoitusvakaus, suojata tallettajia, minimoida julkisen tuen kaytto,
vahentdd moraalikadon vaaraa ja parantaa rahoituspalvelujen sisamarkkinoita. Arvioinnissa
todettiin, ettd kriisinhallinta- ja talletussuojakehysta olisi parannettava tietyiltd osin, kuten
veronmaksajien varojen paremman suojelun osalta.

Arvioinnista kavi erityisesti ilmi, ettd oikeusvarmuus ja ennakoitavuus eivét olleet riittavalla
tasolla pankkien kaatumisten hoitamisessa. Viranomaisten péaatds siitd, turvaudutaanko
kriisinhallintaan vai  maksukyvyttdmyysmenettelyyn voi olla hyvin erilainen eri
jasenvaltioissa. Liséksi toimialan rahoittamat turvaverkot eivat aina ole toimivia ja
rahoituksen saantiehdoissa on eroja kriisinratkaisussa ja sen ulkopuolella. Ndma vaikuttavat
kannustimiin ja luovat hyvaksikayttomahdollisuuksia, kun tehdaan paatoksia siitd, mita
kriisinhallintavalinettd kdytetddn. Tallettajien suoja on edelleen monilta osin epétasainen ja
epdjohdonmukainen eri jasenvaltioissa.

. Sidosryhmien kuuleminen

Komissio on kuullut laajasti ndkemyksid eri vélineiden kautta tavoittaakseen kaikki
sidosryhmadt, jotta voitaisiin saada parempi kasitys siitd, miten kehys toimi ja mitéd
parannuksia siihen voitaisiin tehda.

Komissio ké&ynnisti vuonna 2020 kuulemisen yhdistetysta alustavasta vaikutustenarvioinnista
ja toimintasuunnitelmasta, jonka tavoitteena oli tarjota yksityiskohtainen analyysi EU:n
tasolla toteutettavista toimista ja eri toimintavaihtoehtojen mahdollisista vaikutuksista
talouteen, yhteiskuntaan ja ymparistoon.

Komissio kaynnisti vuonna 2021 kaksi kuulemista: kohdennetun kuulemisen ja julkisen
kuulemisen, joissa pyydettiin sidosryhmilta palautetta siitd, miten kriisinhallinta- ja
talletussuojakehystd sovellettiin, ja nakemyksia mahdollisista muutoksista. Kohdennettu
kuuleminen koostui 39 yleisestd ja erityisesta teknisestd kysymyksestd, jotka olivat saatavilla
vain englanniksi. Kuuleminen oli kdynnissa 26. tammikuuta ja 20. huhtikuuta 2021 valisena
aikana. Julkinen kuuleminen sisélsi kymmenen yleista kysymystd, jotka olivat saatavilla
kaikilla EU:n kielilld. Kuuleminen oli k&ynnissd 25. helmikuuta ja 20. toukokuuta 2021
valisen palauteajanjakson.

Lisaksi komissio jarjesti 18. maaliskuuta 2021 korkean tason konferenssin, johon osallistui
kaikkien asiaankuuluvien sidosryhmien edustajia. Konferenssissa vahvistettiin toimivan
kehyksen merkitys mutta tuotiin myos esiin nykyisié heikkouksia.

Komission henkilostd on myds kuullut toistuvasti jasenvaltioita kriisinhallinta- ja
talletussuojakehyksen  taytdntéonpanosta  EU:ssa  ja  pankkien  elvytys- ja
kriisinratkaisudirektiivin /  yhteisestd kriisinratkaisumekanismista annetun asetuksen ja
talletussuojadirektiivin mahdollisista tarkistuksista pankki-, maksu- ja vakuutusasioita
késittelevan komission asiantuntijaryhmdn yhteydessd. Samaan aikaan asiantuntijaryhmassa
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kéaytyjen keskustelujen kanssa tdssa ehdotuksessa késitellyistd asioista on keskusteltu myos
neuvoston valmisteluelinten, erityisesti finanssipalvelu- ja pankkiunionityéryhmén ja
eurooppalaista talletussuojajarjestelmaa kasittelevan korkean tason tyéryhman, kokouksissa.

Lisaksi komission henkilosto jarjesti lainsaddannon valmisteluvaiheessa useita (fyysisid ja
virtuaalisia) kokouksia pankkialan edustajien ja muiden sidosryhmien kanssa.

Kaikkien edella mainittujen aloitteiden tuloksia on hyoddynnetty tdmén ehdotuksen
valmistelussa ja siihen liittyvassa vaikutustenarvioinnissa. Ne ovat antaneet selkedd nayttoa
tarpeesta pdivittdd ja tdydentdd nykyisid saantdja kehyksen tavoitteiden saavuttamiseksi
parhaalla mahdollisella tavalla. Vaikutustenarvioinnin liitteessé 2 esitetdan tiivistelméat néistéa
kuulemisista ja julkisesta konferenssista.

. Asiantuntijatiedon keruu ja kaytto

Komissio on pyytanyt Euroopan pankkiviranomaiselta (EPV) lausuntoa maksukyvyttomyys-
ja kriisinratkaisutoimien rahoittamisesta. Komissio pyysi teknistd neuvontaa, jotta se voisi
i) arvioida joidenkin pienempien ja keskisuurten pankkien raportoituja vaikeuksia laskea
liilkkeeseen riittavasti tappioita kattavia rahoitusvalineitd, ii) tarkastella nykyisia vaatimuksia,
jotka koskevat eri rahoituslahteiden kaytettavyyttd nykyisesséd kehyksessa, ja iii) arvioida
mahdollisten  toimintavaihtoehtojen  maarallisia  vaikutuksia  kriisinratkaisu-  ja
maksukyvyttomyystoimien rahoitukseen ja niiden vaikuttavuutta politiikkatavoitteiden
saavuttamisessa. EPV vastasi pyyntoon lokakuussa 202117,

Komissio on hyddyntanyt tydssdan myos Fit for Future -foorumin joulukuussa 2021 antamaa
lausuntoa, jossa korostettiin tarvetta tehdd kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksestéd kaikille
pankeille sopiva oikeasuhteisella tavalla ja ottaen huomioon mahdolliset vaikutukset
tallettajien luottamukseen ja rahoitusvakauteen.

. Vaikutustenarviointil®

Ehdotuksesta on tehty laaja vaikutustenarviointi, jossa on otettu huomioon sidosryhmilta saatu
palaute ja tarve késitell& erilaisia toisiinsa liittyvida kysymyksid, jotka koskevat kolmea eri
s&adostekstia.

Vaikutustenarvioinnissa tarkasteltiin erilaisia toimenpidevaihtoehtoja, joilla voitaisiin
ratkaista kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen rakenteessa ja taytantdonpanossa havaitut
ongelmat. Koska kriisinhallinnan vélineistd ja rahoitus ovat vahvasti sidoksissa toisiinsa,
vaikutustenarvioinnissa tarkasteltiin erilaisia kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen
olennaisia piirteitd yhdistelevid toimenpidepaketteja kattavan ja johdonmukaisen
lahestymistavan varmistamiseksi. Jotkin ehdotetut muutokset, jotka liittyvat varhaisen
puuttumisen toimenpiteisiin, sen madrittdmiseen, milloin pankin katsotaan olevan lahelld
kaatumista tai todenndkoisesti kaatuvan, sek& talletussuojadirektiivin tiettyjen piirteiden
yhdenmukaistamiseen, ovat tarkastelluissa toimenpidepaketeissa yhteisia.

Eri toimenpidepaketeissa keskitytd&dn pédasiassa analysoimaan mahdollisuuksia laajentaa
kriisinratkaisun soveltamisalaa uskottavasti ja vaikuttavasti erilaisilla kriisinratkaisun
rahoituksen saatavuudelle asetetuilla tavoitetasoilla. Toimenpidevaihtoehdoissa tarkastellaan
erityisesti, miten talletussuojajérjestelmien varojen kéayttéd Kriisinratkaisussa voitaisiin
helpottaa muun muassa siltarahoituksena pienimman kustannuksen testin puitteissa, jotta
voitaisiin parantaa kriisinratkaisun rahoitusjarjestelyjen kayton oikeasuhteisuutta niiden

o EPV (22. lokakuuta 2021), Call for advice regarding funding in resolution and insolvency.
18 Ks. myos asiakirjat SWD(2023) 226 (yhteenveto vaikutustenarvioinnista) ja SEC(2023) 230
(séantelyntarkastelulautakunnan myénteinen lausunto).
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pankkien, erityisesti pienempien ja keskisuurten pankkien, kohdalla, joihin sovelletaan
siirtostrategioita markkinoilta poistumisen yhteydessé. Lisdksi toimenpidevaihtoehdoissa
tarkastellaan mahdollisuutta kéyttdd talletussuojajérjestelmien varoja tehokkaammin ja
tuloksellisemmin yhdenmukaistetun pienimman kustannuksen testin puitteissa my6s muihin
toimenpiteisiin  kuin suojattujen talletusten korvaamiseen. Tavoitteena on parantaa
kriisinratkaisuviranomaisten kannustimien yhteensopivuutta, kun ne valitsevat sopivinta
kriisinhallintavalinettd. Talletussuojajarjestelmén varojen vapauttaminen my6ds muihin
toimenpiteisiin kuin suojattujen talletusten korvaamiseen riippuu talletussuojajarjestelman
asemasta saamisten hierarkiassa. Siksi toimenpidevaihtoehdoissa tarkastellaan my®ds erilaisia
tallettajien etusijaisuuden yhdenmukaistamista koskevia skenaarioita.

Néiden seikkojen valossa vaikutustenarvioinnissa tarkastellaan kolmea mahdollista
toimenpidepakettia, joilla voidaan saavuttaa eriasteisia tavoitteita. Kullakin paketilla pyritaan
luomaan  kannustimiin  perustuva kehys kannustamalla  kriisinratkaisuvalineiden
johdonmukaisempaan soveltamiseen, lisaédmalla oikeusvarmuutta ja ennakoitavuutta, luomalla
tasapuoliset toimintaedellytykset ja helpottamalla péaésya yhteisiin turvaverkkoihin, samalla
kun sdilytetddn joitakin toimintavaihtoehtoja  kriisinratkaisukehyksen ulkopuolella
kansallisissa maksukyvyttomyysmenettelyissa. Toimenpidepaketeilla saavutetaan kuitenkin
nédma tavoitteet eri tavoin, ja niiden poliittinen toteutettavuus vaihtelee.

Parhaaksi  arvioidussa  vaihtoehdossa  kaavaillaan ~ kunnianhimoisia  parannuksia
rahoitusyhtdloon, minka ansiosta Kriisinratkaisun soveltamisalaa voitaisiin laajentaa
huomattavasti siten, ettd se kattaa myods pienempia ja keskisuuria pankkeja. Lisdksi siina
pyritddn sovittamaan paremmin Yyhteen kannustimet, jotka ohjaavat ndille laitoksille
sopivimman  Kriisinratkaisuvalineen valintaa. Vaihtoehtoa pidettiin tehokkaampana,
tuloksellisempana ja johdonmukaisempana kehyksen tavoitteiden saavuttamisen kannalta kuin
muita vaihtoehtoja, mukaan lukien perusskenaario, jossa ei toteuteta mitadn toimia.
Esimerkiksi  talletussuojajérjestelmén  erityisen  etuoikeusaseman  (super-preference)
poistaminen todettiin vaikuttavimmaksi keinoksi varmistaa, ettd talletussuojajarjestelmien
varoja voidaan kayttdd myos kriisinratkaisuun. Talletussuojajérjestelman saamisten erityinen
etuoikeusasema on merkittavin syy siihen, miksi talletussuojajérjestelmien varoja ei voida
juuri koskaan kayttdd maksukyvyttomyystilanteessa muuhun kuin suojattujen talletusten
korvaamiseen, koska erityinen etuoikeusasema vaikuttaa korvausten maksamiseen
oikeuttavan pienimmé&n kustannuksen testin tulokseen. Té&ltd osin kuitenkin todettiin, ettd
erityisen etuoikeusaseman poistaminen suojaa talletussuojajérjestelmien ja pankkialan varoja
mahdollisilta lis&rahoitustarpeilta, silld se estdd kriisinratkaisussa talletussuojajarjestelmien
interventiot parantamatta suojattujen talletusten suojaa. N&in ollen talletussuojajarjestelmien
erityinen etuoikeusasema on poistettava, jotta voidaan puuttua siihen, ettd nykyisellaan
pienimméan kustannuksen arvioinnin tulokset suosivat korvausten maksamista, ja tarjota
kriisinratkaisuun riittdvasti rahoitusta, jotta pienempien ja keskisuurten pankkien
kriisinratkaisu voidaan toteuttaa siirtdmalld liiketoiminta ulkopuoliselle toimijalle, minka
jalkeen kaatunut pankki poistuu markkinoilta.

Vaikutustenarviointiin  siséltyi my0s vuonna 2015 annetusta komission ehdotuksesta
poikkeava  vdlivaiheen  hybridivaintoehto,  joka  koostui  kriisinhallinta-  ja
talletussuojakehyksen kunnianhimoisesta uudistamisesta ~ sekd  eurooppalaisesta
talletussuojajarjestelmastd. Tassa vaihtoehdossa tunnustetaan, ettd kehyksen vakauden
varmistamiseksi ja pankkiunionin viimeistelemiseksi on tdrkedd perustaa yhteinen
talletussuojajdrjestelma. Tdamdan vaihtoehdon toteuttaminen Kkatsottiin  kuitenkin t&ssé
vaiheessa poliittisesti mahdottomaksi.

Ehdotuksesta aiheutuisi kustannuksia viranomaisille ja tietyille pankeille sen mukaan, missa
maarin Kriisinratkaisun soveltamisalaa voitaisiin laajentaa kunkin tapauksen yleisen edun
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arvioinnin ja erityisolosuhteiden perusteella. Talletussuojajarjestelmén ja
kriisinratkaisurahaston /  yhteisen kriisinratkaisurahaston  varojen kaytto on
kustannustehokkaampi ratkaisu, kun otetaan huomioon tarvittavat rahoitusvarat, mutta se voi
myos aiheuttaa lisdrahoitustarpeita toimialan rahoitusosuuksien kautta.
Kriisinratkaisuviranomaisille ja pankeille aiheutuvia kustannuksia kompensoisivat kuitenkin
hyOdyt, joita saataisiin paremmasta valmiudesta kasitella suurempaa joukkoa erilaisia
pankkeja, kriisinratkaisuvalineiden valintaa ohjaavista selkeytetyista kannustimista,
veronmaksajien varojen kayton vahenemisestd sekd rahoitusvakauden ja tallettajien
luottamuksen  lisdéntymisestd, mik& johtuisi selkedmmistd sdaanndistd ja toimialan
rahoittamien turvaverkkojen paremmasta saatavuudesta. Kuluttajille ja kansalaisille
aiheutuvien kustannusten odotetaan olevan rajallisia, ja erityisesti talletussuojan ja
rahoitusvakauden parantumisesta ja veronmaksajien varojen kdyton védhenemisesta johtuvien
hyotyjen odotetaan selvésti ylittdvan kustannukset.

Saantelyntarkastelulautakunta hyvéksyi vaikutustenarvioinnin alkuperéisen kielteisen
lausunnon jalkeen. Lautakunnan esittdmien huomautusten huomioon ottamiseksi
vaikutustenarviointia on laajennettu lisddmaélla siihen lisaselvityksid seuraavista aiheista:
i) niiden ongelmien luonne, joihin uudelleentarkastelulla pyritddn puuttumaan, ja
kriisinratkaisun yleiset edut maksukyvyttomyysmenettelyihin verrattuna, kun halutaan
suojella rahoitusvakautta ja tallettajien luottamusta ja minimoida veronmaksajien varojen
kéyttd; ii) miten uudistus on toissijaisuusperiaatteen mukainen; ja iii) lisdtiedot muista
nékokohdista, kuten johdonmukaisuudesta valtiontukisdéntéjen uudelleentarkastelun kanssa,
vuorovaikutuksesta eurooppalaisesta talletussuojajarjestelmdstda vuonna 2015 annetun
komission ehdotuksen kanssa, EPV:n lausuntojen huomioon ottamisesta seké edellytyksisté,
joiden tayttyessa talletussuojajarjestelmia voitaisiin kayttaa kriisinratkaisussa.

. Saantelyn toimivuus ja yksinkertaistaminen

Uudelleentarkastelussa keskitytddn pééasiassa kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen
yleiseen rakenteeseen ja toimintaan. Erityistda huomiota kiinnitetddn pienempiin ja
keskisuuriin pankkeihin ja tallettajien tasapuolisempaan kohteluun. Ehdotetun uudistuksen
odotetaan tuovan kehyksen toimivuuteen liittyvia hyotyja ja oikeudellista selkeytta.

Uudistus on teknologianeutraali eika vaikuta digitaaliseen valmiuteen.
. Perusoikeudet

EU on sitoutunut edistdmaén korkeatasoista perusoikeuksien suojelua ja allekirjoittanut useita
ihmisoikeussopimuksia. Tamén osalta ehdotus noudattaa kyseisia oikeuksia, sellaisina kuin ne
on lueteltu YK:n tarkeimmissd ihmisoikeusyleissopimuksissa, Euroopan unionin
perusoikeuskirjassa, joka on keskeinen osa EU:n perussopimuksia, ja Euroopan
ihmisoikeussopimuksessa.

4. TALOUSARVIOVAIKUTUKSET
Ehdotuksella ei ole vaikutuksia EU:n talousarvioon.

5. LISATIEDOT
. Toteuttamissuunnitelmat, seuranta, arviointi ja raportointijarjestelyt

Ehdotuksessa  edellytetddn, ettd jdsenvaltiot saattavat pankkien elvytys- ja
kriisinratkaisudirektiiviin tehdyt muutokset osaksi kansallista lainsdadant6dén 18 kuukauden
kuluessa muutosdirektiivin voimaantulosta.
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Ehdotukseen siséltyy vaatimuksia, joiden mukaisesti EPV:n on laadittava standardeja tietyista
kehyksen sédannoksisté ja raportoitava komissiolle kehyksen tosiasiallisesta taytantdénpanosta
muun muassa Kriisinratkaisuviranomaisten toteuttamien purkamis- ja
uudelleenjarjestamismahdollisuuksien  arviointien  tai  kriisinratkaisun  toteuttamisen
valmistelun osalta.

Lainsd&dannosta tehdaén arviointi viiden vuoden kuluttua sen taytdntéonpanolle asetetusta
méaarédajasta, jotta voidaan arvioida sen tehokkuutta ja tuloksellisuutta sen tavoitteiden
saavuttamisessa ja paattad, tarvitaanko uusia toimenpiteitd tai muutoksia.

6. YKSITYISKOHTAINEN SELVITYS EHDOTUKSEN SAANNOKSISTA
Varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteet ja kriisinratkaisun valmistelu

Asetuksen 13 artikla korvataan uusilla artikloilla (13-13 c artikla), jotka vastaavat pankkien
elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivin s&annoksid varhaisesta tilanteeseen puuttumisesta
(pankkien elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivin 27-29 artikla), jotta Euroopan keskuspankille
(EKP) voidaan tarjota suoraan sovellettavissa oleva oikeusperusta kyseisten valtuuksien
kayttamiselle. Kuten pankkien elvytys- ja Kriisinratkaisudirektiivissd, erityyppisten
toimenpiteiden voimistamismekanismia selkeytetddn. Lisaksi tdsmennetdan, ettd varhaisen
tilanteeseen puuttumisen toimenpiteiden hyvaksyminen tai varhaisen tilanteeseen puuttumisen
edellytysten tayttyminen eivdat ole ennakkoedellytyksia Kkriisinratkaisun valmistelun
aloittamiselle tai siihen liittyvien valtuuksien kéayttamiselle.

Yhteisestd kKriisinratkaisumekanismista annettuun asetukseen siséltyi jo sadnnoksia
yhteistydstd ja tietojenvaihdosta kriisinratkaisuneuvoston ja EKP:n tai kansallisten
toimivaltaisten viranomaisten valill4, kun pankin taloudellinen tilanne alkaa heikentya. N&ité
sdadnnoksia on kuitenkin vahvistettava paremman ja tuloksellissmman yhteistydn
varmistamiseksi. Uusi 13 c artikla perustuu aiempaan 13 artiklaan, ja siind sdadetdén
tarkemmin kriisinratkaisua edeltavéan yhteistyon yksityiskohdista, kuten siitd, minka tyyppisia
tietoja olisi vaihdettava, missé tilanteissa EKP:n tai kansallisen toimivaltaisen viranomaisen
on vaihdettava tietoja sekd millaisia jarjestelyja kriisinratkaisuneuvosto voi ottaa kayttéon
kriisinratkaisun valmistelemiseksi.

Varhainen varoitus lahella kaatumista olemisesta tai todennékdisesta kaatumisesta

Asetuksen 13 c artiklassa saadetdan velvollisuudesta, jonka mukaan EKP ilmoittaa tai, kun
kyseessa on Kriisinratkaisuneuvoston suoraan toimivaltaan kuuluva vdhemman merkittava
rajatylittdva konserni, kansallisen toimivaltaisen viranomaisen on ilmoitettava riittdvan
varhaisessa vaiheessa Kriisinratkaisuneuvostolle heti, kun se katsoo, ettd on olemassa
olennainen riski, ettd laitos tai yhteis0 tayttdaa 18 artiklan 4 kohdassa séédetyt edellytykset
sille, ettéd sen arvioidaan olevan l&helld kaatumista tai todenndkoisesti kaatuvan. lImoitukseen
olisi sisallyttdvd EKP:n tai kansallisen toimivaltaisen viranomaisen tekeméan arvioinnin
perustelut sekd yleiskatsaus vaihtoehtoisista ratkaisuista, joilla voidaan estdd kyseisen
laitoksen tai yhteison kaatuminen kohtuullisessa ajassa.

Koska kriisinratkaisutoimien ajoituksella on ratkaiseva merkitys sen varmistamisessa, ettéd
laitoksen tai yhteison p&doma, MREL-vahimmadisvaatimus ja likviditeetti s&ilyvat
mahdollisimman  hyvélla tasolla, ja yleisemmin sen  varmistamisessa, ettd
kriisinratkaisuneuvostolla on tarvittavat edellytykset toteuttaa kullekin laitokselle tai
yhteis6lle laadittu Kriisinratkaisustrategia, kriisinratkaisuneuvostolla on valtuudet arvioida
tiiviissa yhteistydssd EKP:n tai kansallisen toimivaltaisen viranomaisen kanssa, mika on
kohtuullinen aika etsi& yksityisié tai hallinnollisia ratkaisuja, joilla kaatuminen voidaan est&a.
Taman varhaisvaroitusjakson aikana EKP:n tai kansallisen toimivaltaisen viranomaisen olisi
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jatkettava toimivaltuuksiensa kéyttéa ja yhteydenpitoa Kriisinratkaisuneuvoston kanssa
13 cartiklan mukaisesti. EKP:n tai kansallisen toimivaltaisen viranomaisen ja
kriisinratkaisuneuvoston olisi tiiviissd yhteistydssd seurattava laitoksen tai yhteison tilanteen
kehittymistd ja vaihtoehtoisten toimenpiteiden toteuttamista. Kriisinratkaisuneuvoston ja
EKP:n tai kansallisen toimivaltaisen viranomaisen olisi tdtd varten kokoonnuttava
saannollisesti kriisinratkaisuneuvoston maaradmin véliajoin.

Jos asetetussa madrdajassa ei 10ydeté tai toteuteta sopivaa vaihtoehtoista toimenpidettd, jolla
kaatuminen voitaisiin estdd, EKP:n tai kansallisen toimivaltaisen viranomaisen olisi
arvioitava, onko laitos tai yhteiso lahelld kaatumista tai kaatuuko se todennakdisesti. Jos EKP
tai kansallinen toimivaltainen viranomainen toteaa, etté laitos tai yhteiso on lahella kaatumista
tai todenndkoisesti kaatuu, sen olisi ilmoitettava tastd virallisesti Kkriisinratkaisuneuvostolle
18 artiklan 1 kohdassa saddettyd menettelyd noudattaen. Kriisinratkaisuneuvosto voi tehda
tdman arvioinnin myos itse 18 artiklan 1 kohdan toisessa alakohdassa vahvistettujen voimassa
olevien saantdjen mukaisesti. Kriisinratkaisuneuvoston olisi tdmén jalkeen méaéritettava,
tayttyvatkod kriisinratkaisuedellytykset. Jos laitos tai yhteis6 on yleisen edun arvioinnin
perusteella tarpeen purkaa, Kriisinratkaisuneuvoston olisi hyvaksyttava
kriisinratkaisumaarays. Tama vastaa unionin tuomioistuimen askettéisté oikeuskaytantoa, joka
liittyy pankkiunionia koskevaan tapaukseen ja jonka mukaan EKP:n arviointia on pidettava
valmistelevana toimena, jonka avulla kriisinratkaisuneuvosto voi tehdd péaatoksen kyseessa
olevan pankin kriisinratkaisusta. Tuomioistuin totesi liséksi, etta kriisinratkaisuneuvostolla on
yksinomainen toimivalta arvioida Kriisinratkaisutoimen soveltamisedellytyksia edellyttaen,
etta Ig<omissio hyvaksyy Kriisinratkaisuméardyksen ja tarvittaessa ettd neuvosto ei vastusta
sita.!

Yleisen edun arviointi

Kriisinhallinta- ja talletussuojakehyksen tarkoituksena on valttdd kaikenkokoisten laitosten
kaatuminen ja hallita sitd suojaten samalla tallettajia ja veronmaksajia. Kun pankin katsotaan
olevan lahelld kaatumista tai todennékoisesti kaatuvan ja sen Kriisinratkaisun katsotaan olevan
yleisen edun mukaista, Kkriisinratkaisuviranomaiset puuttuvat tilanteeseen kéyttamalla
pankkien elvytys- ja Kriisinratkaisudirektiivissa ja yhteisesta Kriisinratkaisumekanismista
annetussa asetuksessa annettuja vélineitd ja valtuuksia, jos tilannetta ei voida ratkaista
yksityisesti. Jos kriisinratkaisuun ei liity yleista etua, pankin kaatuminen olisi hoidettava
kansallisten viranomaisten toteuttamalla hallitulla likvidaatiomenettelylld, mahdollisesti
talletussuojajarjestelmasta tai tapauksen mukaan muista rahoitusldhteista saatavalla
rahoituksella.

Yleisen edun arvioinnissa verrataan Kkriisinratkaisua maksukyvyttémyysmenettelyyn ja
arvioidaan erityisesti sitd, miten kullakin skenaariolla saavutettaisiin kriisinratkaisutavoitteet.
Yleisen edun arvioinnissa otetaan huomioon seuraavat seikat: 1) vaikutukset
rahoitusvakaudelle (laajalle levinnyt kriisi voi johtaa erilaiseen arviointitulokseen kuin
yksittdinen kaatuminen), ii) vaikutukset pankin Kriittisiin toimintoihin ja iii) tarve rajoittaa
turvautumista  poikkeukselliseen  julkiseen  rahoitustukeen. Nykyisessa kehyksessa
kriisinratkaisu voidaan valita vain, jos maksukyvyttomyysmenettely ei mahdollistaisi
kriisinratkaisutavoitteiden saavuttamista samassa laajuudessa.

Yhteisesta kriisinratkaisumekanismista annetussa asetuksessa jatetéan
kriisinratkaisuneuvostolle harkintavaltaa yleisen edun arvioinnin toteuttamisessa, miké johtaa

19 Unionin  yleisen tuomioistuimen maarays 6.5.2019, ABLV Bank v. EKP, T-281/18,
ECLI:EU:T:2019:296, 34-36 kohta, ja unionin tuomioistuimen tuomio 6.5.2021, ABLV Bank v. EKP,
C-551/19 P ja C-552/19 P, ECLI:EU:C:2021:369, 6271 kohta.
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soveltamiseroihin sek& erilaisiin tulkintoihin, jotka eivat aina taysin vastaa lainsaddannon
logiikkaa ja tarkoitusta. Joissakin tapauksissa yleisen edun arviointia on sovellettu
pankkiunionissa melko suppeasti.

Eroavaisuuksien minimoimiseksi ja yleisen edun arvioinnin eli  Kkriisinratkaisun
soveltamisalan laajentamiseksi tahan ehdotukseen sisaltyy seuraavia lainsaadantomuutoksia:

Kriisinratkaisutavoitteiden muuttaminen

Kriisinratkaisutavoite, jonka ~mukaan turvautuminen poikkeukselliseen julkiseen
rahoitustukeen on minimoitava, ei mahdollista erottelua kansallisten talousarviovarojen
kaytdon ja toimialan rahoittamien turvaverkkojen (yhteisen Kkriisinratkaisurahaston tai
talletussuojajarjestelmien) kayton valilla. Siksi tata kriisinratkaisutavoitetta muutetaan siten,
ettd siihen siséllytetdan erityinen viittaus jasenvaltion talousarviosta myonnettavéan tukeen
sen osoittamiseksi, etta toimialan rahoittamista turvaverkoista saatava rahoitus olisi asetettava
etusijalle veronmaksajien varoilla tuettuun rahoitukseen néhden (14 artiklan 2 kohdan
c alakohta). T&ta tdydennetd&n muuttamalla yleisen edun arvioinnin menettelyséantojé, joiden
mukaisesti kriisinratkaisuneuvoston on otettava huomioon kaikki poikkeuksellinen julkinen
rahoitustuki, jota kriisinratkaisun kohteena olevalle laitokselle voidaan kohtuudella odottaa
annettavan, ja verrattava sitd maksukyvyttémyysmenettelyssd annettavaan vaihtoehtoiseen
tukeen. Jos maksukyvyttomyysmenettelyd koskevaan vaihtoehtoon odotetaan sisédltyvén
likvidaatiotukea, yleisen edun arvioinnin tulisi johtaa myonteiseen tulokseen (18 artiklan
5 kohdan toinen alakohta).

Tallettajien suojaamista koskevaa Kkriisinratkaisutavoitetta muutetaan sen selventamiseksi, etta
kriisinratkaisulla  olisi pyrittdvd  suojaamaan tallettajia  ja minimoimaan
talletussuojajarjestelmille aiheutuvat tappiot. Tama tarkoittaa, etta kriisinratkaisun olisi oltava
ensisijainen vaihtoehto, jos maksukyvyttomyysmenettely olisi talletussuojajarjestelmén
kannalta kalliimpi valinta.
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Kriisinratkaisun ja kansallisten — maksukyvyttomyysmenettelyjen  vertailua  koskevat
menettelylliset muutokset

Nykyisen  yhteistd  kriisinratkaisumekanismia  koskevan  asetuksen  mukaisesti
kriisinratkaisuneuvoston odotetaan valitsevan maksukyvyttdmyysmenettelyn, paitsi jos
kriisinratkaisu edistéisi paremmin Kriisinratkaisutavoitteiden saavuttamista. Nykyisen
18 artiklan 5 kohdan  mukaisesti  kriisinratkaisu ~ voidaan  valita  vain,  jos
kriisinratkaisutavoitetta ei  voitaisi saavuttaa samassa laajuudessa tavanomaisten
maksukyvyttomyysmenettelyjen mukaisella laitoksen likvidaatiolla. Jotta Kkriisinratkaisun
soveltamisalaa voitaisiin laajentaa, 18 artiklan 5 kohtaa muutetaan sen selventamiseksi, etta
kansallinen maksukyvyttomyysmenettely olisi valittava ensisijaiseksi strategiaksi ainoastaan,
jos silla saavutetaan kehyksen tavoitteet paremmin kuin Kriisinratkaisulla (eikd samassa
méaarin). Vaikka maksukyvyttomyysmenettely sdilyy oletusvaihtoehtona, muutos lis&é
kriisinratkaisuviranomaisten todistustaakkaa sen suhteen, ettd niiden olisi osoitettava, etta
kriisinratkaisu ei ole yleisen edun mukaista. Yleisen edun arviointi sailyy kuitenkin edelleen
kriisinratkaisuviranomaisen tapauskohtaisessa harkinnassa.

Talletussuojajarjestelman kaytto kriisinratkaisussa

Nykyisessd kehyksessa kriisinratkaisuneuvosto tekee péatoksen talletussuojajarjestelmén
varojen kaytosta kriisinratkaisun rahoittamiseen talletussuojajarjestelmad kuultuaan, ja
talletussuojajarjestelman rahoitusosuuden maard madaritetddn niiden tappioiden arvostuksen
perusteella, joita talletussuojan piiriin kuuluville tallettajille olisi aiheutunut, jos heitd ei olisi
suojattu tappioilta. Jotta voidaan varmistaa, etta pankkien elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivin
muutetun 109 artiklan mukaisia parannettuja mahdollisuuksia ja tiukkoja ehtoja, jotka
koskevat  kansallisen talletussuojajérjestelmédn  varojen  kayttod  kriisinratkaisun
siirtostrategioiden rahoittamiseen, sovelletaan pankkiunionissa johdonmukaisesti, yhteisesta
kriisinratkaisumekanismista annetun asetuksen 79 artiklaa muutetaan sen tdsmentamiseksi,
ettd talletussuojajarjestelmad, johon luottolaitos kuuluu, olisi kéytettdva pankkien elvytys- ja
kriisinratkaisudirektiivin 109 artiklassa séadettyihin tarkoituksiin ja siind saadetyin
edellytyksin. Lisaksi yhteisestd kriisinratkaisumekanismista annetun asetuksen 79 artiklan
5kohdan toinen ja kolmas alakohta, jotka vastaavat pankkien elvytys- ja
kriisinratkaisudirektiivin nykyisen 109 artiklan 5 kohdan toisessa ja kolmannessa alakohdassa
vahvistettuja edellytyksid, poistetaan.

Koska pankkiunionissa Kriisinratkaisua koskevan péaatoksen tekee Kkriisinratkaisuneuvosto
mutta rahoitus saattaa tulla kansallisen talletussuojajarjestelmén varoista, yhteisesta
kriisinratkaisumekanismista annetun asetuksen 79 artiklan ensimmaisessa kohdassa olevalla
viittauksella pankkien elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivin 109 artiklaan varmistetaan myos
se, etté talletussuojajarjestelmalla olisi oltava pankkien elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivin
mukainen vahvistettu rooli myos Kriisinratkaisuneuvoston toimivaltaan kuuluvia pankkeja
koskevassa paatoksenteossa. Kansallinen talletussuojajarjestelmé esimerkiksi vastaa edelleen
tallettajille  maksettavista korvauksista aiheutuvien kustannusten laskennasta, jotta
talletussuojajérjestelmasta kriisinratkaisuun suoritettavaa rahoitusosuutta voidaan rajoittaa
pienimmén kustannuksen testin perusteella. Kriisinratkaisuneuvoston olisi méaéritettdva
talletussuojajarjestelman maksettavaksi tulevan rahoitusosuuden mééara vasta sen jalkeen, kun
se on kuullut talletussuojajarjestelmé&éd sen suorittaman laskennan tuloksista, ja sen olisi
sitouduttava ndihin tuloksiin. N&in ollen kriisinratkaisuneuvoston ei tulisi voida mé&érittaa
talletussuojajarjestelmén rahoitusosuudeksi maarad, joka (pienimman kustannuksen testin
vastaisesti) ylittéisi talletussuojajérjestelmén talletussuojadirektiivin saantéjen mukaisesti
laskemat tallettajille maksettavat korvaukset, eikd myoskdan sitd, mika on tarpeen
kriisinratkaisun rahoitusjarjestelyn kelpoisuusehtojen tayttamiseksi (8 % velkojen ja omien
varojen kokonaismaarasta (TLOF)).
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Poikkeuksellisen julkisen rahoitustuen mydntamisen edellytykset

Sen varmistamiseksi, ettd poikkeuksellisen julkisen rahoitustuen muodossa myonnettavia
julkisia varoja ei kayteta sellaisten laitosten tai yhteisdjen tukemiseen, jotka ovat
taloudellisesti elinkelvottomia, on tarpeen saitdd tiukoista ehdoista, jotka koskevat sitd,
milloin tallaista tukea voidaan myontéda ja missa muodossa. Nykyisissa sadnnoissé saddetaan
tietyista rajoituksista, mutta ndma rajoitukset eivat ole riittdvan tdsmaéllisid. Poikkeuksellisen
julkisen rahoitustuen myontdminen kriisinratkaisun ulkopuolella olisi rajoitettava tapauksiin,
joissa on kyse ennalta varautuvasta pddomapohjan vahvistamisesta, talletussuojajarjestelmien
ennaltaehkaisevista toimenpiteistd, joilla pyritdan sailyttdaméén luottolaitosten taloudellinen
vakaus ja pitkan aikavalin elinkelpoisuus, talletussuojajérjestelmien toimenpiteistd, joilla
pyritddn pitdmaan talletukset tallettajien saatavilla, tai muista likvidaatiomenettelyjen
yhteydessdé myonnettavistda tukimuodoista.  Poikkeuksellisen  julkisen  rahoitustuen
myontdminen muissa kriisinratkaisun ulkopuolisissa tilanteissa ei saisi olla sallittua. Jos tukea
kuitenkin myonnetdédn, tukea saavan laitoksen tai yhteison on katsottava olevan lahelld
kaatumista tai todennékdisesti kaatuvan.

Ennalta varautuva pddomapohjan vahvistaminen

Erityistd huomiota on Kiinnitettdvd poikkeukselliseen julkiseen rahoitustukeen, joka
myonnetddn ennalta varautuvan paiomapohjan vahvistamisen muodossa. Siksi on tarpeen
selkeyttaa kriisinratkaisun ulkopuolella toteutettavien, asianomaisen yhteisén pdaomapohjan
vahvistamiseen téhtadvien varotoimenpiteiden sallitut muodot. Myonnettyjen toimenpiteiden
olisi oltava luonteeltaan véliaikaisia, koska niilla on tarkoitus puuttua ulkoisten héirididen
haitallisiin vaikutuksiin, eikd niitd saa kayttdd kompensoimaan siséisid heikkouksia, jotka
liittyvéat esimerkiksi vanhentuneeseen liiketoimintamalliin. Erapéivattomien instrumenttien,
kuten ydinpddoman (CET1), kayton olisi oltava poikkeuksellista ja mahdollista vain, jos muut
paaomainstrumentit eivét olisi riittavia. Tallainen muutos on tarpeen sen varmistamiseksi, etta
tuki on luonteeltaan véliaikaista. Tarvitaan myos tiukempia ja tdsmallisempid vaatimuksia,
jotka koskevat varotoimenpiteiden keston ja irtautumisstrategian maarittdmista etukéteen.
Tukea saavan yhteison olisi oltava toimenpiteiden soveltamisen ajankohtana maksukykyinen,
joten toimivaltaisen viranomaisen olisi arvioitava, ettei yhteisé ole rikkonut sovellettavia
padomavaatimuksia eikd todennékoisesti tule rikkomaan niitd seuraavien 12 kuukauden
aikana. Jos tuen myontamisen edellytyksia ei noudateta, tukea saavan yhteisén on katsottava
olevan lahelld kaatumista tai todennakoisesti kaatuvan.

Omia varoja ja hyvaksyttavia velkoja koskevaan vahimmaisvaatimukseen (MREL)
liittyvat muutokset

MREL-vahimmaisvaatimus siirtostrategioita varten

Kuten nykyisessd kehyksessa jo sdadetddn, MREL-vahimmaéisvaatimuksen tason olisi
vastattava ensisijaista kriisinratkaisustrategiaa. Nykyisessa 12 d artiklassa keskitytddn MREL-
vahimmaisvaatimuksen kalibrointiin velkakirjojen arvon alaskirjausstrategioita varten
(tappioiden kattamisen ja pddomapohjan vahvistamisen edellyttdmé maaré ja yksityiskohtaiset
sdédnnot siitd, miten kumpaakin olisi mukautettava, sekd etuoikeusasemaa koskevat
vaatimukset, joilla pyritddn pé&&asiassa varmistamaan, ettd 8prosentin  TLOF-
vahimmaisvaatimusta  noudatetaan).  Vaikka nykyisessd  pankkien elvytys- ja
kriisinratkaisudirektiivissa tunnustetaan mahdollisuus kayttaa myos muita
kriisinratkaisuvélineitd kuin velkakirjojen arvon alaskirjausta, siind ei sainnelld
yksityiskohtaisesti MREL-vahimmaisvaatimuksen Kkalibrointia siirtostrategioita varten.
Kéytdnnossa  tam&  johtaa  oikeudelliseen  epdvarmuuteen ja  siihen,  ettd
kriisinratkaisuviranomaiset  soveltavat erilaisia menetelmid maédrittdessadn MREL-
vahimmaisvaatimusta téllaisia strategioita varten.
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Sen vuoksi on tarpeen luoda selkedmpi oikeusperusta, jonka perusteella siirtostrategioita
varten toteutettava MREL-vahimmaisvaatimuksen kalibrointi voidaan erottaa velkakirjojen
arvon alaskirjausta varten toteutettavasta kalibroinnista, myods oikeasuhteisuuden ja
johdonmukaisen soveltamisen vuoksi. Télt4 osin asetukseen lisatddn uusi 12 d a artikla, jossa
sdédetdédn periaatteista, jotka kriisinratkaisuneuvoston olisi otettava huomioon kalibroitaessa
MREL-vahimmaisvaatimus siirtostrategioita varten (koko, liiketoimintamalli, riskiprofiili,
siirrettavyysanalyysi, markkinoitavuus, se, onko strategia varojen siirto vai osakekauppa,
erillisen varainhoitoyhtion taydentava kaytto sellaisten varojen osalta, joita ei voida siirtaa,
seka maard, jolla talletussuojajarjestelmén odotetaan osallistuvan ensisijaiseksi arvioidun
kriisinratkaisustrategian rahoittamiseen).

Muutoksilla vahvistetaan periaatetta, jonka mukaan MREL-vahimmaisvaatimuksen olisi
séailyttavd ensimmaisend ja tarkeimpéand puolustuslinjan kaikissa pankeissa, my0s niiss,
joihin sovelletaan siirtostrategiaa ja jotka poistuvat markkinoilta, jotta varmistetaan, ettd
osakkeenomistajat ja velkojat kattavat tappiot mahdollisimman suurelta osin.

Yhteenlasketun puskurivaatimuksen arvioiminen, kun tietyt voitonjaot ja muut jaot kielletaan

Jotta voidaan korjata nykyisen kehyksen oikeudellisessa selkeydessa oleva puute, joka koskee
valtuuksia kieltda tietyt voitonjaot ja muut jaot siind tapauksessa, ettd yhteisdé ei MREL-
vahimmaisvaatimuksen lisdksi taytd yhteenlaskettua puskurivaatimusta, erityisesti jos
yhteisodn ei sovelleta yhteenlaskettua puskurivaatimusta (direktiivin  2013/36/EU
104 a artiklan nojalla) samalla perusteella kuin MREL-vadhimmaisvaatimusta, 10 a artiklaan
lisatadn uusi 7 kohta, jossa selvennetaan, ettd valtuuksia kieltaa tietyt voitonjaot ja muut jaot
olisi sovellettava 45 c artiklan 4 kohdan mukaisesta delegoidusta s&&doksestd johtuvan
yhteenlasketun puskurivaatimuksen arvioinnin  perusteella. Kyseisessd saddoksessa
tdsmennetddn menetelmd, jota kriisinratkaisuviranomaisten on k&ytettdvd yhteenlasketun
puskurivaatimuksen arvioimiseksi tallaisissa olosuhteissa.

De minimis -poikkeus tietyistd MREL-vahimmaisvaatimuksista

Yhteisestd  kriisinratkaisumekanismista ~ annetun  asetuksen  nykyisten = MREL-
vahimmaisvaatimusta koskevien saantdjen mukaisesti vakavaraisuusasetuksen 72 b artiklan
2 kohdan  dalakohdan iii alakohdassa  tarkoitetut  rakenteellisesti  huonommassa
etusoikeusasemassa olevat velat siséltyvat yhteisestd kriisinratkaisumekanismista annetun
asetuksen 12 c artiklassa tarkoitetun ’etuoikeusasemaltaan huonompien hyviksyttdvien
instrumenttien’ maaritelmaan. Kuitenkin ~ velat,  jotka  voidaan hyvéksya
vakavaraisuusasetuksen 72 b artiklan 4 kohdassa saddetyn de minimis -poikkeuksen nojalla,
eivat ole yhteisestd  kriisinratkaisumekanismista  annetun  asetuksen = mukaisia
etuoikeusasemaltaan huonompia hyvéksyttavia instrumentteja, silld vakavaraisuusasetuksen
72 b artiklan 4 kohta on nimenomaisesti suljettu yhteisesta kriisinratkaisumekanismista
annetun asetuksen 3 artiklan 1 kohdan 49 b alakohdan méaaritelmén ulkopuolelle.

Tamén epdjohdonmukaisuuden korjaamiseksi ja pankkien elvytys- ja
kriisinratkaisudirektiivissa noudatetun lahestymistavan mukaisesti 12 c artiklaan lisatdan uusi
10 kohta, jonka nojalla kriisinratkaisuneuvosto voi sallia, ettd kriisinratkaisun kohteena olevat
yhteisét noudattavat etuoikeusasemaa koskevia MREL-vahimmaisvaatimuksia kayttamaélla
etuoikeutettuja velkoja, kun vakavaraisuusasetuksen 72 b artiklan 4 kohdan edellytykset

tayttyvit.
Jotta varmistetaan yhdenmukaisuus TLAC-kehyksen kanssa, de minimis -poikkeuksesta
hy6tyvien kriisinratkaisun kohteena olevien yhteisdjen etuoikeusasemaa koskevaa MREL-

vahimmaisvaatimusta ei saa mukauttaa alaspain méaarélla, joka vastaa pankkien elvytys- ja
kriisinratkaisudirektiivin 12 c artiklan 4 kohdan ensimmaisen alakohdan toisen virkkeen

18

I



F

mukaista kokonaistappionkattamiskykya koskevaa 3,5 prosentin osuutta kokonaisriskin
maarasta.

Rahoitusosuudet ja peruuttamattomat maksusitoumukset

Jotta voidaan ottaa huomioon Kriisinratkaisurahaston kokoamisen alkuvaiheen paattyminen ja
sitd seuraava saannollisten etukéteen suoritettavien rahoitusosuuksien maaran vaheneminen,
69 ja 7lartiklaan tehdd&n teknisia muutoksia, jotta jalkikdteen suoritettavien
rahoitusosuuksien enimmaismaard voidaan irrottaa saanndllisten etukdteen suoritettavien
rahoitusosuuksien maéarastd, jolloin valtetddn jalkik&teen suoritettavien rahoitusosuuksien
kohtuuttoman alhainen vyléraja, ja jotta s&&nndllisten etukdteen suoritettavien
rahoitusosuuksien kerd&mistd voidaan lykéatd, jos vuotuisen keruun kustannukset eivét ole
oikeassa suhteessa kerattdvddn maéaardédn néhden. Peruuttamattomien maksusitoumusten
kasittelya selkeytetddn myds 70 artiklassa seka niiden kayton osalta kriisinratkaisussa ettd sen
menettelyn osalta, jota on noudatettava, jos laitos tai yhteis0 lakkaa olemasta velvollinen
maksamaan rahoitusosuuksia.

Jotta voitaisiin lisatd lapindkyvyyttd ja varmuutta siitd, mikd on peruuttamattomien
maksusitoumusten  osuus  kerdttdvien  etukateen  suoritettavien  rahoitusosuuksien
kokonaismaarasta, selvennetdan lisaksi, ettd Kriisinratkaisuneuvoston olisi maaritettava
kyseinen osuus sovellettavissa rajoissa vuosittain.

Muut sdannokset
Muutokset kriisinratkaisun suunnitteluun

Kriisinratkaisuneuvoston on yksilditava kunkin konserniyhteison osalta toteutettavat
toimenpiteet, kun se laatii konsernin kriisinratkaisusuunnitelmia. Tdman tyon intensiteetti ja
yksityiskohtaisuus sellaisten tytaryritysten osalta, jotka eivét ole kriisinratkaisun kohteena
olevia yhteisoja, voi vaihdella asianomaisten laitosten ja yhteisdjen koon ja riskiprofiilin,
kriittisten toimintojen olemassaolon ja konsernin Kriisinratkaisustrategian mukaan. Yhteista
kriisinratkaisumekanismia koskevaa asetusta muutetaan sen vuoksi lisaédmalld 8 artiklan
10 kohtaan uusi alakohta, jossa annetaan Kriisinratkaisuviranomaisille mahdollisuus
tarvittaessa noudattaa yksinkertaistettua lahestymistapaa tata tehtavaa hoitaessaan.
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Selvennykset 27 artiklan 9 kohtaan

Asetuksen 27 artiklan 9 ja 10 kohdan nykyiset sddnnokset ovat epaselvié sen suhteen, mika on
yhteisen  kriisinratkaisurahaston ja vaihtoehtoisten rahoituslédhteiden kayttoedellytys
ja -jarjestys sen jéalkeen, kun alkurahoituksen mé&éard, joka ei ylita viiden prosentin TLOF-
rajaa, on saavutettu ja kun kaikki vakuudettomat, etuoikeudettomat velat, jotka eivét ole
suojakelpoisia talletuksia, on kokonaan alaskirjattu tai muunnettu. Sen vuoksi 27 artiklan 9 ja
10 kohtaa muutetaan oikeudellisen selkeyden ja joustavuuden lisddmiseksi, jotta
kriisinratkaisurahastoa voidaan kayttdd myos, kun 5 prosentin TLOF-raja on saavutettu.

Kriisinratkaisuneuvoston hallinto

Jatkuvuuden ja institutionaalisen asiantuntemuksen kartuttamisen  varmistamiseksi
56 artiklaan tehdadn muutoksia, joilla annetaan puheenjohtajalle, varapuheenjohtajalle ja
pysyville jasenille mahdollisuus toimia myos toisella toimikaudellaan samassa tehtévassa kuin
ensimmadiselld toimikaudellaan. Puheenjohtajan, varapuheenjohtajan ja jasenten toimikauden
uusimismenettelyn suunnittelussa on otettu huomioon Euroopan valvontaviranomaisten
puheenjohtajien uusimismenettely.

Muutoksia tehdaan myo6s 43, 53 ja 55 artiklaan, jotta varapuheenjohtajalle voidaan myontéa
aanioikeus ja jotta tdma &&nioikeus voidaan ottaa huomioon Kkaikkialla yhteisesta
kriisinratkaisumekanismista annetussa asetuksessa. Varapuheenjohtajan nimittdmisessé
noudatetaan samaa menettelyd kuin puheenjohtajan nimittdmisessd, ja hén voi toimia
puheenjohtajan sijaisena tdman ollessa poissa tai ollessa estynyt suorittamasta tehtdviaan.
Varapuheenjohtajan erilainen kohtelu muihin neuvoston jaseniin verrattuna ei siis vaikuttanut
perustellulta.

Kriisinratkaisurahaston saamisten asema

Asetuksen 22 artiklan 6 kohdassa séadetdan, etta kriisinratkaisuneuvosto voi etuoikeutettuna
velkojana saada kriisinratkaisun kohteena olevalta laitokselta korvauksen Kkaikista
kohtuullisista kustannuksista, jotka ovat asianmukaisesti aiheutuneet kriisinratkaisuvalineiden
tai -valtuuksien kaytostd. Yhteisestd kriisinratkaisumekanismista annetussa asetuksessa ei
kuitenkaan ole tdsmennetty Kriisinratkaisuneuvoston asemaa muihin etuoikeutettuihin
velkojiin nahden. Liséksi on ollut epédselvad, miten tdma saannés voitaisiin panna taytantoon,
koska  maksukyvyttdbmyysmenettelyssa  saamisten  ensisijaisuusjarjestys = maéaritetddn
yksinomaan tavanomaisia maksukyvyttomyysmenettelyja koskevien kansallisten sédadosten
mukaisesti (vaikka tama jdrjestys onkin osittain yhdenmukaistettu EU:ssa). Asetuksen
76 artiklaan lisattdvdssd uudessa 6 kohdassa selvennetdédn, ettd Kkriisinratkaisuneuvoston
saamisilla olisi oltava kussakin osallistuvassa jasenvaltiossa sama ensisijaisuusjarjestys kuin
kansallisten Kriisinratkaisurahastojen saamisilla  on pankkien elvytys-  ja
kriisinratkaisudirektiivin uuden 108 artiklan 9 kohdan mukaisesti (parempi kuin tallettajien ja
talletussuojajarjestelmien saamisilla).

Lisdksi yhteistd kriisinratkaisurahastoa voidaan kayttdd kriisinratkaisussa 76 artiklan
1 kohdassa madritettyihin tarkoituksiin. Toistaiseksi yhteisestd kriisinratkaisumekanismista
annetussa  asetuksessa ei  ole  tdsmennetty, synnyttddkd  téllainen  kayttd
kriisinratkaisuneuvostolle saamisen, ja jos synnyttdd, mikd on tallaisen saamisen asema
maksukyvyttomyysmenettelyssa. Asetuksen 76 artiklaan lisatddn uusi 5 kohta, jossa
tdsmennetéén, ettd jos kriisinratkaisun kohteena olevan laitoksen toiminta siirretddn osittain
omaisuudenhoitoyhtidlle tai yksityiselle ostajalle yhteisen kriisinratkaisurahaston tuella,
kriisinratkaisuneuvostolle olisi synnyttdvd saaminen jéljelle jadvéltd yhteisolta. Tallaisen
saamisen  olemassaoloa  olisi  arvioitava  tapauskohtaisesti  ottaen  huomioon
kriisinratkaisustrategia ja tapa, jolla kriisinratkaisurahastoa on tosiasiallisesti kaytetty, mutta
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sen olisi kuitenkin liityttdva tilanteeseen, jossa tappioiden kattamiseen on kaytetty
kriisinratkaisurahastoa velkojien sijasta, kuten silloin, kun kriisinratkaisurahastoa kaytetaan
vastaanottajalle siirrettyjen varojen ja velkojen takaamiseen taikka siirrettyjen varojen ja
velkojen vélisen erotuksen kattamiseen. Jos yhteistd Kriisinratkaisurahastoa kaytetaan
tukemaan velkakirjojen arvon alaskirjauksen kayttod ensisijaisena Kriisinratkaisustrategiana
(27 artiklan 1 kohdan a alakohta) tiettyjen velkojien velkojen alaskirjauksen ja muuntamisen
sijasta, tdma ei saisi synnyttdd saamista kriisinratkaisun kohteena olevalta laitokselta, silla se
poistaisi kriisinratkaisurahaston rahoitusosuuden tarkoituksen. Liséksi korvaukset, joita
maksetaan sen periaatteen rikkomisen vuoksi, jonka mukaan velkojat eivat saa jaada
kriisinratkaisussa ~ huonompaan  asemaan, eivdt  myo6skadn  saisi  synnyttaa
kriisinratkaisuneuvostolle saamista.

21

I



F

Vastuun jakautuminen

Asetuksen 7 artiklassa ~ s&adetddn  tehtdvien  jakautumisesta.  Artiklan  mukaan
kriisinratkaisuneuvostolla on valitén vastuu suoraan EKP:n vastuulla olevista yhteisoist,
vahemman merkittavista rajatylittavista laitoksista sekd yhteisoista, joiden osalta on tehty joko
kriisinratkaisuneuvoston, kansallisen toimivaltaisen viranomaisen tai jasenvaltion aloitteesta
paatos siitd, ettd kriisinratkaisuneuvostolla on niiden osalta véliton vastuu. Kansallisilla
kriisinratkaisuviranomaisilla séilyisi ensisijainen vastuu kaikista muista yhteisoistd. Vaikka
tamé tehtavanjako on méaritelty selkedasti 7 artiklassa, asetuksen artikloissa, joissa kasitellaan
tiettyjd  vastuualueita, kuten Kriisinratkaisun suunnittelua, purkamis-  ja
uudelleenjarjestamismahdollisuuksien arviointia, yksinkertaistettujen velvoitteiden arviointia,
MREL-vahimmaisvaatimuksen asettamista tai Kkriisinratkaisumaarayksen hyvéaksymista,
viitataan kuitenkin ainoastaan Kkriisinratkaisuneuvostoon. Né&in ollen asetuksessa ei ole tehty
taysin selvaksi, ettd kansalliset Kriisinratkaisuviranomaiset ovat vastuussa mainituista
tehtdvistd niiden toimivaltaan kuuluvien yhteisfjen osalta. Tama asia selvennetaan
7 artiklassa.

Yhteisestd  kriisinratkaisumekanismista ~ annetussa  asetuksessa  s&&detd&n  myos
kriisinratkaisuneuvoston valtuuksista kieltdd tietyt voitonjaot ja muut jaot, jos sen
toimivaltaan kuuluva yhteiso ei tdytd MREL-vahimmaisvaatimusta, mutta tarkkaa menettelyé
ndiden valtuuksien kayttamiseksi ei ole tdsmennetty. Nyt 10 aartiklan 1 kohdassa
selvennetdén, etta kriisinratkaisuneuvosto voi antaa asianomaiselle  kansalliselle
kriisinratkaisuviranomaiselle ohjeita naiden valtuuksien kayttamisesta.

On myo6s yksiloity useita tapauksia, joissa kansallisille Kriisinratkaisuviranomaisille on
annettu valtuuksia pankkien elvytys- ja Kkriisinratkaisudirektiivissa, mutta koska naita
valtuuksia ei ole mainittu yhteisesta kriisinratkaisumekanismista annetussa asetuksessa, niiden
soveltamista koskevat yksityiskohtaiset séannét ovat olleet epaselvat kriisinratkaisuneuvoston
suoraan toimivaltaan kuuluvien yhteisdjen osalta. Tdman ongelman ratkaisemiseksi
12 artiklassa selvennetdén, etta kriisinratkaisuneuvosto on sen suoraan toimivaltaan kuuluvien
yhteisOjen osalta vastuussa hyvéksyttavien velkojen instrumenttien osto-option, lunastuksen,
takaisinmaksun tai takaisinoston sallimisesta asetuksen (EU) N:o575/2013 78 a artiklan
mukaisesti. Asetuksen 8 artiklaa muutetaan sen selventdmiseksi, ettd kriisinratkaisuneuvosto
VoI tarvittaessa ohjeistaa kansallisia kriisinratkaisuviranomaisia vaatimaan laitosta tai yhteisoa
pitdimaan yksityiskohtaista kirjanpitoa rahoitussopimuksista, joissa laitos on osapuolena.
Lisdksi 18 artiklan 11 kohdassa selvennetdan, ettd Kriisinratkaisuneuvosto voi direktiivin
2014/59/EU 33 a artiklan nojalla ohjeistaa kansallisia kriisinratkaisuviranomaisia kéyttamaan
valtuuksiaan keskeyttda joidenkin taloudellisten velvoitteiden soveltaminen sen jalkeen, kun
on todettu, ett4 laitos tai yhteiso on lahella kaatumista tai todennakdisesti kaatumassa.

Asetuksen 18 artiklaan tehtdvilla muutoksilla selkeytetddn myds EKP:n ja kansallisten
toimivaltaisten viranomaisten vélistd tehtdvdnjakoa arvioitaessa, onko yhteiso l&hella
kaatumista tai todennakdisesti kaatumassa. Joissakin tilanteissa, kun kyseesséd on vdhemman
merkittava rajatylittdva konserni, yhteisesta kriisinratkaisurahastosta tukea saava vahemman
merkittava laitos tai yhteiso taikka tietty vahemman merkittava laitos tai yhteiso, jonka osalta
kriisinratkaisuneuvoston, kansallisen toimivaltaisen viranomaisen tai jasenvaltion aloitteesta
on tehty paatos siitd, ettd kriisinratkaisuneuvostolla on sen osalta valiton vastuu, laitoksen tai
yhteison valvonta ja néin ollen sen arviointi, onko laitos tai yhteiso l&hell& kaatumista tai
todenndkdisesti kaatumassa, on kansallisen toimivaltaisen viranomaisen vastuulla, vaikka
kriisinratkaisuneuvosto vastaakin kriisinratkaisumaarayksen hyvaksymisestd. Taman vuoksi
tdsmennetéan, ettd EKP:n arvioi merkittavien laitosten osalta, onko laitos tai yhteiso lahelld
kaatumista tai todenndkoisesti kaatumassa, ja kansallinen toimivaltainen viranomainen
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suorittaa tdméan arvioinnin, kun kyseessa on vahemman merkittavé laitos tai yhteiso, jonka
osalta kriisinratkaisuneuvosto hyvaksyy kriisinratkaisumaarayksen.

Yhteisen kriisinratkaisumekanismin perustamisen huomioon ottamiseksi 31 artiklassa
tasmennetaan, etta kansallisten kriisinratkaisuviranomaisten olisi kuultava
kriisinratkaisuneuvostoa ennen kuin ne toimivat pankkien elvytys- ja kriisinratkaisudirektiivin
86 artiklan ~ mukaisesti.  Artiklassa ~ sdddetddn, ettd  pankkien  elvytys- ja
kriisinratkaisudirektiivin ~ soveltamisalaan kuuluvien laitosten ja yhteisdjen osalta
tavanomaista  maksukyvyttomyysmenettelyd ei  voida aloittaa = muutoin  kuin
kriisinratkaisuviranomaisen aloitteesta ja ettd pé&atds laitoksen tai yhteison asettamisesta
tavanomaiseen maksukyvyttomyysmenettelyyn tehdd&n vain Kriisinratkaisuviranomaisen
suostumuksella.
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Tietojenvaihto

Kriisinratkaisuneuvoston tiedonsaantia helpotetaan useilla muutoksilla. Asetuksen 30 ja
34 artiklaa muutetaan sen selventamiseksi, ettd tiedot, joita kriisinratkaisuneuvosto voi pyytaa
EKP:It4, kattavat tiedot, jotka ovat EKP:n kaytettdvissa, kun se hoitaa valvontatehtdvaansa,
mutta myos tiedot, joita se kerdd keskuspankkitehtdvassaan. Neuvoston asetuksen
(EY) N:0 2533/98 8 artiklan 4 a kohdan?® mukaan kriisinratkaisuneuvoston olisi varmistettava
luottamuksellisten tilastotietojen fyysinen ja looginen suojaaminen ja saatava EKP:Ita lupa
tietojen edelleen luovuttamiseen, joka voi olla tarpeen kriisinratkaisuneuvoston tehtévien
hoitamiseksi.

Asetukseen lisatddn uusi 30 a artikla, jonka nojalla kriisinratkaisuneuvosto voi saada
direktiivin  (EU) 2015/849%! 32 a artiklalla perustettujen keskitettyjen automatisoitujen
mekanismien hallussa olevia tietoja, jotka voivat osoittautua merkityksellisiksi yleisen edun
arviointia tehtdessa. Kriisinratkaisuneuvosto voi pyytaa tietoja ainoastaan niiden asiakkaiden
lukumé&érastd, joiden ainoa tai  pdadasiallinen  pankkikumppani  yhteis6  on.
Kriisinratkaisuneuvoston olisi voitava saada nama tiedot Kkeskitettyja automatisoituja
mekanismeja hallinnoivilta viranomaisilta tai julkisyhteisoiltd, kun tiedoista on ensin poistettu
henkil6tiedot, joilla ei ole merkitystda Kkriisinratkaisuneuvoston tehtévien suorittamisen
kannalta.

Liséksi tehdddn muutoksia, joilla siséllytetddn Euroopan jarjestelmariskikomitea, Euroopan
valvontaviranomaiset ja talletussuojajarjestelmd Kkriisinratkaisuneuvoston kanssa tehtdvaa
yhteistyotd ja tietojenvaihtoa koskevan velvoitteen piiriin. Tama kasittdd myos
mahdollisuuden tehdd kriisinratkaisuneuvoston kanssa yhteisymmarryspoytakirjoja tietojen
jakamisesta.

Liséksi 34 artiklaa muutetaan siten, ettd kriisinratkaisuneuvosto voi maarittdd menettelyn ja
muodon, joiden mukaisesti pyydetyt tiedot olisi jaettava. Liséksi siind mainitaan Euroopan
vakausmekanismi yhtend niistd tahoista, joiden kanssa voidaan tehdd yhteistyota ja vaihtaa
tietoja.

Asetuksen 74 artiklaa muutetaan, siten, ettd siind sdddetdan, ettd Kriisinratkaisuneuvosto
varoittaa EKP:td ja komissiota varhaisessa vaiheessa, kun se katsoo, ettd yhteista
varautumisjarjestelya voi olla tarpeen kayttaa, jotta jarjestely voidaan ottaa kéyttoon ajoissa.

Tietojen julkistaminen

Yhteisestd  kriisinratkaisumekanismista annetun asetuksen s&innot laitoskohtaisten
luottamuksellisten tietojen suojaamisesta ovat varsin tiukat ja saattavat haitata pyrkimyksia
lisatd pankkialan lapinédkyvyyttd. Taméan ongelman ratkaisemiseksi 88 artiklaa muutetaan
siten, ettd kriisinratkaisuneuvosto voi julkistaa tietoja, joita ei ole kerdtty suoraan sen
toimivaltaan kuuluvilta laitoksilta ja yhteisoiltd vaan jotka perustuvat sen omiin analyyseihin,
arviointeihin ja paatelmiin, edellyttden ettd tdma ei vaaranna finanssi-, raha- tai
talouspolitiikkaa koskevan yleisen edun suojelua ja kun kyseessa ovat erittdin tarkean yleisen
edun kannalta pakottavat syyt.

2 Neuvoston asetus (EY) N:o 2533/98, annettu 23 péivand marraskuuta 1998, Euroopan keskuspankin
valtuuksista keréatd tilastotietoja (EUVL L 318, 27.11.1998, s. 8).
2 Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU) 2015/849, annettu 20 péivané toukokuuta 2015,

rahoitusjarjestelman kayton estdmisestd rahanpesuun tai terrorismin rahoitukseen, Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 648/2012 muuttamisesta seka Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2005/60/EY ja komission direktiivin 2006/70/EY kumoamisesta (EUVL L 141,
5.6.2015, s. 73).
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2023/0111 (COD)
Ehdotus
EUROOPAN PARLAMENTIN JA NEUVOSTON ASETUS

asetuksen (EU) N:0 806/2014 muuttamisesta varhaisen tilanteeseen puuttumisen
toimenpiteiden, kriisinratkaisuedellytysten ja kriisinratkaisutoimien rahoituksen osalta

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

EUROOPAN PARLAMENTTI JA EUROOPAN UNIONIN NEUVOSTO, jotka

ottavat huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen ja erityisesti sen
114 artiklan,

ottavat huomioon Euroopan komission ehdotuksen,

sen jalkeen kun esitys lainsadtamisjarjestyksessa hyvaksyttavaksi sdadokseksi on toimitettu
kansallisille parlamenteille,

ottavat huomioon Euroopan keskuspankin lausunnon??,

ottavat huomioon Euroopan talous- ja sosiaalikomitean lausunnon?,
noudattavat tavallista lainsaatamisjarjestysta,

seké katsovat seuraavaa:

(1) Luottolaitoksia ja sijoituspalveluyrityksid, jdljempdnd ’laitokset’, koskeva unionin
kriisinratkaisukehys luotiin vuosien 2008-2009 maailmanlaajuisen finanssikriisin
jalkeen ja finanssimarkkinoiden vakauden valvontaryhmén kansainvélisesti
hyviaksymien  finanssilaitosten  Kriisinratkaisujarjestelmien  avaintekijoiden?
mukaisesti. Unionin kriisinratkaisukehys koostuu Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivista 2014/59/EU® ja Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksesta
(EU) N:0 806/2014%. Molempia saadoksid sovelletaan unioniin sijoittautuneisiin
laitoksiin ja kyseisen direktiivin tai kyseisen asetuksen soveltamisalaankuuluviin
muihin yhteisoihin, jaljempéna *yhteisot’. Unionin kriisinratkaisukehyksen tavoitteena
on laitosten ja yhteisGjen kaatumisten asianmukainen hoitaminen sdilyttamalla

2 EUVLC,,s..

3 EUVLC,,s..

2 Finanssimarkkinoiden vakauden valvontaryhmi, “Key Attributes of Effective Resolution Regimes for
Financial Institutions” (finanssilaitosten kriisinratkaisujarjestelmien avaintekijét), 15. lokakuuta 2014.

% Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2014/59/EU, annettu 15 pdivand toukokuuta 2014,
luottolaitosten ja sijoituspalveluyritysten elvytys- ja Kkriisinratkaisukehyksestd sekd neuvoston
direktiivin 82/891/ETY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivien 2001/24/EY, 2002/47/EY,
2004/25/EY, 2005/56/EY, 2007/36/EY, 2011/35/EU, 2012/30/EU ja 2013/36/EU ja asetusten
(EU) N:0 1093/2010 ja (EU) N:o 648/2012 muuttamisesta (EUVL L 173, 12.6.2014, s. 190).

% Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 806/2014, annettu 15 pdivand heindkuuta 2014,
yhdenmukaisten séantdjen ja yhdenmukaisen menettelyn vahvistamisesta luottolaitosten ja tiettyjen
sijoituspalveluyritysten kriisinratkaisua varten yhteisen kriisinratkaisumekanismin ja yhteisen
kriisinratkaisurahaston puitteissa sekd asetuksen (EU) N:0 1093/2010 muuttamisesta (EUVL L 225,
30.7.2014, 5. 1).
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laitosten ja yhteisojen Kriittiset toiminnot ja valttdaméalla rahoitusvakauteen kohdistuvia
uhkia sekd suojaamalla samalla tallettajia ja julkisia varoja. Lisaksi unionin
kriisinratkaisukehyksella pyritddn edistamaan pankkialan sisdmarkkinoiden kehitysta
luomalla yhdenmukaistettu jarjestelmé rajatylittdvien Kriisien késittelemiseksi
koordinoidusti ja valttaméalla tasapuolisiin toimintaedellytyksiin liittyvat ongelmat.

Unionin kriisinratkaisukehyksen taytdntéonpano on kestdnyt jo useita vuosia, mutta
joitakin ndista tavoitteista kehys, sellaisena kuin sité talla hetkella sovelletaan, ei tayta
suunnitellulla tavalla. Vaikka laitokset ja yhteisot ovat edistyneet merkittavasti kohti
purkamis- ja uudelleenjarjestamismahdollisuuksia ja osoittaneet siihen merkittavia
resursseja, erityisesti  vahvistamalla tappionkattamiskykya ja pa4domapohjan
vahvistamiskykya ja kartuttamalla Kriisinratkaisun rahoitusjarjestelyjd, unionin
kriisinratkaisukehystd k&ytetd&dn vain harvoin. Sen sijaan tiettyjen pienempien ja
keskisuurten laitosten ja yhteisojen kaatumisiin puututaan useimmiten epéyhtendisilla
kansallisilla toimenpiteilld. Kriisinratkaisun rahoitusjérjestelyjen sijaan kéytetaan
veronmaksajien  rahoja. Tama tilanne vaikuttaa johtuvan kannustinten
riittdmattomyydestd. Tama kannustinten riittdmattomyys on seurausta unionin
kriisinratkaisukehyksen ja kansallisten séantdjen keskindisestd vuorovaikutuksesta,
jossa yleisen edun arviointiin liittyvéé laajaa harkintavaltaa ei aina kayteta tavalla,
joka vastaa sitd, miten unionin kriisinratkaisukehysta on ollut tarkoitus soveltaa.
Unionin  kriisinratkaisukehystd on kaytetty vain vdhan my06s siksi, ettd
talletusrahoitteisten laitosten tallettajat saattavat joutua kantamaan tappioita sen
varmistamiseksi, ettd kyseiset laitokset voivat saada ulkopuolista rahoitusta
kriisinratkaisussa erityisesti, kun muita alentamiskelpoisia velkoja ei ole. Lisaksi se,
ettd sdannot, jotka koskevat rahoituksen saatavuutta Kriisinratkaisun ulkopuolella,
eivat ole yhtd tiukkoja kuin Kkriisinratkaisun yhteydessd, on estdnyt unionin
kriisinratkaisukehyksen soveltamista ja suosinut muita ratkaisuja, jotka usein
edellyttavat veronmaksajien rahojen kayttoad laitoksen tai yhteisobn omien varojen tai
toimialan rahoittamien turvaverkkojen sijasta. Tama tilanne puolestaan aiheuttaa
hajanaisuusriskeja, riskeja siita, ettd laitosten ja yhteisdjen kaatumisten hallinnassa ei
saavuteta optimaalisia tuloksia, erityisesti pienempien ja keskisuurten laitosten ja
yhteisojen  tapauksessa, sekd  kayttaméattomistd  rahoitusvaroista  johtuvia
vaihtoehtoiskustannuksia. ~ Sen  vuoksi on  tarpeen  varmistaa  unionin
kriisinratkaisukehyksen tuloksellisempi ja johdonmukaisempi soveltaminen ja
varmistaa, ettd sitd voidaan soveltaa aina, kun se on yleisen edun mukaista, myos
pienempiin ja keskisuuriin padasiassa talletuksilla rahoitettaviin laitoksiin, joilla ei ole
riittdvasti muita alentamiskelpoisia velkoja.

Asetuksen (EU) N:o 806/2014 4 artiklan mukaan j&senvaltioita, jotka ovat aloittaneet
tilviin  yhteistyon Euroopan keskuspankin (EKP) ja asianomaisten kansallisten
toimivaltaisten viranomaisten valill4, pidetddn kyseisessa asetuksessa tarkoitettuina
osallistuvina jasenvaltioina. Asetuksessa (EU) N:o 806/2014 ei kuitenkaan ole tietoa
menettelystd, jolla kriisinratkaisuun liittyvid tehtavid koskevan tiiviin yhteistyon
aloittamiseen  valmistaudutaan. Sen vuoksi on aiheellista sditdd naista
yksityiskohdista.

Kriisinratkaisun  suunnittelutydén intensiteetti ja yksityiskohtaisuus sellaisten
tytaryritysten osalta, joita ei ole madritetty Kkriisinratkaisun kohteena oleviksi
yhteisoiksi, vaihtelee asianomaisten laitosten ja yhteisdjen koon ja riskiprofiilin,
kriittisten toimintojen olemassaolon ja konsernin Kriisinratkaisustrategian mukaan.
Yhteisen kriisinratkaisuneuvoston, jiljempénd ’kriisinratkaisuneuvosto’, olisi sen
vuoksi voitava ottaa ndma tekijat huomioon madrittdessaan tallaisten tytaryritysten
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osalta toteutettavia toimenpiteitd ja noudattaa tarvittaessa yksinkertaistettua
l&hestymistapaa.

Laitos tai yhteiso, jota ollaan likvidoimassa kansallisen lainsdadanndn mukaisesti sen
jalkeen, kun on madaritetty, ettd laitos tai yhteis0 on ldhelld kaatumista tai
todenndkdisesti kaatumassa, ja kun Kriisinratkaisuneuvosto on todennut, ettd sen
kriisinratkaisu ei ole yleisen edun mukaista, poistuu lopulta markkinoilta. Tama
tarkoittaa, ettd suunnitelmaa toimista, joihin on ryhdyttava kaatumisen sattuessa, ei
tarvita riippumatta siitd, onko toimivaltainen viranomainen jo peruuttanut kyseisen
laitoksen tai yhteison toimiluvan. Sama koskee Kkriisinratkaisun kohteena olevaa
jaljelle jaavaa laitosta sen jalkeen, kun varat, oikeudet ja velat on siirretty
siirtostrategian yhteydessa. Sen vuoksi on aiheellista tismentad, ettd ndissa tilanteissa
ei tarvitse hyvaksya kriisinratkaisusuunnitelmia.

Kriisinratkaisuneuvosto voi talla hetkelld kieltad tietyt voitonjaot ja muut jaot, jos
laitos tai yhteiso ei tdyta yhteenlaskettua puskurivaatimusta, kun se otetaan huomioon
omia varoja ja hyvéksyttavia velkoja koskevan vahimmaisvaatimuksen lisaksi. Jotta
voidaan kuitenkin varmistaa oikeusvarmuus ja yhdenmukaisuus
Kriisinratkaisuneuvoston tekemia paatoksia koskevien nykyisten
tdytdntoonpanomenettelyjen kanssa, on tarpeen maééritelld selkedmmin jaon
kieltdmiseen osallistuvien viranomaisten tehtdvat. Sen vuoksi on aiheellista saitéa, etta
kriisinratkaisuneuvoston olisi osoitettava téllaisen jaon kieltdmistd koskeva ohje
kansalliselle kriisinratkaisuviranomaiselle, jonka olisi pantava
Kriisinratkaisuneuvoston paatos taytantoon. Lisaksi tietyissa tilanteissa omia varoja ja
hyvaksyttavid velkoja koskeva vahimmaisvaatimus, jota laitoksen tai yhteisdén on
noudatettava, saatetaan laskea eri perusteella kuin laitoksen tai yhteison yhteenlaskettu
puskurivaatimus. Tama tilanne aiheuttaa epavarmuutta edellytyksistd, joiden
tayttyessd kriisinratkaisuneuvosto voi kayttadé valtuuksiaan kieltdd voitonjaot ja muut
jaot, ja edellytyksistd, joita sovelletaan omia varoja ja hyvéksyttavia velkoja
koskevaan vahimmaéisvaatimukseen liittyvdn  jakokelpoisen enimmaismaaran
laskentaan. Sen  vuoksi  olisi  sdadettdvd, ettd téllaisissa  tapauksissa
kriisinratkaisuneuvoston olisi ohjeistettava kansallisia kriisinratkaisuviranomaisia
Kieltam&an tietyt voitonjaot ja muut jaot komission delegoidun asetuksen
(EU) 2021/1118%"  soveltamisesta johtuvan yhteenlaskettua puskurivaatimusta
koskevan arvion perusteella. Lapindkyvyyden ja oikeusvarmuuden varmistamiseksi
kriisinratkaisuneuvoston olisi ilmoitettava arvioitu yhteenlaskettu puskurivaatimus
laitokselle tai yhteisolle, jonka olisi tdaméan jalkeen julkistettava se.

Direktiivissa  2014/59/EU  ja  asetuksessa  (EU) N:0575/2013  sdadetdén
kriisinratkaisuviranomaisten valtuuksista, joista osaa ei ole siséllytetty asetukseen
(EU) N:0 806/2014. Té&mé& voi aiheuttaa yhteisessd Kriisinratkaisumekanismissa
epdvarmuutta siitd, kenen olisi kaytettava néita valtuuksia ja missd olosuhteissa. Sen
vuoksi on tarpeen tdsmentdd, miten kansallisten Kriisinratkaisuviranomaisten olisi
kéytettava tiettyja ainoastaan direktiivissd 2014/59/EU saddettyja valtuuksia sellaisten
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Komission delegoitu asetus (EU) 2021/1118, annettu 26 pdivdnd maaliskuuta 2021, Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2014/59/EU tdydentdmisestd teknisilla santelystandardeilla, joissa
tdsmennetddn menetelmdt, joita kriisinratkaisuviranomaisten on kaytettdvd, kun ne arvioivat
kriisinratkaisun kohteena olevia yhteisdja koskevaa Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2013/36/EU 104 a artiklassa  tarkoitettua vaatimusta ja yhteenlaskettua puskurivaatimusta
kriisinratkaisun kohteena olevan konsernin konsolidoidulla tasolla, jos kriisinratkaisun kohteena
olevaan konserniin ei sovelleta kyseisid vaatimuksia mainitun direktiivin nojalla (EUVL L 241,
8.7.2021, s. 1).
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yhteisOjen ja konsernien osalta, jotka kuuluvat suoraan Kriisinratkaisuneuvoston
vastuulle. Tallaisissa tapauksissa kriisinratkaisuneuvoston olisi voitava tarvittaessa
ohjeistaa kansallisia kriisinratkaisuviranomaisia kayttdméan naita valtuuksia. Sen olisi
esimerkiksi voitava ohjeistaa kansallisia kriisinratkaisuviranomaisia vaatimaan laitosta
tai yhteisoa pitdmaan yksityiskohtaisesti Kirjaa rahoitussopimuksista, joissa laitos tai
yhteisO on osapuolena, tai kdyttdmaan valtuuksiaan keskeyttaa joidenkin taloudellisten
velvoitteiden soveltaminen direktiivin 2014/59/EU 33 a artiklan nojalla. Koska
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksessa (EU) N:o 575/2013%, jota sovelletaan
my0s omia varoja ja hyvéksyttdvida velkoja koskevan vahimmaisvaatimuksen
soveltamisalaan kuuluviin laitoksiin, yhteisoihin ja velkoihin, séadetty hyvéksyttévien
velkojen véhentamistd koskeva lupa ei edellytd kansallisen lainsdadannon
soveltamista, Kriisinratkaisuneuvoston olisi voitava suoraan myontdd kyseinen lupa
laitokselle tai yhteisdlle ilman, ettd sen tarvitsee ohjeistaa kansallisia
Kriisinratkaisuviranomaisia kayttaméaan kyseisté valtuuttaan.

Finanssimarkkinoiden vakauden valvontaryhman 9 pdivand marraskuuta 2015
julkaisema kansainvalinen kokonaistappionkattamiskykya (total loss-absorbing
capacity, TLAC) koskeva asiakirja, jiljempdnd *TLAC-standardi’, on pantu unionin
oikeudessa  taytdntéon  Euroopan parlamentin  ja  neuvoston  asetuksella
(EU) 2019/8762°, Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksella (EU) 2019/877% ja
Euroopan parlamentin  ja neuvoston direktiivilla (EU) 2019/879% sellaisten
jarjestelman kannalta merkittdvien pankkien osalta, joita kutsutaan unionin
lainsdddanndssa maailmanlaajuisiksi jarjestelman kannalta merkittaviksi laitoksiksi,
jaljempand  ’G-Sll-laitokset’.  Asetuksella  (EU) 2019/877 ja  direktiivilla
(EU) 2019/879 on my6s muutettu direktiivissa 2014/59/EU ja asetuksessa (EU) N:o
806/2014 vahvistettua omia varoja ja hyvaksyttdvia velkoja koskevaa
vahimmaisvaatimusta. On tarpeen yhdenmukaistaa omia varoja ja hyvaksyttavia
velkoja koskevaa vahimmaisvaatimusta koskevat asetuksen (EU) N:o 806/2014
sdannokset G-Sll-laitosten TLAC-standardin tdytantoonpanon kanssa tiettyjen
sellaisten velkojen osalta, joita voitaisiin kayttdd tayttdmadn se osa omia varoja ja
hyvéksyttavia velkoja koskevasta véhimmaisvaatimuksesta, joka olisi katettava omilla
varoilla ja muilla etuoikeudeltaan huonommilla veloilla. Erityisesti velat, joilla on
sama etuoikeusasema kuin tietyill& ulkopuolelle jatetyilla veloilla, olisi siséllytettava
kriisinratkaisun kohteena olevien yhteisdjen omiin varoihin ja etuoikeusasemaltaan
huonompiin hyvéksyttaviin instrumentteihin, jos ndiden ulkopuolelle jatettyjen
velkojen maaré kriisinratkaisun kohteena olevan yhteison taseessa ei ole enempéaéa kuin
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Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 575/2013, annettu 26 pdivadnd kesdkuuta 2013,
luottolaitosten ja sijoituspalveluyritysten vakavaraisuusvaatimuksista ja asetuksen (EU) N:o 648/2012
muuttamisesta (EUVL L 176, 27.6.2013, s. 1).

Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2019/876, annettu 20 pdivand toukokuuta 2019,
asetuksen (EU) N:o 575/2013 muuttamisesta véhimmaisomavaraisuusasteen, pysyvan varainhankinnan
vaatimuksen, omien varojen ja hyvaksyttavien velkojen vaatimusten, vastapuoliriskin, markkinariskin,
keskusvastapuoliin liittyvien vastuiden, yhteistd sijoitustoimintaa harjoittaviin yrityksiin liittyvien
vastuiden, suurten asiakasriskien ja raportointi- ja julkistamisvaatimusten osalta sekd asetuksen
(EU) N:o 648/2012 muuttamisesta (EUVL L 150, 7.6.2019, s. 1).

Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2019/877, annettu 20 pdivadnd toukokuuta 2019,
asetuksen  (EU) N:0 806/2014  muuttamisesta  luottolaitosten  ja  sijoituspalveluyritysten
tappionkattamiskyvyn ja pddomapohjan vahvistamiskyvyn osalta (EUVL L 150, 7.6.2019, s. 226).
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU) 2019/879, annettu 20 pdivénd toukokuuta 2019,
direktiivin 2014/59/EU muuttamisesta luottolaitosten ja sijoituspalveluyritysten tappionkattamiskyvyn
ja padomapohjan vahvistamiskyvyn osalta sek& direktiivin 98/26/EY muuttamisesta (EUVL L 150,
7.6.2019, s. 296).
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5 prosenttia sen omien varojen ja hyvaksyttavien velkojen maarésta ja jos kyseisesta
sisallyttamisestd ei aiheudu riskeja, jotka liittyvat periaatteeseen, jonka mukaan
velkojat eivét saa jaada kriisinratkaisussa huonompaan asemaan.

Omia varoja ja hyvéksyttavia velkoja koskevan vahimmaisvaatimuksen maarittamisté
koskevissa sddnnoissa keskitytadn enimmékseen omia varoja ja hyvaksyttavia velkoja
koskevan vahimmaisvaatimuksen asianmukaisen tason maarittdmiseen olettaen, etta
velkakirjojen arvon alaskirjaus on ensisijainen Kriisinratkaisustrategia. Asetuksessa
(EU) N:0 806/2014 annetaan kuitenkin Kriisinratkaisuneuvostolle mahdollisuus
kayttdd muita Kriisinratkaisuvalineitd, eli sellaisia Kkriisinratkaisuvélineitd, jotka
perustuvat Kriisinratkaisun kohteena olevan laitoksen liiketoiminnan siirtdmiseen
yksityiselle ostajalle tai omaisuudenhoitoyhtidlle. Sen vuoksi olisi tdsmennettéva, ettd
jos  kriisinratkaisusuunnitelmassa  suunnitellaan  liiketoiminnan  myyntia tai
omaisuudenhoitoyhtion kayttéa ja kriisinratkaisun kohteena olevan yhteison
poistumista markkinoilta, kriisinratkaisuneuvoston olisi madritettdvd kyseisen
kriisinratkaisun kohteena olevan yhteison omia varoja ja hyvéksyttavia velkoja
koskevan  vahimmaisvaatimuksen  taso  kyseisten  kriisinratkaisuvalineiden
erityispiirteiden ja naihin valineisiin liittyvien erilaisten tappionkattamista ja
paédomapohjan vahvistamista koskevien tarpeiden perusteella.

Kriisinratkaisun kohteena olevien yhteisdjen omia varoja ja hyvéksyttavia velkoja
koskevan vahimmaisvaatimuksen taso on summa, joka saadaan laskemalla yhteen
kriisinratkaisussa odotettavissa olevien tappioiden mééarda ja se padomapohjan
vahvistamisen méaéra, jonka avulla kriisinratkaisun kohteena oleva yhteiso voi edelleen
tayttdd toimilupansa ehdot ja harjoittaa toimintaansa asianmukaisen ajanjakson ajan.
Joihinkin ensisijaisiin Kriisinratkaisustrategioihin kuuluvat varojen, oikeuksien ja
velkojen siirtdiminen vastaanottajalle ja markkinoilta poistuminen, erityisesti
lilketoiminnan myynti. N&issa tapauksissa pddomapohjan vahvistamisella tavoiteltuja
tavoitteita ei ehka sovelleta samassa maarin kuin strategiassa, jossa velkakirjojen
arvon alaskirjauksella pyritddn varmistamaan toiminnan jatkaminen (open-bank bail-
in), koska Kkriisinratkaisuneuvoston ei tarvitse varmistaa, ettd kriisinratkaisun kohteena
oleva yhteiso tayttaa jalleen omia varojaan koskevat vaatimukset kriisinratkaisutoimen
jalkeen. Tappioiden odotetaan kuitenkin tallaisissa tapauksissa olevan suuremmat kuin
kriisinratkaisun kohteena olevan yhteison omia varoja koskevat vaatimukset. Sen
vuoksi on aiheellista saataa, ettd kyseisten kriisinratkaisun kohteena olevien yhteisojen
omia varoja ja hyvaksyttavia velkoja koskevan vahimmaisvaatimuksen tasoon sisaltyy
edelleen pddomapohjan vahvistaminen maarélla, jota mukautetaan oikeassa suhteessa
Kriisinratkaisustrategiaan.

Jos kriisinratkaisustrategiassa suunnitellaan muiden Kriisinratkaisuvalineiden kuin
velkakirjojen arvon alaskirjauksen kayttdd, asianomaisen yhteison padomapohjan
vahvistamistarpeet ovat kriisinratkaisun jalkeen yleensa pienemmaét kuin toiminnan
jatkamistarkoituksessa tehtéavan velkakirjojen arvon alaskirjauksen tapauksessa. Omia
varoja ja hyvaksyttavia velkoja koskevan vahimmaisvaatimuksen mitoittamisessa olisi
tallaisessa tapauksessa otettava tdm& ndkokohta huomioon p&&omapohjan
vahvistamistarvetta arvioitaessa. Jos Kkriisinratkaisun kohteena olevien yhteisOjen
kriisinratkaisusuunnitelmaan siséltyy litketoiminnan myynti tai
omaisuudenhoitoyhtion ~ kéyttd  ja  yhteison  poistuminen  markkinoilta,
kriisinratkaisuneuvoston olisi omia varoja ja hyvaksyttavid velkoja koskevan
vahimmaisvaatimuksen tasoa mukauttaessaan otettava huomioon ndiden vélineiden
ominaispiirteet, kuten yksityiselle ostajalle tai omaisuudenhoitoyhtidlle tehtévan
siirron odotettu laajuus, siirrettdvien instrumenttien tyypit, kyseisten instrumenttien
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odotettu arvo ja markkinoitavuus sek& ensisijaisen Kriisinratkaisustrategian muotoilu,
mukaan lukien varojen erottelun taydentava kayttd. Koska kriisinratkaisuviranomaisen
on  paatettdva  talletussuojajarjestelman  varojen  mahdollisesta  kéytosta
kriisinratkaisussa tapauskohtaisesti ja koska tallaista paatosta ei voida olettaa
varmuudella  etukateen, kriisinratkaisuneuvoston ei tulisi ottaa huomioon
talletussuojajarjestelman mahdollista rahoitusosuutta kriisinratkaisussa, kun se
mitoittaa omia varoja ja hyvéksyttavia velkoja koskevan vahimmaisvaatimuksen tasoa.

On tarpeen varmistaa, ettd laitoksilla ja yhteisGill4, joihin sovellettaisiin
siirtostrategioita sekd Kkriisinratkaisun yhteydessa etta sen ulkopuolella, on yhtaldiset
kannustimet muodostaa véhimmaisvaatimuksen tayttdmiseen riittdvd omien varojen ja
hyvaksyttavien velkojen maard. Kun omia varoja ja hyvaksyttavia velkoja koskevan
vahimmaisvaatimuksen taso asetetaan sellaisille laitoksille ja yhteisGille, joihin
voidaan soveltaa toimenpiteitd kansallisten  maksukyvyttémyysmenettelyjen
yhteydessad Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2014/49/EU% 11 artiklan
5 kohdan nojalla, olisi nain ollen noudatettava samoja sdént6ja kuin asetettaessa omia
varoja ja hyvéksyttavid velkoja koskevan vahimmaisvaatimuksen taso Kriisinratkaisun
kohteena oleville yhteisoille, joiden ensisijainen Kriisinratkaisustrategia on
lilketoiminnan myynti tai siirto omaisuudenhoitoyhtitlle siten, ettd yhteis0 lopulta
poistuu markkinoilta.

Neuvoston asetuksen (EU) N:0 1024/2013 4 artiklan®*mukaan EKP:Ila on toimivalta
hoitaa varhaiseen valiintuloon liittyvia valvontatehtavid. On tarpeen vahentaa riskejé,
jotka johtuvat siitd, ettd direktiivissd 2014/59/EU sé&&detyt varhaisen tilanteeseen
puuttumisen toimenpiteet on saatettu eri tavoin osaksi kansallista lainsdadéantéd, ja
helpottaa EKP:n mahdollisuuksia soveltaa tuloksellisesti ja johdonmukaisesti
valtuuksiaan toteuttaa varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteitd. Varhaisen
tilanteeseen puuttumisen toimenpiteet luotiin, jotta toimivaltaiset viranomaiset voisivat
korjata laitoksen tai yhteison rahoitus- ja taloustilanteen heikkenemisen ja
mahdollisuuksien mukaan véhentdd mahdollisen Kkriisinratkaisun riskié ja vaikutuksia.
Varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteitd on kuitenkin kéytetty harvoin, koska
niiden soveltamisen kéynnistavista tekijoista ei ole varmuutta ja koska ne ovat osittain
paallekkdisia valvontatoimenpiteiden kanssa. Varhaisen tilanteeseen puuttumisen
toimenpiteitad koskevat direktiivin 2014/59/EU sdannokset olisi sen vuoksi otettava
huomioon asetuksessa (EU) N:o 806/2014, jotta varmistetaan, ettd EKP:lla on
kaytdssédan yhtendinen ja suoraan sovellettavissa oleva oikeudellinen véline, ja ndiden
varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteiden soveltamisedellytyksia olisi
yksinkertaistettava ja tdsmennettdvd. Jotta voidaan poistaa epévarmuus ylimman
hallintoelimen erottamisen ja Vvéliaikaisten hallinnonhoitajien  nimittdmisen
edellytyksistd ja ajoituksesta, nama toimenpiteet olisi nimenomaisesti yksil6itava
varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteiksi, ja niiden soveltamiseen olisi
sovellettava samoja kaynnistavia tekijoitd. Samalla olisi edellytettdvd, ettd EKP
valitsee asianmukaiset toimenpiteet tietyn tilanteen ratkaisemiseksi
suhteellisuusperiaatetta noudattaen. Jotta EKP voisi ottaa huomioon maineriskit tai
rahanpesuun tai tieto- ja viestintatekniikkaan liittyvat riskit, sen olisi arvioitava

32

33

Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2014/49/EU, annettu 16 pdivana huhtikuuta 2014,
talletusten vakuusjarjestelmista (EUVL L 173, 12.6.2014, s. 149).

Neuvoston asetus (EU) N:o 1024/2013, annettu 15 péivand lokakuuta 2013, luottolaitosten
vakavaraisuusvalvontaan liittyvda politiikkaa koskevien erityistehtdvien antamisesta Euroopan
keskuspankille (EUVL L 287, 29.10.2013, s. 63).
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varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteiden soveltamisen edellytyksia paitsi
maaréllisten indikaattoreiden, kuten p&&oma- tai maksuvalmiusvaatimusten,
velkaantuneisuuden, jarjestamattomien lainojen taikka riskien keskittymisen,
perusteella myos laadullisten kdynnistavien tekijoiden perusteella.

On tarpeen varmistaa, ettd kriisinratkaisuneuvosto voi valmistautua laitoksen tai
yhteison mahdolliseen kriisinratkaisuun. EKP:n tai asianomaisen kansallisen
toimivaltaisen viranomaisen olisi sen vuoksi ilmoitettava kriisinratkaisuneuvostolle
laitoksen tai yhteison rahoitustilanteen heikkenemisestd riittdvdn ajoissa, ja
kriisinratkaisuneuvostolla  olisi oltava tarvittavat valtuudet valmistelevien
toimenpiteiden  toteuttamiseksi. Jotta kriisinratkaisuneuvosto voisi  reagoida
mahdollisimman nopeasti laitoksen tai yhteison tilanteen heikkenemiseen, on térkeaa,
ettd varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteiden aiempi soveltaminen ei olisi
edellytyksena sille, ettd Kriisinratkaisuneuvosto voi ryhtyd laitoksen tai yhteison
markkinointiin liittyviin jarjestelyihin tai pyytdd tietoja kriisinratkaisusuunnitelman
paivittdmiseksi ja arvostuksen valmistelemiseksi. EKP:n, kansallisten toimivaltaisten
viranomaisten ja kriisinratkaisuneuvoston valist4 vuorovaikutusta ja koordinointia on
parannettava, jotta voidaan varmistaa johdonmukainen, koordinoitu, tuloksellinen ja
oikea-aikainen reagointi laitoksen tai yhteison rahoitustilanteen heikkenemiseen ja
valmistautua asianmukaisesti mahdolliseen Kkriisinratkaisuun. Heti kun laitos tai
yhteiso tayttaa varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteiden
soveltamisedellytykset, EKP:n, kansallisten toimivaltaisten viranomaisten ja
kriisinratkaisuneuvoston olisi lisattdva tiedonvaihtoaan, alustavien tietojen vaihto
mukaan lukien , ja seurattava laitoksen tai yhteison rahoitustilannetta yhdessa.

On tarpeen varmistaa kriisinratkaisuneuvoston ja EKP:n tai asianomaisen kansallisen
toimivaltaisen viranomaisen oikea-aikainen toiminta ja niiden valinen varhainen
koordinointi vahemma&n merkittdvien rajatylittavien konsernien osalta silloin, kun
laitos tai yhteiso jatkaa edelleen toimintaansa, mutta on olemassa olennainen riski, etta
laitos tai yhteisO ei kykene jatkamaan toimintaansa. EKP:n tai asianomaisen
kansallisen toimivaltaisen viranomaisen olisi sen vuoksi ilmoitettava tallaisesta riskista
kriisinratkaisuneuvostolle mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. llmoituksen olisi
siséllettdvd EKP:n tai asianomaisen kansallisen toimivaltaisen viranomaisen arvion
perustelut ja yleiskatsaus vaihtoehtoisista yksityisen sektorin toimenpiteist,
valvontatoimista tai varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteistd, jotka ovat
kaytettavissa laitoksen tai yhteison kaatumisen estdmiseksi kohtuullisessa ajassa.
Tallainen varhainen ilmoittaminen ei saisi vaikuttaa menettelyihin, joilla madritetaan,
tayttyvatkd  kriisinratkaisuedellytykset. EKP:n tai asianomaisen kansallisen
toimivaltaisen viranomaisen Kriisinratkaisuneuvostolle aiemmin antama ilmoitus,
jonka mukaan on olemassa olennainen riski, ettd laitos tai yhteisd on lahelld
kaatumista tai todennakdisesti kaatuu, ei saisi olla edellytyksena sille, etta
my6hemmin voidaan todeta, etté laitos tai yhteiso tosiasiallisesti on lahelld kaatumista
tai todenndkoisesti kaatuu. Jos laitoksen tai yhteison arvioidaan myohemmaéssa
vaiheessa kaatuvan tai todenn&kdisesti kaatuvan eikd kaatumisen estamiseksi
kohtuullisessa ajassa ole vaihtoehtoisia ratkaisuja, Kriisinratkaisuneuvoston on tehtava
paatos Kriisinratkaisutoimen toteuttamisesta. Tallaisessa tapauksessa
kriisinratkaisustrategian onnistuneen toteuttamisen kannalta voi olla ratkaisevan
tarkedd, ettd paatds kriisinratkaisutoimen soveltamisesta laitokseen tai yhteisoon
tehdd&n oikeaan aikaan erityisesti siksi, ettd aikaisempi puuttuminen laitoksen tai
yhteison tilanteeseen voi osaltaan varmistaa riittdvan tappionkattamiskyvyn ja
likviditeetin kyseisen strategian toteuttamiseksi. Sen vuoksi on aiheellista antaa
kriisinratkaisuneuvostolle mahdollisuus arvioida tiiviissa yhteistyossa EKP:n tai
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asianomaisen kansallisen toimivaltaisen viranomaisen kanssa, mik& on kohtuullinen
aika sellaisten vaihtoehtoisten toimenpiteiden toteuttamiseksi, joilla valtetaan laitoksen
tai yhteison kaatuminen. Jotta varmistetaan oikea-aikainen lopputulos ja jotta
kriisinratkaisuneuvosto voi valmistautua asianmukaisesti laitoksen tai yhteison
mahdolliseen kriisinratkaisuun, Kriisinratkaisuneuvoston ja EKP:n tai asianomaisen
kansallisen  toimivaltaisen  viranomaisen olisi tavattava s&annollisesti, ja
kriisinratkaisuneuvoston olisi paatettava tapaamisten tiheydesta tapauksen olosuhteet
huomioon ottaen.

Vakavaraisuusvaatimusten olennaisten rikkomisten kattamiseksi on tarpeen tdsmentaa
tarkemmin edellytyksi&, joiden tayttyessa voidaan todeta, etta emoyritys, holdingyhtiot
mukaan luettuina, on lahelld kaatumista tai todennakoisesti kaatuu. Emoyrityksen
rikkoessa nditd vaatimuksia rikkomista olisi pidettdva olennaisena, jos rikkominen on
tyypiltadn ja laajuudeltaan verrattavissa rikkomiseen, jonka perusteella toimivaltainen
viranomainen olisi voinut peruuttaa toimiluvan direktiivin 2013/36/EU 18 artiklan
mukaisesti, jos rikkojana olisi ollut luottolaitos.

Kriisinratkaisukehysta on potentiaalisesti tarkoitus soveltaa mihin tahansa laitokseen
tai yhteisobn sen koosta ja liiketoimintamallista riippumatta, jos kansallisen
lainsd&ddannon nojalla kéytettavissa olevat vélineet eivat ole riittdvid sen kaatumisen
hallitsemiseksi. Téllaisen lopputuloksen varmistamiseksi olisi tdsmennettava kriteerit,
joiden tayttyessa l&helld kaatumista olevaan laitokseen tai yhteiséon sovelletaan
yleisen edun arviointia.

Arvioitaessa, onko laitoksen tai yhteison Kriisinratkaisu yleisen edun mukaista, olisi
otettava  huomioon, ettd tallettajat ovat paremmin  suojattuja, Kkun
talletussuojajarjestelman varoja kéaytetddn tehokkaammin ja ndihin varoihin
kohdistuvat tappiot minimoidaan. Néin ollen yleisen edun arvioinnissa olisi katsottava,
etta tallettajien suojaamista koskeva Kkriisinratkaisutavoite saavutetaan paremmin
Kriisinratkaisussa, jos maksukyvyttomyyden valitseminen olisi
talletussuojajarjestelmalle kalliimpaa.

Arvioitaessa, onko laitoksen tai yhteison Kkriisinratkaisu yleisen edun mukaista, olisi
my0s mahdollisuuksien mukaan otettava huomioon eroavaisuudet toisaalta toimialan
rahoittamien turvaverkkojen (kriisinratkaisun rahoitusjarjestelyt tai
talletussuojajarjestelmat) ja toisaalta jasenvaltioiden veronmaksajien rahoista
myontdman rahoituksen valilla. Jasenvaltioiden myontdmassa rahoituksessa on
suurempi moraalikadon riski ja vdhemman kannustimia markkinakuriin. Sen vuoksi
kriisinratkaisuneuvoston olisi arvioidessaan tavoitetta minimoida riippuvuus
poikkeuksellisesta julkisesta rahoitustuesta pidettava Kriisinratkaisun
rahoitusjarjestelyjen tai talletussuojajarjestelmén kautta tapahtuvaa rahoitusta
parempana kuin samansuuruista jasenvaltioiden talousarviosta myonnettavaa
rahoitusta.

Sen varmistamiseksi, ettd Kriisinratkaisun tavoitteet saavutetaan mahdollisimman
tuloksellisesti, yleisen edun arvioinnin tuloksen olisi oltava kielteinen ainoastaan
silloin, kun kriisinratkaisutavoitteet saavutettaisiin l&hell& kaatumista olevan laitoksen
tai  yhteison  likvidaatiolla  tavanomaisessa  maksukyvyttomyysmenettelyssé
tuloksellisemmin eika vain samassa maéarin kuin kriisinratkaisulla.

Direktiivin 2014/59/EU, asetuksen (EU) N:o 806/2014 ja direktiivin 2014/49/EU
taytdntdonpanosta saatujen kokemusten perusteella on tarpeen tdsmentaa edellytyksia,
joiden tayttyessd voidaan poikkeuksellisesti myontaa luonteeltaan ennalta varautuvia
toimenpiteitd, joita voidaan pitdd poikkeuksellisena julkisena rahoitustukena. Jotta
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voidaan  minimoida  kilpailun  véadristymat, jotka johtuvat siitd, ettd
talletussuojajarjestelmat ovat unionissa luonteeltaan erilaisia, tallaisten jarjestelmien
ennaltaehkéisevien toimenpiteiden yhteydessa toteuttamat direktiivin 2014/49/EU
mukaiset interventiot, jotka katsotaan poikkeukselliseksi julkiseksi rahoitustueksi, olisi
poikkeuksellisesti sallittava silloin, kun tuensaajana oleva laitos tai yhteisd ei tayta
mitddn niistd edellytyksistd, joiden tayttyessd se on l&helld kaatumista tai
todennakdisesti kaatuu. Olisi varmistettava, ettd varotoimenpiteité toteutetaan riittavan
ajoissa. Sovellettaessa ennalta varautuvaa padomapohjan vahvistamista EKP perustaa
nykyisin kasityksensd siitd, onko laitos tai yhteisd vakavarainen, seuraavien
12 kuukauden ajalle tehtdvadn ennakoivaan arvioon siitd, pystyyko laitos tai yhteiso
tayttdmaan asetuksessa (EU) N:o 575/2013 tai asetuksessa (EU) 2019/2033 saadetyt
omien varojen vaatimukset ja direktiivissa 2013/36/EU tai direktiivissa
(EU) 2019/2034 sé&adetyn omien varojen lisdvaatimuksen. Tastd kaytdnnosta olisi
séadettdva asetuksessa (EU) N:o 806/2014. Lisaksi toimenpiteet, joilla vaatimuksia
helpotetaan arvoltaan alentuneiden omaisuuserien osalta, mukaan lukien erilliset
varainhoitoyhtitt tai omaisuuserien takausjérjestelmét, voivat osoittautua tehokkaiksi
ja vaikuttaviksi laitosten ja yhteiséjen mahdollisten rahoitusvaikeuksien syihin
puuttumisessa ja niiden kaatumisen estdmisessd, ja ne voivat sen vuoksi olla
asianmukaisia varotoimenpiteitd. Sen wvuoksi olisi tdsmennettdva, ettda tallaiset
varotoimenpiteet voidaan toteuttaa arvoltaan alentuneita omaisuuseria koskevina
toimenpiteina.

Markkinakurin  sdilyttamiseksi, julkisten varojen suojaamiseksi ja kilpailun
vadristymisen  valttdmiseksi  varotoimenpiteitd olisi  sovellettava ainoastaan
poikkeustapauksissa ja ainoastaan vakaviin markkinoiden hdiridtilanteisiin
vastaamiseksi tai rahoitusvakauden séilyttdmiseksi. Varotoimenpiteitd ei tulisi
my0Oskadn kayttdd aiheutuneiden tai todenndkoisten tappioiden kattamiseen.
Luotettavin véline aiheutuneiden tai todenndkoisesti aiheutuvien tappioiden
maadrittdmiseksi on EKP:n, Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksella
(EU) N:0 1093/2010%*  perustetun Euroopan valvontaviranomaisen (Euroopan
pankkiviranomainen), jdljempénd "EPV’, tai kansallisten toimivaltaisten viranomaisten
toteuttama omaisuuserien laadun tarkastelu. EKP:n ja kansallisten toimivaltaisten
viranomaisten olisi kaytettdva téllaista tarkastelua aiheutuneiden tai todennakdisesti
aiheutuvien tappioiden ,maarittdmiseksi, jos tarkastelu voidaan tehda kohtuullisessa
ajassa. Jos tdm& ei ole mahdollista, EKP:n ja kansallisten toimivaltaisten
viranomaisten olisi madritettdva aiheutuneet tai todennakdisesti aiheutuvat tappiot
mahdollisimman luotettavasti vallitsevissa olosuhteissa, tarvittaessa paikan péaalla
tehtdvien tarkastusten perusteella.

Ennalta varautuvalla pd&domapohjan vahvistamisella pyritddn tukemaan elinkelpoisia
laitoksia ja yhteis0jd, joiden on todettu todennékaisesti joutuvan tilapaisiin vaikeuksiin
l&hitulevaisuudessa, ja estdmddn niiden tilanteen heikkeneminen entisestdan. Sen
valttamiseksi, ettd julkista tukea myonnetddn yrityksille, jotka ovat jo tuen
myontdmishetkellda kannattamattomia, varotoimenpiteet, joita myonnetddn omien
varojen instrumenttien tai muiden padomainstrumenttien hankintana tai arvoltaan
alentuneita omaisuuserid koskevina toimenpiteind, eivét saisi ylittdd maaraa, joka on
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Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 1093/2010, annettu 24 péivand marraskuuta 2010,
Euroopan valvontaviranomaisen (Euroopan pankkiviranomainen) perustamisesta sekd paatoksen
N:0 716/2009/EY muuttamisesta ja komission paatoksen 2009/78/EY kumoamisesta (EUVL L 331,
15.12.2010, s. 12).
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tarpeen stressitestin tai vastaavan menettelyn epésuotuisassa skenaariossa
madritettyjen pé&domavajeiden kattamiseksi. Sen varmistamiseksi, ettd julkinen
rahoitus lopulta lopetetaan, naiden varotoimenpiteiden olisi myds oltava ajallisesti
rajoitettuja, ja niihin olisi siséllyttava selkea aikataulu niiden lopettamiselle
(irtautumisstrategia). Erdpdivattomia instrumentteja, mukaan lukien ydinpddoma
(CETL), olisi kaytettdva ainoastaan poikkeustapauksissa, ja niihin olisi sovellettava
tiettyja maaréllisia rajoituksia, silld ne eivdt luonteensa vuoksi sovellu hyvin
edellytetyn valiaikaisuuden tayttamiseen.

Varotoimenpiteet olisi rajoitettava maéradn, jonka laitos tai yhteisd tarvitsisi
sdilyttddkseen vakavaraisuutensa stressitestissa tai vastaavassa menettelyssa
madritetyn epésuotuisan skenaarion toteutuessa. Kun Kkyseessa ovat arvoltaan
alentuneita omaisuuseria  koskevien toimenpiteiden muodossa toteutettavat
varotoimenpiteet, vastaanottavan laitoksen tai yhteison olisi voitava kayttda kyseinen
maard siirrettaviin varoihin kohdistuvien tappioiden kattamiseen tai yhdistettavé siihen
padomainstrumenttien hankinta edellyttéden, ettd todetun vajeen kokonaisméara ei
ylity. On my0s tarpeen varmistaa, ettd téllaiset arvoltaan alentuneita omaisuuseria
koskevien toimenpiteiden muodossa toteutettavat varotoimenpiteet ovat voimassa
olevien valtiontukisdantdjen ja parhaiden k&ytantdjen mukaisia, etta niill4 palautetaan
laitoksen tai yhteison pitkan aikavalin elinkelpoisuus, ettd valtiontuki rajoitetaan
valttamattomaan vahimmaismaaraan ja ettd kilpailun véaaristymistd valtetddn. Naista
syista asianomaisten viranomaisten olisi arvoltaan alentuneita omaisuuseria koskevien
toimenpiteiden muodossa toteutettavissa varotoimenpiteissa otettava huomioon
erityiset ohjeet, mukaan lukien omaisuudenhoitoyhtiditd koskeva suunnitelma® ja
jarjestamattomien lainojen Kasittelyad koskeva tiedonanto®®. Arvoltaan alentuneita
omaisuuseria koskevien toimenpiteiden muodossa toteutettaviin varotoimenpiteisiin
olisi aina sovellettava ensisijaista véliaikaisuusedellytysta. Asianomaisen laitoksen tai
yhteison arvoltaan alentuneiden omaisuuserien osalta madardajaksi myonnettavien
julkisten takausten odotetaan varmistavan valiaikaisuusedellytyksen noudattamisen
paremmin kuin tallaisten omaisuuserien siirtdminen julkisesti tuetulle yhteisolle. Sen
varmistamiseksi, etté laitokset ja yhteisot, jotka eivét ole elinkelpoisia saadusta tuesta
huolimatta, poistuvat markkinoilta, on tarpeen saataa, etta jos asianomainen laitos tai
yhteisO ei  noudata tukitoimenpiteiden  myontdmishetkelld  madariteltyja
tukitoimenpiteiden ehtoja, kyseisen laitoksen tai yhteison katsotaan olevan lahell&
kaatumista tai todennékdisesti kaatuvan.

On tarkeda varmistaa, ettd Kkriisinratkaisuneuvosto toimii nopeasti ja oikea-aikaisesti,
jos kriisinratkaisutoimeen liittyy valtiontuen tai Kriisinratkaisurahaston tuen
myontamistd. Sen vuoksi on tarpeen antaa kriisinratkaisuneuvostolle mahdollisuus
hyvéaksya Kkriisinratkaisuméardys ennen kuin komissio on arvioinut, soveltuuko
tallainen tuki sisamarkkinoille. Jotta voidaan varmistaa sisamarkkinoiden moitteeton
toiminta skenaariossa, jossa kriisinratkaisumaaraykseen liittyy valtiontuen tai
kriisinratkaisurahaston tuen myontamistd, edellytyksend olisi viime k&dessd oltava,
ettd komissio hyvéksyy téllaisen tuen. Jotta komissio voisi arvioida mahdollisimman
varhaisessa vaiheessa, soveltuuko kriisinratkaisurahaston tuki sisdmarkkinoille, ja jotta
voitaisiin  varmistaa sujuva tiedonkulku, on myds tarpeen saitadd, ettd
kriisinratkaisuneuvosto ja komissio vaihtavat viipymatta kaiken tarvittavan tiedon
kriisinratkaisurahaston tuen mahdollisesta kaytostd, sekd vahvistaa erityiset sdédnnot
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siitd, milloin ja mita tietoja kriisinratkaisuneuvoston olisi toimitettava komissiolle,
jotta komissio voi arvioida rahaston tuen soveltuvuutta.

Kriisinratkaisuun ~ asettamista ~ koskeva  menettely ja  alaskirjaus- ja
muuntamisvaltuuksien soveltamista koskeva paatosmenettely ovat keskenadn
samankaltaisia. Sen vuoksi on aiheellista sovittaa yhteen Kriisinratkaisuneuvoston ja
tapauksen mukaan joko EKP:n tai kansallisen toimivaltaisen viranomaisen tehtdvat,
kun ne arvioivat, tayttyvatké alaskirjaus- ja muuntamisvaltuuksien soveltamisen tai
kriisinratkaisuméaarayksen antamisen edellytykset.

On mahdollista, ettd Kriisinratkaisutoimi kohdistetaan Kriisinratkaisun kohteena
olevaan yhteis6on, joka on konsernin johtava yhteisd, kun taas alaskirjaus- ja
muuntamisvaltuuksia sovelletaan saman konsernin toiseen yhteiséon. Téllaisten
yhteisdjen  keskindiset  riippuvuussuhteet, mukaan lukien tarve  tayttaa
padomavaatimukset konsolidoidulla tasolla tai tarve aktivoida mekanismeja, joilla
siirretdén tappioita ketjussa yléspdin ja padomaa alaspdin, voivat tehdd vaikeaksi
arvioida kunkin yhteisén tappioiden kattamiseen ja padomapohjan vahvistamiseen
liittyvat tarpeet ja siten myOs maéarittdd kunkin yhteison osalta alaskirjattavat tai
muunnettavat maarat. Sen vuoksi olisi tdsmennettdvd menettely, jota noudattaen
padomainstrumenttien ja hyvaksyttavien velkojen alaskirjaus- ja muuntamisvaltuuksia
sovelletaan néissd tilanteissa, jotta kriisinratkaisuneuvosto voisi ottaa téllaiset
keskindiset riippuvuudet huomioon. Jos jokin yhteisO tayttdd alaskirjaus- ja
muuntamisvaltuuksien soveltamisedellytykset ja samanaikaisesti toinen samaan
konserniin kuuluva yhteiso tayttaa Kriisinratkaisuedellytykset,
kriisinratkaisuneuvoston olisi hyvaksyttava Kkriisinratkaisuméaardys, joka kattaa
molemmat yhteisot.

Oikeusvarmuuden lisddmiseksi ja ottaen huomioon, ettd tulevista epavarmoista
tapahtumista, kuten kriisinratkaisuhetkelld vireilld olevien oikeudenkayntien
lopputuloksesta, voi aiheutua huomattavia velkoja, on tarpeen sdataa, miten tallaisia
velkoja olisi kohdeltava velkakirjojen arvon alaskirjausta sovellettaessa. Té&ltd osin
padperiaatteina olisi noudatettava Kirjanpitosdadnndissa ja erityisesti komission
asetuksella (EY) N:0 1126/2008%" hyvaksytyssé kansainvalisessa
tilinpaatdsstandardissa 37 vahvistetuissa Kirjanpitosdannoissa asetettuja
paéperiaatteita. Taman perusteella kriisinratkaisuviranomaisten olisi erotettava
toisistaan varaukset ja ehdolliset velat. Varaukset ovat velkoja, jotka liittyvat varojen
todenndkdiseen ulosvirtaukseen ja jotka voidaan arvioida luotettavasti. Ehdollisia
velkoja ei kirjata kirjanpidollisiksi veloiksi, silla ne liittyvat velvoitteeseen, jota ei
voida pitad arviointia tehtdessé todennékoisena tai jota ei voida arvioida luotettavasti.

Koska varaukset ovat kirjanpidollisia velkoja, olisi tdsmennettdvd, ettd niitd on
kasiteltdvd samalla tavalla kuin muita velkoja. Téllaisten varausten olisi oltava
alentamiskelpoisia, paitsi jos ne tayttavat jonkin erityisistd Kriteereistd, joiden
perusteella ne voidaan jattdd velkakirjojen arvon alaskirjauksen soveltamisalan
ulkopuolelle. Kun otetaan huomioon ndiden varausten mahdollinen merkitys
kriisinratkaisussa ja jotta voidaan varmistaa varmuus velkakirjojen arvon
alaskirjauksen soveltamisessa, olisi tdsmennettdvd, ettd varaukset ovat o0sa
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(EY) N:o 1606/2002 mukaisesti (EUVL L 320, 29.11.2008, s. 1).
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alentamiskelpoisia velkoja ja ettd ndin ollen velkakirjojen arvon alaskirjausta
sovelletaan niihin.

Kirjanpitoperiaatteiden mukaisesti ehdollisia velkoja ei voida kirjata veloiksi, joten
siksi niiden ei tulisi olla alentamiskelpoisia. On kuitenkin tarpeen varmistaa, ettd
ehdollinen velka, joka aiheutuisi sellaisesta tapahtumasta, joka on epatodennédkdinen
tai jota ei voida kriisinratkaisuhetkelld luotettavasti arvioida, ei heikenna
kriisinratkaisustrategian ~ ja  erityisesti  velkakirjojen arvon  alaskirjauksen
tuloksellisuutta. Taman tavoitteen  saavuttamiseksi arvioijan olisi osana
kriisinratkaisua varten tehtdvaé arvostusta arvioitava kriisinratkaisun kohteena olevan
laitoksen tai yhteison taseeseen siséltyvat ehdolliset velat ja maaritettdvd ndiden
velkojen mahdollinen arvo maéérallisesti parhaan kykynsd mukaan. Sen
varmistamiseksi, ettd laitos tai yhteisd voi Kriisinratkaisuprosessin jalkeen yll&pitaa
riittdvad markkinaluottamusta asianmukaisen ajan, arvioijan olisi otettava tdma
mahdollinen arvo huomioon méérittdessadn maaréd, jolla alentamiskelpoisia velkoja
on alaskirjattava tai muunnettava Kkriisinratkaisun kohteena olevan laitoksen
vakavaraisuussuhdelukujen  palauttamiseksi.  Kriisinratkaisuviranomaisen  olisi
sovellettava muuntovaltuuksiaan alentamiskelpoisiin velkoihin siind maarin kuin on
tarpeen sen varmistamiseksi, ettd Kriisinratkaisun kohteena olevan laitoksen
padomapohjan vahvistaminen riittdd kattamaan mahdolliset tappiot, jotka voivat
aiheutua epdatodennékoéisen tapahtuman vuoksi mahdollisesti aiheutuvasta velasta.
Arvioidessaan alaskirjattavaa tai muunnettavaa maaraéd kriisinratkaisuviranomaisen
olisi pohdittava huolellisesti mahdollisen tappion vaikutusta Kkriisinratkaisun kohteena
olevaan laitokseen perustuen useisiin tekijoihin, kuten tapahtuman toteutumisen
todenndkdisyyteen, sen toteutumisen ajoittumiseen ja ehdollisen velan méaraan.

Sen jalkeen, kun yhteisesta kriisinratkaisurahastosta on annettu rahoitusosuus, joka on
enintddn 5 prosenttia laitoksen tai yhteison kokonaisveloista, omat varat mukaan
lukien, Kriisinratkaisuneuvosto voi tietyissa olosuhteissa kayttaa lisarahoituslahteita
tukeakseen kriisinratkaisutoimiaan edelleen. Olisi tdsmennettdvd, missa tilanteissa
yhteinen Kriisinratkaisurahasto voi tarjota lisatukea, jos kaikki etuoikeusasemaltaan
talletuksia huonommat velat, joita ei ole ollut pakko tai joita ei ole paatetty sulkea
velkakirjojen arvon alaskirjauksen ulkopuolelle, on alaskirjattu tai muunnettu
kokonaan.

Kriisinratkaisun onnistuminen edellyttad, ettd Kriisinratkaisuneuvosto saa ajoissa
kayttoonsa tarvittavat tiedot kriisinratkaisuneuvoston vastuulla olevilta laitoksilta ja
yhteisoilta seka julkisilta laitoksilta ja viranomaisilta. Tassa yhteydessa
Kriisinratkaisuneuvoston olisi my0ds  voitava  tutustua EKP:n sen
keskuspankkitehtdvénsa yhteydessa keraamiin tilastotietoihin niiden tietojen liséksi,
jotka EKP:ll& on kéytettdvissddn asetuksen (EU) N:o 1024/2013 mukaisen
valvontatehtdvansa puitteissa. Neuvoston asetuksen (EY) N:o 2533/98%%mukaan
Kriisinratkaisuneuvoston olisi varmistettava luottamuksellisten tilastotietojen fyysinen
ja looginen suojaaminen ja saatava EKP:It& lupa tietojen edelleen luovuttamiseen, joka
voi olla tarpeen kriisinratkaisuneuvoston tehtdvien hoitamiseksi. Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin (EU) 2015/849%° nojalla kayttoon otettujen
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Neuvoston asetus (EY) N:o 2533/98, annettu 23 péivand marraskuuta 1998, Euroopan keskuspankin
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Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU) 2015/849, annettu 20 pdivénd toukokuuta 2015,
rahoitusjarjestelman kayton estdmisestd rahanpesuun tai terrorismin rahoitukseen, Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 648/2012 muuttamisesta seka Euroopan parlamentin ja
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keskitettyjen automatisoitujen mekanismien hallussa olevat tiedot niiden asiakkaiden
lukuméarastd, joiden ainoa tai paéasiallinen pankkikumppani laitos tai yhteisé on,
voivat olla tarpeen yleisen edun arvioinnin  suorittamiseksi.  Siksi
Kriisinratkaisuneuvoston olisi voitava saada ndma tiedot tapauskohtaisesti. Lisaksi
olisi  tdsmennettdva tarkka ajankohta  kriisinratkaisuneuvoston  valilliselle
tiedonsaannille. Kun laitoksella tai viranomaisella, joka on velvollinen tekemaén
yhteisty6td kriisinratkaisuneuvoston kanssa, on hallussaan merkityksellisiéd tietoja,
kyseisen laitoksen tai viranomaisen olisi pyynnostad toimitettava namé tiedot
kriisinratkaisuneuvostolle. Jos tiedot eivét tuolloin ole saatavilla, riippumatta siit,
miksi ndin on, Kriisinratkaisuneuvoston olisi voitava saada tiedot luonnolliselta
henkil6ltad tai oikeushenkil6ltd, jonka hallussa ndama tiedot ovat, joko kansallisen
Kriisinratkaisuviranomaisen kautta tai suoraan ilmoitettuaan asiasta kyseiselle
kansalliselle kriisinratkaisuviranomaiselle.  Kriisinratkaisuneuvoston olisi  myos
voitava méaéritella menettely ja muoto, jota noudattaen finanssialan yhteisdjen on
toimitettava sille tietoja, jotta voidaan varmistaa, ettd tiedot soveltuvat
mahdollisimman hyvin sen tarpeisiin, virtuaaliset datahuoneet mukaan lukien. Jotta
voidaan liséksi varmistaa mahdollisimman laaja yhteistyd kaikkien sellaisten
yhteisbjen  kanssa, joilla voi olla sellaisia olennaisia tietoja, joita
Kriisinratkaisuneuvosto tarvitsee sille annettujen tehtévien suorittamiseen, ja jotta
véltettaisiin laitoksille ja yhteiséille osoitetut paéllekkéiset tietopyynnot, niiden
julkisten laitosten ja viranomaisten, joiden kanssa Kkriisinratkaisuneuvoston olisi
voitava tehdd yhteistyotd, tarkistaa tietojen saatavuus ja vaihtaa tietoja, olisi
kasitettava myos Euroopan keskuspankkijarjestelman, asianomaisten
talletussuojajarjestelmien, Euroopan jarjestelmariskikomitean, Euroopan
valvontaviranomaisten ja Euroopan vakausmekanismin jasenet. Lisaksi sen
varmistamiseksi, ettd yhteistd kriisinratkaisurahastoa varten sovitut rahoitusjérjestelyt
voidaan tarvittaessa ottaa kayttdon ajoissa, Kriisinratkaisuneuvoston olisi ilmoitettava
komissiolle ja EKP:lle heti, kun se katsoo, ettd téllaiset rahoitusjarjestelyt saattavat
olla tarpeen, ja toimitettava komissiolle ja EKP:lle kaikki tiedot, joita ne tarvitsevat
tallaisiin rahoitusjarjestelyihin liittyvien tehtdviensa suorittamiseen.

Direktiivin 2014/59/EU 86 artiklan 1 kohdassa saddetdan, ettd kyseisen direktiivin
soveltamisalaan  kuuluvia laitoksia tai  yhteis6ja koskevaa tavanomaista
maksukyvyttomyysmenettelya ei voida aloittaa muutoin kuin
kriisinratkaisuviranomaisen aloitteesta ja ettd pdatds laitoksen tai yhteison
asettamisesta  tavanomaiseen  maksukyvyttomyysmenettelyyn  tehdadn  vain
kriisinratkaisuviranomaisen suostumuksella. Vastaavaa s&é&nnosta ei ole sisallytetty
asetukseen (EU) N:0 806/2014.  Asetuksessa (EU) N:0 806/2014  maéaritellyn
tehtdvanjaon mukaan, kun kyseessd on suoraan kriisinratkaisuneuvoston vastuulla
oleva laitos tai yhteisd, kansallisten Kkriisinratkaisuviranomaisten olisi kuultava
Kriisinratkaisuneuvostoa ennen kuin ne toimivat direktiivin 2014/59/EU 86 artiklan
1 kohdan mukaisesti.

Kriisinratkaisuneuvoston varapuheenjohtajan valintaan sovelletaan samoja kriteereité
kuin kriisinratkaisuneuvoston puheenjohtajan ja muiden kokoaikaisten j&senten
valintaan. Sen wvuoksi on aiheellista antaa my0ds Kkriisinratkaisuneuvoston
varapuheenjohtajalle samat aanioikeudet kuin kriisinratkaisuneuvoston
puheenjohtajalle ja kokoaikaisille jasenille.

neuvoston direktiivin 2005/60/EY ja komission direktiivin 2006/70/EY kumoamisesta (EUVL L 141,
5.6.2015, s. 73).
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Institutionaalisen jatkuvuuden ja asiantuntemuksen kartuttamisen varmistamiseksi
Kriisinratkaisuneuvoston puheenjohtajan, varapuheenjohtajan ja muiden kokoaikaisten
jasenten olisi voitava toimia tehtévéassaan kaksi perakkéistd toimikautta. Sen vuoksi
olisi oltava mahdollista uusia heidén toimikautensa toiseksi viisivuotiskaudeksi sen
mukaan, miten komissio arvioi heiddn suoriutuneen tehtéviensd hoitamisesta
ensimmadisen toimikauden aikana.

Jotta  kriisinratkaisuneuvosto  voisi  taysistunnossaan  arvioida  alustavaa
talousarvioesitysta ennen kuin puheenjohtaja antaa lopullisen esityksensd, méérdaikaa,
jonka kuluessa puheenjohtaja voi antaa alustavan esityksen Kriisinratkaisuneuvoston
vuotuiseksi talousarvioksi, olisi pidennettavé.

Asetuksen  (EU) N:0 806/2014 69 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun  yhteisen
kriisinratkaisurahaston  perustamisvaiheen jalkeen sen kaytettdvissa olevat
rahoitusvarat voivat vahentyd hieman tavoitetason alapuolelle erityisesti suojattujen
talletusten kasvun vuoksi. Ennakollisten vakausmaksujen maard, joka todennakoisesti
vaaditaan maksamaan téllaisissa olosuhteissa, on todennakdisesti pieni. Sen vuoksi voi
olla mahdollista, ettd joinakin vuosina tallaisten ennakollisten vakausmaksujen méaéaré
ei ole endd oikeassa suhteessa ndiden maksujen keraamisestd aiheutuviin
kustannuksiin. Kriisinratkaisuneuvoston olisi siksi voitava lykéata ennakollisten
vakausmaksujen keraamista yhdellé tai useammalla vuodella, kunnes perittava maaré
saavuttaa madrén, joka on oikeassa suhteessa perintdmenettelyn kustannuksiin,
edellyttden, ettd tallainen lykkdys ei vaikuta olennaisesti Kkriisinratkaisuneuvoston
kykyyn kayttaa yhteisté kriisinratkaisurahastoa.

Peruuttamattomat maksusitoumukset ovat yksi yhteisen Kkriisinratkaisurahaston
kaytettdvissa olevista rahoituskeinoista. Sen vuoksi on tarpeen tdsment&é olosuhteet,
joissa kyseisid maksusitoumuksia voidaan kayttad, ja menettely, jota sovelletaan
sitoumusten purkamisessa siind tapauksessa, ettd laitos tai yhteiso lakkaa olemasta
velvollinen maksamaan rahoitusosuuksia yhteiseen Kriisinratkaisurahastoon. Jotta
voitaisiin lisaksi lisata lapinakyvyyttd ja varmuutta ennakollisten vakausmaksujen
kokonaismaaraan siséltyvien peruuttamattomien maksusitoumusten osuudesta,
kriisinratkaisuneuvoston olisi madritettdva kyseinen osuus sovellettavia rajoja
noudattaen vuosittain.

Yhteiseen  kriisinratkaisurahastoon  jélkikdteen  suoritettavien  ylimé&éardisten
vakausmaksujen vuotuinen enimmaismaard, joka voidaan vaatia maksettavaksi, saa
talla hetkelld olla enintddn kolme kertaa ennakollisten vakausmaksujen madra.
Asetuksen (EU) N:o 806/2014 69 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun alkuvaiheen jalkeen
tallaiset ennakolliset vakausmaksut maaréytyvat muissa tilanteissa kuin yhteisen
kriisinratkaisurahaston ké&yton yhteydessa ainoastaan suojattujen talletusten tason
vaihtelujen mukaan, minka vuoksi niistd todennédkdisesti tulee pienid. Ylimé&aréisten
jalkikateen  suoritettavien  vakausmaksujen  enimmaismadrdn  maarittdminen
ennakollisten vakausmaksujen perusteella voisi tallgin rajoittaa huomattavasti yhteisen
kriisinratkaisurahaston mahdollisuuksia keratda  jalkikateen suoritettavia
vakausmaksuja, mik& johtaisi sen toimintavalmiuksien heikentymiseen. Tallaisen
lopputuloksen vélttdmiseksi olisi sdadettdva erilaisesta enimmaismaarasta, ja olisi
séadettdva, ettd yliméardisten jalkikateen  suoritettavien  vakausmaksujen
enimmaismadrd, joka voitaisiin vaatia maksettavaksi, olisi kolme kertaa yksi
kahdeksasosa kriisinratkaisurahaston tavoitetasosta.

Yhteista kriisinratkaisurahastoa voidaan kayttd4 tukemaan liiketoiminnan myynnin tai
omaisuudenhoitoyhtion kayton soveltamista, jolloin kriisinratkaisun kohteena olevan
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laitoksen  varat, oikeudet ja velat siirretddn vastaanottajalle.  Tall6in
kriisinratkaisuneuvostolla voi olla saaminen jdljelle jadvalta laitokselta tai yhteisolta
sen tavanomaisessa maksukyvyttdmyysmenettelyssa toteutettavassa myohemmassa
likvidaatiossa. Nain voi tapahtua, jos yhteistd Kkriisinratkaisurahastoa kéytetdén
sellaisten tappioiden yhteydessd, jotka olisivat muuten langenneet velkojille, muun
muassa varojen ja velkojen takausten tai siirrettyjen varojen ja velkojen valisen
erotuksen kattamisen muodossa. Sen varmistamiseksi, etté jaljelle jadvan laitoksen tai
yhteison osakkeenomistajat ja velkojat tosiasiallisesti kattavat kriisinratkaisun
kohteena olevan laitoksen tappiot ja parantavat mahdollisuutta maksaa
maksukyvyttomyystilanteessa kriisinratkaisuneuvostolle takaisin,
kriisinratkaisuneuvoston saamisilla jéljelle jaavalta laitokselta tai yhteisoltd ja
sellaisilla  kriisinratkaisuneuvoston saamisilla, jotka johtuvat asianmukaisesti
aiheutuneista kohtuullisista kustannuksista, olisi maksukyvyttomyystilanteessa oltava
kussakin osallistuvassa jasenvaltiossa sama etuoikeusasema kuin kansallisten
kriisinratkaisun rahoitusjérjestelyjen saamisilla ja parempi asema kuin talletuksilla ja
talletussuojajarjestelmilla. Kun yhteisestd Kriisinratkaisurahastosta maksetaan
osakkeenomistajille ja velkojille korvauksia sen vuoksi, ettd periaatetta, jonka mukaan
velkojat eivdt saa ja&da kriisinratkaisussa huonompaan asemaan, on rikottu,
tarkoituksena on korvata kriisinratkaisutoimen tulokset, joten téllaisten korvausten ei
tulisi aiheuttaa kriisinratkaisuneuvostolle saamisia.

Koska jotkin asetuksen (EU) N:0806/2014 s&annoksistd, jotka koskevat
talletussuojajarjestelman roolia kriisinratkaisussa, ovat samankaltaisia kuin direktiivin
2014/59/EU sééannokset, kyseisiin direktiivin 2014/59/EU saannoksiin direktiivilla
Julkaisutoimisto lisd4d sen direktiivin numeron, jolla direktiivia 2014/59/EU
muutetaan] tehdyt muutokset olisi otettava huomioon myds asetuksessa
(EU) N:0 806/2014.

Lapinakyvyys on keskeistd markkinoiden eheyden, markkinakurin ja sijoittajansuojan
varmistamisessa. Jotta  kriisinratkaisuneuvosto voisi edistdd lapindkyvyyden
lisadmiseen téhtadvia pyrkimyksia ja osallistua niihin, sen olisi voitava julkistaa
tietoja, jotka perustuvat sen omiin analyyseihin, arviointeihin ja p&atelmiin, purkamis-
ja uudelleenjarjestamismahdollisuuksien arvioinnit mukaan luettuina, edellyttden etta
tdmé ei vaaranna finanssi-, raha- tai talouspolitiikkaa koskevan yleisen edun suojelua
ja kun kyseessa ovat erittdin tarkean yleisen edun kannalta pakottavat syyt.

Siksi asetusta (EU) N:o 806/2014 olisi muutettava vastaavasti.

Johdonmukaisuuden varmistamiseksi asetukseen (EU) N:0 806/2014 tehtévia
muutoksia, jotka ovat samankaltaisia kuin direktiiviin 2014/59/EU direktiivilla
[julkaisutoimisto lisdd sen direktiivin numeron, jolla direktiivida 2014/59/EU
muutetaan] tehdyt muutokset, olisi sovellettava samasta pdivastd, jona direktiivi
[julkaisutoimisto lisdd sen direktiivin numeron, jolla direktiivia 2014/59/EU
muutetaan] on saatettava osaksi kansallista lainsdadéntod eli [...] paivasta [...]Jkuuta [...]
[julkaisutoimisto lisé& paivamaaran, joka on 18 kuukautta tdmén muutosasetuksen
voimaantulopéivastd]. Sellaisten asetukseen (EU) N:o 806/2014 tehtyjen muutosten
soveltamista, jotka liittyvat yksinomaan yhteisen kriisinratkaisumekanismin
toimintaan, ei kuitenkaan ole syytd viivyttdd. Kyseisid muutoksia olisi sen vuoksi
sovellettava [...] paivasta [...Jkuuta [...] [julkaisutoimisto lisd4 paivamaaran, joka on
1 kuukautta tdiman muutosasetuksen voimaantulopéivést].

Jasenvaltiot eivat voi riittdvalld tavalla saavuttaa tdman asetuksen tavoitteita eli
laitosten ja yhteisOjen elvytys- ja kriisinratkaisukehyksen toimivuuden ja tehokkuuden
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parantamista sen vuoksi, ettd erilaisista kansallisista |&hestymistavoista saattaa
aiheutua riskeja sisdmarkkinoiden eheydelle, vaan ne voidaan saavuttaa paremmin
unionin tasolla muuttamalla unionin tasolla jo vahvistettuja sdént6ja, joten unioni voi
toteuttaa toimenpiteitd Euroopan unionista tehdyn sopimuksen 5 artiklassa vahvistetun
toissijaisuusperiaatteen mukaisesti. Mainitussa artiklassa vahvistetun
suhteellisuusperiaatteen mukaisesti tassa asetuksessa ei yliteta sitd, mika on tarpeen
kyseisten tavoitteiden saavuttamiseksi,

OVAT HYVAKSYNEET TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla
Asetuksen (EU) N:o 806/2014 muuttaminen

Muutetaan asetus (EU) N:o 806/2014 seuraavasti:

1)

2)

3)

Muutetaan 3 artiklan 1 kohta seuraavasti:
a)  korvataan 24 a alakohta seuraavasti:

724 a) ’kriisinratkaisun  kohteena olevalla  yhteis6lld’  osallistuvaan
jasenvaltioon sijoittautunutta oikeushenkil6d, jonka kriisinratkaisuneuvosto tai
kansallinen  kriisinratkaisuviranomainen on tdman asetuksen 8 artiklan
mukaisesti maarittanyt  yhteisoksi, johon kriisinratkaisusuunnitelmassa
kohdistetaan kriisinratkaisutoimia;”;

b) lisatddn 24 d ja 24 e alakohta seuraavasti:

24 d) ’EU:n ulkopuolisella G-Sll-laitoksella’ asetuksen (EU) N:0 575/2013
4 artiklan 1 kohdan 134 alakohdassa maariteltyda EU:n ulkopuolista G-SlI-
laitosta;

24 e) ’G-Sll-yhteisolld” asetuksen (EU) N:o575/2013 4 artiklan 1 kohdan
136 alakohdassa maériteltyd G-SllI-yhteisoa;”;

c)  korvataan 49 alakohta seuraavasti:

”49) ’alentamiskelpoisilla veloilla’ niitd 2 artiklassa tarkoitetun yhteison
velkoja, mukaan lukien tilinpaatosvarauksiin  johtavat velat, ja
padomainstrumentteja, jotka eivét ole ydinpddomainstrumentteja, ensisijaisen
lisdpadoman instrumentteja tai toissijaisen pddoman instrumentteja ja joita ei
ole rajattu velkakirjojen arvon alaskirjauksen soveltamisalan ulkopuolelle
27 artiklan 3 kohdan nojalla;”.

Lisatdan 4 artiklaan 1 a kohta seuraavasti:

1 a. Jasenvaltioiden on ilmoitettava kriisinratkaisuneuvostolle mahdollisimman pian
hakemuksestaan tiiviimman yhteistyon aloittamisesta EKP:n kanssa asetuksen
(EU) N:0 1024/2013 7 artiklan nojalla.

Jasenvaltioiden on asetuksen (EU) N:o 1024/2013 7 artiklan nojalla tehdyn
ilmoituksen jalkeen ja ennen tiiviin yhteistyon luomista toimitettava kaikki
alueelleen sijoittautuneita yhteis6ja ja konserneja koskevat tiedot, joita
kriisinratkaisuneuvosto voi tarvita valmistautuakseen sille téalla asetuksella ja
sopimuksella annettuihin tehtdviin.”

Muutetaan 7 artikla seuraavasti:
a)  korvataan 3 kohdan neljannen alakohdan ensimmainen virke seuraavasti:
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b)

”Kansallisten kriisinratkaisuviranomaisten on tdssd kohdassa tarkoitettuja
tehtévié suorittaessaan sovellettava tdman asetuksen asiaa koskevia sdannoksié.
Talléin kaikki 5 artiklan 2 kohdan, 6 artiklan 5 kohdan, 8 artiklan 6, 8, 12 ja
13 kohdan, 10 artiklan 1-10 kohdan, 10 a artiklan, 11-14 artiklan, 15 artiklan
1, 2 ja 3 kohdan, 16 artiklan, 18 artiklan 1, 1a, 2 ja 6 kohdan, 20 artiklan,
21 artiklan 1-7 kohdan, 8 kohdan toisen alakohdan sekd 9 ja 10 kohdan,
22 artiklan 1, 3 ja 6 kohdan, 23 ja 24 artiklan, 25 artiklan 3 kohdan, 27 artiklan
1-15 kohdan ja 16 kohdan toisen alakohdan toisen virkkeen, kolmannen
alakohdan ja neljannen alakohdan ensimmadisen, kolmannen ja neljannen
virkkeen sek& 32 artiklan viittaukset kriisinratkaisuneuvostoon katsotaan myos
viittauksiksi  kansallisiin  kriisinratkaisuviranomaisiin ~ tdman  kohdan
ensimmaisessa alakohdassa tarkoitettujen konsernien ja yhteiséjen osalta.”;

muutetaan 5 kohta seuraavasti:

i)  korvataan ilmaisu 12 artiklan 2 kohtaa” ilmaisulla 12 artiklan
3 kohtaa”;

i)  lisatdan alakohta seuraavasti:

”Kun ensimmaisessid alakohdassa tarkoitettu ilmoitus on tullut voimaan,
osallistuvat jasenvaltiot voivat paattdd, ettd vastuu niiden alueelle
sijoittautuneisiin muihin kuin 2 kohdassa tarkoitettuihin yhteisoihin ja
konserneihin liittyvien tehtavien hoitamisesta palautetaan kansallisille
kriisinratkaisuviranomaisille, jolloin ensimmaistd alakohtaa ei enaa
sovelleta. J&senvaltioiden, jotka aikovat kayttad tdtd mahdollisuutta, on
ilmoitettava asiasta kriisinratkaisuneuvostolle ja komissiolle. IImoitus
tulee voimaan péivén, jona se julkaistaan Euroopan unionin virallisessa
lehdessa.”

4) Muutetaan 8 artikla seuraavasti:

a)

b)

lisatdan 2 kohtaan alakohta seuraavasti:

“Kriisinratkaisuneuvosto voi ohjeistaa kansallisia kriisinratkaisuviranomaisia
kayttdamaan direktiivin  2014/59/EU 10 artiklan 8 kohdassa tarkoitettuja
valtuuksia. Kansallisten kriisinratkaisuviranomaisten ~ on pantava
kriisinratkaisuneuvoston ohjeet taytantoon taman asetuksen 29 artiklan
mukaisesti.”;

lisatdan 10 kohtaan alakohta seuraavasti:

”Maédrittdessddn toteutettavia toimenpiteitd sellaisten ensimmadisen alakohdan
b alakohdassa tarkoitettujen tytaryritysten, jotka eivat ole kriisinratkaisun
kohteena olevia yhteistjd, osalta kriisinratkaisuneuvosto voi soveltaa
yksinkertaistettua l&hestymistapaa, jos téllainen l&hestymistapa ei vaikuta
kielteisesti konsernin purkamis- ja uudelleenjarjestdamismahdollisuuksiin, kun
otetaan huomioon tytaryrityksen koko, sen riskiprofiili, kriittisten toimintojen
puuttuminen ja konsernin kriisinratkaisustrategia.”;

lisdtdaédn 14 kohta seuraavasti:

14. Kriisinratkaisuneuvosto ei hyvéksy kriisinratkaisusuunnitelmia 1 kohdassa
tarkoitetuille yhteisGille ja konserneille, kun sovelletaan 22 artiklan 5 kohtaa tai
kun yhteiso tai konserni likvidoidaan kansallisen lainsdddanndn mukaisesti
direktiivin 2014/59/EU 32 b artiklan nojalla.”
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5)

6)

Muutetaan 10 artikla seuraavasti:

a)

b)

korvataan 4 kohdan neljannessd alakohdassa ilmaisu “ensimmaiisessi
alakohdassa” ilmaisulla ’kolmannessa alakohdassa”;

korvataan 7 kohdassa ilmaisu “laitokselle tai emoyritykselle osoitetun”
ilmaisulla “yhteisolle tai emoyritykselle osoitetun” ja ilmaisu “vaikutuksia
laitoksen litketoimintamalliin” ilmaisulla “vaikutuksia yhteison tai konsernin
litketoimintamalliin’;

muutetaan 10 kohta seuraavasti:

i)  Kkorvataan toisessa alakohdassa ilmaisu  ”laitoksen” ilmaisulla
“asianomaisen yhteison”;

i)  korvataan kolmannessa alakohdassa ilmaisu ”laitokseen” ilmaisulla
”yhteisoon”;
iii) lisatdan alakohta seuraavasti:

”Jos yhteison ehdottamat toimenpiteet tehokkaasti pienentdvit tai
poistavat purkamis- tai uudelleenjarjestamismahdollisuuksien esteité,
kriisinratkaisuneuvosto tekee padtdksen EKP:td tai asianomaista
kansallista toimivaltaista viranomaista ja tarvittaessa nimettya
makrovakausvalvonnasta vastaavaa viranomaista kuultuaan. Paatoksessa
mainitaan, ettd ehdotetut toimenpiteet tehokkaasti pienentdvat tai
poistavat purkamis- tai uudelleenjdrjestdmismahdollisuuksien esteitd, ja
siind ohjeistetaan kansallisia kriisinratkaisuviranomaisia vaatimaan, etta
laitos, emoyritys tai kyseisen konsernin tytaryritys toteuttaa ehdotetut
toimenpiteet.”

Muutetaan 10 a artikla seuraavasti:

a)

b)

korvataan 1 kohdan johdantokappale seuraavasti:

1. Jos yhteisO6 on tilanteessa, jossa se tdyttdd yhteenlasketun
puskurivaatimuksen, kun se otetaan huomioon kunkin direktiivin 2013/36/EU
141 a artiklan 1 kohdan a, b ja c alakohdassa tarkoitetun vaatimuksen liséksi,
mutta se ei tayta yhteenlaskettua puskurivaatimusta, kun se otetaan huomioon
tamén asetuksen 12 d ja 12 e artiklassa tarkoitettujen vaatimusten lisaksi,
laskettuna tdmén asetuksen 12 aartiklan 2 kohdan a alakohdan mukaisesti,
kriisinratkaisuneuvostolla on oltava valtuudet ohjeistaa kansallista
kriisinratkaisuviranomaista Kieltaméan tdman artiklan 2 ja 3 kohdan mukaisesti
yhteisod jakamasta suurempaa madrad kuin tdmén artiklan 4 kohdan mukaisesti
laskettu omia  varoja ja hyvéksyttavia  velkoja koskevaan
vahimmaisvaatimukseen liittyvd jakokelpoinen enimmaismaara, jaljempana
"M-MDA’, minkéén seuraavan toimen avulla eli yhteiso ei saa”;

lisatdan 7 kohta seuraavasti:

7. Jos yhteison ei sovelleta yhteenlaskettua puskurivaatimusta samalla
perusteella kuin sen on noudatettava 12 d ja 12 e artiklassa tarkoitettuja
vaatimuksia, Kkriisinratkaisuneuvosto soveltaa tdman artiklan 1-6 kohtaa
komission delegoidun asetuksen (EU) 2021/1118* mukaisen yhteenlaskettua
puskurivaatimusta koskevan arvion perusteella. Talloin sovelletaan direktiivin
2013/36/EU 128 artiklan neljétta kohtaa.
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7)

8)

9)

Kriisinratkaisuneuvosto sisallyttdd ensimmaéisessa alakohdassa tarkoitetun
arvioidun yhteenlasketun puskurivaatimuksen tdman asetuksen 12d ja
12 e artiklassa tarkoitettujen vaatimusten maarittamista koskevaan paatokseen.
Yhteison on asetettava arvioitu yhteenlaskettu puskurivaatimus julkisesti
saataville yhdessd direktiivin  2014/59/EU 45 artiklan 3 kohdassa
tarkoitettujen tietojen kanssa.

* Komission delegoitu asetus (EU) 2021/1118, annettu 26 paivana
maaliskuuta 2021, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2014/59/EU
tdydentdmisesta  teknisilla  sdantelystandardeilla, joissa  tdsmennetéan
menetelmat, joita Kriisinratkaisuviranomaisten on kaytettava, kun ne arvioivat
kriisinratkaisun kohteena olevia yhteis6ja koskevaa Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2013/36/EU 104 a artiklassa tarkoitettua vaatimusta ja
yhteenlaskettua puskurivaatimusta Kkriisinratkaisun kohteena olevan konsernin
konsolidoidulla tasolla, jos kriisinratkaisun kohteena olevaan konserniin ei
sovelleta kyseisid vaatimuksia mainitun direktiivin nojalla (EUVL L 241,
8.7.2021,s.1).”

Lisatdan 12 artiklaan 8 kohta seuraavasti:

”8. Kriisinratkaisuneuvosto vastaa asetuksen (EU) N:0575/2013 77 artiklan
2 kohdassa ja 78 a artiklassa tarkoitettujen lupien myontdmisestd tdman artiklan
1 kohdassa tarkoitetuille yhteisdille. Kriisinratkaisuneuvosto osoittaa péaatoksensa
asianomaiselle yhteisolle.”

Korvataan 12 a artiklan 1 kohta seuraavasti:

”1. Kriisinratkaisuneuvoston ja kansallisten kriisinratkaisuviranomaisten on
varmistettava, ettd 12 artiklan 1 ja 3 kohdassa tarkoitetut yhteisot tayttavat jatkuvasti
omia varoja ja hyvaksyttavid velkoja koskevat vaatimukset tdmén artiklan ja 12 b—
12 i artiklan mukaisesti, jos kriisinratkaisuneuvosto sitd edellyttda, ja siten kuin
kriisinratkaisuneuvosto méarittaa.”

Muutetaan 12 c artikla seuraavasti:
a) korvataan 4 ja 5kohdassa ilmaisu ”G-Sll-laitoksia” ilmaisulla ”G-SlI-
yhteis6jd”;

b)  korvataan 7 kohdan johdantokappaleessa ilmaisu 3 kohdasta” ilmaisulla
4 kohdasta”, ilmaisu ”3 kohdassa” ilmaisulla 4 kohdassa” ja ilmaisu ”G-SII-
laitoksia” ilmaisulla ”G-SlI-yhteis6ja”;

€c)  muutetaan 8 kohta seuraavasti:

i)  korvataan ensimmdisessd alakohdassa ilmaisu “G-Sll-laitoksia”
ilmaisulla ”G-Sll-yhteis6ja”;
i)  korvataan toisen alakohdan c alakohdassa ilmaisu “G-Sll-laitos”
ilmaisulla ”G-Sll-yhteis6”;
d)  lisatdan 10 kohta seuraavasti:

”10. Kiriisinratkaisuneuvosto voi sallia, ettd kriisinratkaisun kohteena olevat
yhteisot tayttavat 4, 5 ja 7 kohdassa tarkoitetut vaatimukset kayttamélla 1 ja
3 kohdassa tarkoitettuja omia varoja tai velkoja, kun kaikki seuraavat
edellytykset tayttyvat:
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10)

11)

a)  sellaisten yhteisojen osalta, jotka ovat G-SlI-yhteistja tai kriisinratkaisun
kohteena olevia yhteisojé, joihin sovelletaan 12 d artiklan 4 tai 5 kohtaa,
Kriisinratkaisuneuvosto ei ole pienentanyt tdman artiklan 4 kohdassa
tarkoitettua vaatimusta kyseisen kohdan ensimméisen alakohdan nojalla;

b) tdman artiklan 1 kohdassa tarkoitetut velat, jotka eivat taytd asetuksen
(EU) N:0 575/2013 72 b artiklan 2 kohdan d alakohdassa tarkoitettua
edellytystd, tayttavat kyseisen asetuksen 72 b artiklan 4 kohdan b-
e alakohdassa sdéddetyt edellytykset.”

Korvataan 12 d artiklan 3 kohdan kahdeksannessa alakohdassa ja 6 kohdan
kahdeksannessa alakohdassa ilmaisu “kriittisten taloudellisten toimintojensa”
ilmaisulla “’kriittisten toimintojensa”.

Lisataan 12 d a artikla seuraavasti:
»12 d a artikla

Omia varoja ja hyvaksyttavia velkoja koskevan vahimmaisvaatimuksen
maarittaminen markkinoilta poistumiseen johtavien siirtostrategioiden osalta

1. Sovellettaessa 12 d artiklaa kriisinratkaisun kohteena olevaan yhteiséon, jonka
ensisijaiseen Kriisinratkaisustrategiaan kuuluu ensisijaisesti liiketoiminnan myynnin
tai omaisuudenhoitoyhtion kayttdé ja yhteisbn poistuminen markkinoilta,
kriisinratkaisuneuvosto vahvistaa 12 d artiklan 3 kohdassa tarkoitetun pdéomapohjan
vahvistamiseen tarvittavan mé&aran oikeasuhteisesti soveltuvin osin seuraavien
kriteerien perusteella:

a)  kriisinratkaisun  kohteena olevan yhteison koko, liiketoimintamalli,
rahoitusmalli ja riskiprofiili sekd niiden markkinoiden syvyys, joilla
kriisinratkaisun kohteena oleva yhteis6 toimii;

b)  kriisinratkaisusuunnitelmassa yksildidylle vastaanottajalle siirrettavat osakkeet,
muut omistusinstrumentit, varat, oikeudet tai velat ottaen huomioon seuraavat:

i) kriisinratkaisun kohteena olevan yhteison ydinliiketoiminta-alueet ja
kriittiset toiminnot;

i) velkakirjojen arvon alaskirjauksen ulkopuolelle 27 artiklan 3 kohdan
nojalla jatetyt velat;

iii)  direktiivin 2014/59/EU 73-80 artiklassa tarkoitetut suojatoimet;

c)  kriisinratkaisun kohteena olevan yhteison b alakohdassa tarkoitettujen
osakkeiden, muiden omistusinstrumenttien, varojen, oikeuksien tai velkojen
odotettu arvo ja markkinoitavuus ottaen huomioon seuraavat:

)] Kriisinratkaisuviranomaisen yksiloimat purkamis- ja
uudelleenjérjestamismahdollisuuksien olennaiset esteet, jotka liittyvat
suoraan liiketoiminnan myynnin tai omaisuudenhoitoyhtion ké&yton
soveltamiseen;

i) tappiot, jotka johtuvat jaljelle jadneeseen laitokseen j&éneistd varoista,
oikeuksista tai veloista;

d) suunnitellaanko ensisijaisessa  kriisinratkaisustrategiassa  Kkriisinratkaisun
kohteena olevan yhteison liikkeeseen laskemien osakkeiden tai muiden
omistusinstrumenttien tai Kkriisinratkaisun kohteena olevan yhteison kaikkien
tai joidenkin varojen, oikeuksien ja velkojen siirtoa;
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12)

13)

14)

e) suunnitellaanko ensisijaisessa kriisinratkaisustrategiassa varojen erottelun
soveltamista.

2. Jos kriisinratkaisusuunnitelmassa edellytetddn, ettd yhteisd likvidoidaan
tavanomaisen maksukyvyttomyysmenettelyn tai muun vastaavan kansallisen
menettelyn mukaisesti, ja siind suunnitellaan talletussuojajarjestelman kayttoa
direktiivin 2014/49/EU 11 artiklan 5 kohdan nojalla, kriisinratkaisuneuvosto ottaa
huomioon my6s tamén artiklan 1 kohdan toteuttaessaan tdman asetuksen
12 d artiklan 2 a kohdan toisessa alakohdassa tarkoitettua arviointia.

3. Edella olevan 1 kohdan soveltaminen ei saa johtaa maaréan, joka on suurempi
kuin 12 d artiklan 3 kohdan soveltamisesta johtuva maard.”

Korvataan 12 e artiklan 1 kohdassa ilmaisu “G-Sll-laitos tai osa G-Sll-laitosta”
ilmaisulla ”G-SlI-yhteiso”.

Muutetaan 12 g artikla seuraavasti:
a)  muutetaan 1 kohta seuraavasti:
i)  Kkorvataan toinen alakohta seuraavasti:

“Kriisinratkaisuneuvosto voi toimivaltaisia viranomaisia, myos EKP:t4,
kuultuaan paattaa soveltaa tassé artiklassa sdédettya vaatimusta 2 artiklan
b alakohdassa tarkoitettuun yhteisooén sekd 2 artiklan c alakohdassa
tarkoitettuun rahoituslaitokseen, joka on Kkriisinratkaisun kohteena olevan
yhteison tytaryritys mutta joka ei itse ole kriisinratkaisun kohteena oleva
yhteisd.”;

i) korvataan  kolmannessa  alakohdassa  ilmaisu  “ensimmaéisessé
alakohdassa” ilmaisulla ensimmaisessi ja toisessa alakohdassa”;

b) lisatddn 4 kohta seuraavasti:

”4. Jos unioniin sijoittautuneet tytdryritykset tai unionissa emoyrityksend
toimiva yritys ja sen tytaryrityksind toimivat laitokset eivat globaalin
kriisinratkaisustrategian mukaan ole Kriisinratkaisun kohteena olevia yhteisoja
ja jos direktiivin 2014/59/EU 89 artiklan nojalla perustetun eurooppalaisen
kriisinratkaisukollegion jasenet hyvaksyvét kyseisen strategian, unioniin
sijoittautuneiden tytaryritysten on tdytettdvd tai unionissa emoyrityksend
toimivan yrityksen konsolidoinnin perusteella taytettava 12 a artiklan 1 kohdan
vaatimus laskemalla liikkeeseen tdmén artiklan 2 kohdan a ja b alakohdassa
tarkoitettuja instrumentteja jollekin seuraavista:

a)  perimmaiselle kolmanteen maahan sijoittautuneelle emoyritykselleen;

b) tdmdn perimmaisen emoyrityksen samaan kolmanteen maahan
sijoittautuneille tytaryrityksille;

c¢)  muille yhteisoille tdmén artiklan 2 kohdan a alakohdan i alakohdassa ja
b alakohdan ii alakohdassa sdddetyin edellytyksin.”

Muutetaan 12 k artikla seuraavasti:
a)  korvataan 1 kohdan ensimmaisen alakohdan ensimmaéinen virke seuraavasti:

”Poiketen Siitd, mitd 12 a artiklan 1 kohdassa saadetaan,
kriisinratkaisuneuvosto maarittdd yhteisoille asianmukaiset siirtymakaudet
tapauksen mukaan 12 f tai 12 g artiklan vaatimusten tai 12 c artiklan 4, 5 tai
7 kohdan soveltamisesta johtuvien vaatimusten noudattamiseksi.”;
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15)

b) korvataan 3 kohdan aalakohdassa ilmaisu “kriisinratkaisuneuvosto tai
kansallinen kriisinratkaisuviranomainen” ilmaisulla “’kriisinratkaisuneuvosto”;

c)  korvataan 4 kohdassa ilmaisu ”G-SlI-laitokseksi” ilmaisulla ”G-SlI-laitokseksi
tai EU:n ulkopuoliseksi G-SlI-laitokseksi”;

d) korvataan 5 ja 6 kohdassa ilmaisu “kriisinratkaisuneuvoston ja kansallisten
kriisinratkaisuviranomaisten” ilmaisulla kriisinratkaisuneuvoston”.

Korvataan 13 artikla seuraavasti:
”13 artikla
Varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteet

1. EKP voi soveltaa varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteitd, jos 7 artiklan
2 kohdan a alakohdassa tarkoitettu yhteiso tayttaa jonkin seuraavista edellytyksisté:

a) yhteis6 tayttdd direktiivin  2013/36/EU 102 artiklassa tai asetuksen
(EU) N:0 1024/2013 16 artiklan 1 kohdassa tarkoitetut edellytykset ja
jompikumpi seuraavista edellytyksista tayttyy:

i)  yhteiso ei ole toteuttanut EKP:n edellyttdmia korjaavia toimia, mukaan
lukien direktiivin 2013/36/EU 104 artiklassa, asetuksen
(EU) N:o 1024/2013 16 artiklan 2 kohdassa  tai direktiivin
(EU) 2019/2034 49 artiklassa tarkoitetut toimenpiteet;

ii) EKP Kkatsoo, ettd muut korjaavat toimet kuin varhaisen tilanteeseen
puuttumisen toimenpiteet eivat riitd ratkaisemaan ongelmia, jotka
johtuvat muun muassa Yyhteison rahoitustilanteen nopeasta ja
merkittavasta heikkenemisestd;

b)  yhteiso rikkoo tai todennédkdisesti rikkoo EKP:n tekemaa arviointia seuraavien
12 kuukauden aikana direktiivin  2014/65/EU |l osastossa, asetuksen
(EU) N:0 600/2014 3-7 artiklassa, 14-17 artiklassa tai 24, 25 ja 26 artiklassa
tai tdman asetuksen 12 f tai 12 g artiklassa séadettyjé vaatimuksia.

EKP voi todeta, ettd ensimmadisen alakohdan a alakohdan ii alakohdassa tarkoitettu
edellytys téyttyy ilman, ettd se on aiemmin toteuttanut muita korjaavia toimia,
mukaan lukien direktiivin 2013/36/EU 104 artiklassa tai asetuksen (EU) N:o
1024/2013 16 artiklan 2 kohdassa tarkoitettujen valtuuksien kéytto.

2. Varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteisiin on 1 kohtaa sovellettaessa
siséllyttava seuraavat:

a) vaatimus, jonka mukaan yhteison ylimman hallintoelimen on tehtédva
jompikumpi seuraavista:

i)  toteutettava yksi tai useampi elvytyssuunnitelmassa esitetyista
jarjestelyista tai toimenpiteistd;

i) péivitettdva elvytyssuunnitelma direktiivin - 2014/59/EU 5 artiklan
2 kohdan mukaisesti, jos varhaiseen tilanteeseen puuttumiseen johtaneet
olosuhteet eroavat alkuperéisesséd elvytyssuunnitelmassa esitetyista
olettamuksista, ja toteutettava yksi tai useampi péivitetyssa
suunnitelmassa esitetty jarjestely tai toimenpide tietyssa ajassa;

b)  vaatimus, jonka mukaan yhteison ylimman hallintoelimen on kutsuttava koolle
tai, jos ylin hallintoelin ei noudata tdtd vaatimusta, on Kkutsuttava suoraan
koolle yhteisén osakkeenomistajien yhtiokokous, ja molemmissa tapauksissa
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16)

on laadittava esityslista ja vaadittava osakkeenomistajia késittelemaan tiettyjen
paatosten tekemisté;

c) vaatimus, jonka mukaan yhteison ylimmén hallintoelimen on laadittava
tarvittaessa elvytyssuunnitelman mukaisesti suunnitelma, joka koskee velkojen
uudelleenjarjestelysté neuvottelemista joidenkin tai kaikkien yhteison velkojien
kanssa;

d)  vaatimus muuttaa laitoksen oikeudellista rakennetta;

e)  vaatimus yhteison toimivan johdon tai ylimmén hallintoelimen erottamisesta
tai vaihtamisesta kokonaisuudessaan tai yksittdisten henkildiden osalta
13 a artiklan mukaisesti;

f)  yhden tai useamman valiaikaisen hallinnonhoitajan nimittdminen yhteis6n
13 b artiklan mukaisesti.

3. EKP valitsee asianmukaiset varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteet sen
perusteella, mik& on oikeassa suhteessa tavoitteisiin ndhden, ottaen huomioon muun
muassa rikkomisen tai todenndkoisen rikkomisen vakavuuden ja yhteison
rahoitustilanteen heikkenemisen nopeuden.

4. EKP asettaa kullekin 2 kohdassa tarkoitetulle toimenpiteelle mééraajan, joka on
asianmukainen kyseisen toimenpiteen toteuttamiseksi ja joka mahdollistaa sen, etta
EKP voi arvioida toimenpiteen vaikuttavuutta.

5. Jos konserniin  kuuluu osallistuviin jasenvaltioihin ja osallistumattomiin
jasenvaltioihin sijoittautuneita yhteisdja, EKP edustaa osallistuvien jasenvaltioiden
kansallisia toimivaltaisia viranomaisia direktiivin 2014/59/EU 30 artiklan mukaisesti
osallistumattomien jasenvaltioiden kuulemisessa ja niiden kanssa tehtévéssa
yhteistydssa.

Jos konserniin kuuluu osallistuviin jasenvaltioihin sijoittautuneita yhteisdja ja
osallistumattomiin jasenvaltioihin sijoittautuneita tytaryrityksié tai niissa sijaitsevia
merkittavia sivuliikkeitd, EKP ilmoittaa tapauksen mukaan joko osallistumattomien
jasenvaltioiden toimivaltaisille viranomaisille tai Kriisinratkaisuviranomaisille
kaikista konsernin kannalta merkityksellisistda 13-13 c artiklassa tarkoitetuista
padtoksistd tai toimenpiteista.”

Lisataan 13 a, 13 b ja 13 c artikla seuraavasti:

”13 a artikla
Toimivan johdon tai ylimman hallintoelimen vaihtaminen

Sovellettaessa 13 artiklan 2 kohdan e alakohtaa uusi toimiva johto tai ylin
hallintoelin tai niiden yksittdiset j&dsenet on nimitettdvd unionin ja kansallisen
lainsdddannon mukaisesti ja nimitykset edellyttdvat EKP:n hyvaksyntaa.

13 b artikla
Véliaikainen hallinnonhoitaja

1. Sovellettaessa 13 artiklan 2 kohdan falakohtaa EKP voi olosuhteisiin ndhden
oikeasuhteisin  perustein nimittdd véliaikaisen hallinnonhoitajan hoitamaan
jompaakumpaa seuraavista tehtavista:

a)  yhteisén ylimman hallintoelimen véliaikainen korvaaminen;
b)  valiaikainen tyoskentely yhteison ylimman hallintoelimen kanssa.

47



F

EKP tdsmentéé a tai b alakohdan mukaisen valintansa valiaikaisen hallinnonhoitajan
nimityksen yhteydessa.

Sovellettaessa ensimmdisen alakohdan b alakohtaa EKP tdsmentdd valiaikaisen
hallinnonhoitajan nimityksen yhteydessé lisdksi véliaikaisen hallinnonhoitajan
aseman, tehtévat ja valtuudet seké kaikki yhteison ylimmélle hallintoelimelle asetetut
mahdolliset vaatimukset, jotka velvoittavat sen neuvottelemaan véliaikaisen
hallinnonhoitajan kanssa tai hankkimaan taltd suostumuksen ennen yksittaisten
paatosten tekemista tai toimien toteuttamista.

EKP julkaisee kaikki véliaikaisten hallinnonhoitajien nimitykset paitsi, jos
véliaikaisella hallinnonhoitajalla ei ole valtuuksia edustaa yhteisoa.

Valiaikaisen hallinnonhoitajan on téaytettdva direktiivin 2013/36/EU 91 artiklan 1,
2 ja 3 kohdassa sdadetyt vaatimukset. EKP:n arvion siitd, tayttdédko valiaikainen
hallinnonhoitaja ndma vaatimukset, on oltava erottamaton osa kyseisen valiaikaisen
hallinnonhoitajan nimittamisp&&tosta.

2. EKP:n méarittad véliaikaisen hallinnonhoitajan nimityksen yhteydessa tamén
valtuudet olosuhteisiin nahden oikeasuhteisin perustein. Téllaisiin valtuuksiin voivat
kuulua jotkin tai kaikki yhteison yhtidjarjestykseen ja kansalliseen lainsdadantoon
perustuvat, yhteison hallintoelimen valtuudet, mukaan lukien valtuudet hoitaa
joitakin tai kaikkia yhteisdn hallintoelimen hallinnollisia tehtdvia. Véliaikaisen
hallinnonhoitajan  valtuuksien yhteis66n n&hden on oltava sovellettavan
yhtidoikeuden mukaiset.

3. EKP méarittelee nimityksen yhteydessa valiaikaisen hallinnonhoitajan aseman ja
tehtavat. Tallaisiin tehtaviin voivat kuulua kaikki seuraavat:

a)  yhteison rahoitusaseman selvittdminen;

b)  yhteison liiketoiminnan tai sen osan johtaminen yhteisdén rahoitusaseman
séilyttdmiseksi tai palauttamiseksi;

c) toimenpiteiden toteuttaminen yhteisdn liiketoiminnan terveen ja varovaisen
johtamisen palauttamiseksi.

EKP mééarittelee nimityksen yhteydessa valiaikaisen hallinnonhoitajan asemaa ja
tehtévié koskevat rajoitukset.

4. EKP:ll& on yksinomainen toimivalta nimittdd ja erottaa véliaikainen
hallinnonhoitaja. EKP voi erottaa valiaikaisen hallinnonhoitajan milloin tahansa ja
mistd syystd tahansa. EKP voi muuttaa véliaikaisen hallinnonhoitajan nimitysehtoja
milloin tahansa, jollei tast4 artiklasta muuta johdu.

5. EKP voi vaatia, ettd tietyille valiaikaisen hallinnonhoitajan toimille tarvitaan
EKP:n ennalta antama suostumus. EKP tdsmentéé tallaiset vaatimukset véliaikaisen
hallinnonhoitajan  nimityksen yhteydessa tai véliaikaisen hallinnonhoitajan
nimitysehtojen muuttamisen yhteydessa.

Véliaikainen hallinnonhoitaja voi joka tapauksessa kayttaa valtuuksia kutsua koolle
yhteison osakkeenomistajien yhtiokokous ja laatia téllaisen kokouksen esityslista
ainoastaan EKP:n ennalta antaman suostumuksen saatuaan.

6. Viliaikaisen hallinnonhoitajan on EKP:n pyynnostd laadittava kertomuksia
yhteisén rahoitusasemasta ja nimityskautensa aikana toteutetuista toimista EKP:n
maéaardadmin véliajoin ja joka tapauksessa nimityskautensa lopussa.
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7. Véliaikainen hallinnonhoitaja nimitetddn enintddn yhdeksi vuodeksi. Kautta
voidaan poikkeuksellisesti jatkaa, jos véliaikaisen hallinnonhoitajan nimittdmisen
edellytykset edelleen tayttyvat. EKP maarittdd ndma edellytykset ja perustelee
véliaikaisen hallinnonhoitajan nimityksen uusimisen osakkeenomistajille.

8. Jollei tésté artiklasta muuta johdu, valiaikaisen hallinnonhoitajan nimittdminen ei
vaikuta ~ unionin  ja  kansallisessa  yhtidlainsaddannossda  séédettyihin
osakkeenomistajien oikeuksiin.

9. Tamén artiklan 1-8 kohdan mukaisesti nimitettyd véliaikaista hallinnonhoitajaa ei
saa pitdd kansallisen lainsdddannon nojalla varjojohtajana eika tosiasiallisena
johtajana.
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13 c artikla
Kriisinratkaisun valmistelu

1. EKP ilmoittaa tai kansallisten toimivaltaisten viranomaisten on ilmoitettava
kriisinratkaisuneuvostolle viipymatta 7 artiklan 2 kohdassa tarkoitettujen yhteistjen
ja konsernien osalta seké 7 artiklan 4 kohdan b alakohdassa ja 7 artiklan 5 kohdassa
tarkoitettujen  yhteiséjen  ja  konsernien  osalta  kyseisten kohtien
soveltamisedellytyksien tayttyessa seuraavista:

a) asetuksen (EU) N:o01024/2013 16 artiklan 2 kohdassa tai  direktiivin
2013/36/EU 104 artiklan 1 kohdassa tarkoitetut toimenpiteet, jotka ne vaativat
yhteis6a tai konsernia toteuttamaan;

b)  jos valvontatoimet osoittavat, ettd tdman asetuksen 13 artiklan 1 kohdassa tai
direktiivin 2014/59/EU 27 artiklan 1 kohdassa sé&édetyt edellytykset tayttyvat
yhteison tai konsernin osalta, arvio siitd, ettd kyseiset edellytykset téyttyvat,
varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteista riippumatta;

c) taman asetuksen 13 artiklassa tai direktiivin 2014/59/EU 27 artiklassa
tarkoitettujen varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteiden soveltaminen.

Kriisinratkaisuneuvosto ilmoittaa komissiolle ensimmadisen alakohdan nojalla
saamistaan ilmoituksista.

EKP seuraa tai asianomaisten kansallisten toimivaltaisten viranomaisten on
seurattava Yyhteisty6ssd Kriisinratkaisuneuvoston kanssa tiiviisti ensimmaisessa
alakohdassa tarkoitettujen yhteisojen ja konsernien tilannetta ja sita, miten yhteiso tai
konserni noudattaa ensimmadisen alakohdan a alakohdassa tarkoitettuja toimenpiteit,
joilla pyritadn puuttumaan kyseisen yhteison tai konsernin tilanteen heikkenemiseen,
ja ensimmadisen alakohdan c alakohdassa tarkoitettuja varhaisen tilanteeseen
puuttumisen toimenpiteita.

2. EKP ilmoittaa tai asianomaisen kansallisen toimivaltaisen viranomaisen on
ilmoitettava kriisinratkaisuneuvostolle mahdollisimman pian, jos se katsoo, ettd on
olemassa olennainen riski, ettd yksi tai useampi 18 artiklan 4 kohdassa tarkoitettu
tilanne soveltuisi 7 artiklan 2 kohdassa tarkoitettuun yhteisoon tai 7 artiklan
4 kohdan b alakohdassa ja 7 artiklan 5 kohdassa tarkoitettuun yhteiséon, kun naiden
kohtien soveltamista koskevat edellytykset tayttyvat. limoituksen on siséllettava
seuraavat tiedot:

a)  ilmoituksen syyt;

b) yleiskatsaus toimenpiteistd, joilla estettdisiin  yhteison  kaatuminen
kohtuullisessa ajassa, niiden odotettavissa oleva vaikutus yhteisdon 18 artiklan
4 kohdassa tarkoitettujen tilanteiden osalta ja ndiden toimenpiteiden
taytantdonpanon odotettavissa oleva ajoittuminen.

Ensimmaisessé alakohdassa tarkoitetun ilmoituksen vastaanotettuaan
kriisinratkaisuneuvosto arvioi tiiviissd yhteistyossda EKP:n tai asianomaisen
kansallisen toimivaltaisen viranomaisen kanssa, mika on kohtuullinen aika
18 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitetun edellytyksen arvioimiseksi, ottaen
huomioon  yhteison  tilanteen  heikkenemisen  nopeus, tarve  panna
kriisinratkaisustrategia tuloksellisesti taytantdon ja muut asiaankuuluvat seikat.
Kriisinratkaisuneuvosto toimittaa tdman arvion EKP:lle tai asianomaiselle
kansalliselle toimivaltaiselle viranomaiselle mahdollisimman pian.
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Ensimmaisessd alakohdassa tarkoitetun ilmoituksen jalkeen EKP seuraa tai
asianomainen kansallinen toimivaltainen viranomainen ja Kriisinratkaisuneuvosto
seuraavat tiiviissa yhteistydssd yhteison tilannetta, mahdollisten asiaankuuluvien
toimenpiteiden  taytdntéonpanoa niiden odotetussa aikataulussa ja muuta
asiaankuuluvaa kehitystd. Taté tarkoitusta varten kriisinratkaisuneuvosto ja EKP tai
asianomainen kansallinen toimivaltainen viranomainen tapaavat s&annollisesti
kriisinratkaisuneuvoston tapauksen olosuhteet huomioon ottaen maarittdmalla
tiheydelld. EKP tai asianomainen kansallinen toimivaltainen viranomainen ja
kriisinratkaisuneuvosto toimittavat toisilleen kaikki asiaankuuluvat tiedot viipymaéttéa.

Kriisinratkaisuneuvosto ilmoittaa komissiolle kaikista ensimmadisen alakohdan
nojalla saamistaan tiedoista.

3. EKP tai asianomainen kansallinen toimivaltainen viranomainen toimittaa
kriisinratkaisuneuvostolle kaikki kriisinratkaisuneuvoston pyytdmat tiedot, jotka ovat
tarpeen seuraavia toimenpiteité varten:

a)  kriisinratkaisusuunnitelman paivittaminen ja 7 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun
yhteison tai 7 artiklan 4 kohdan b alakohdassa ja 7 artiklan 5 kohdassa
tarkoitetun yhteison mahdollisen Kkriisinratkaisun valmistelu, kun ndiden
kohtien soveltamista koskevat edellytykset tayttyvat;

b) 20 artiklan 1-15 kohdassa tarkoitetun arvostuksen toteuttaminen.

Jos téllaiset tiedot eivat ole jo EKP:n tai kansallisen toimivaltaisen viranomaisen
saatavilla, kriisinratkaisuneuvoston ja EKP:n ja tallaisten kansallisten toimivaltaisten
viranomaisten on tehtéva yhteistyota ja koordinoitava toimintaansa néiden tietojen
hankkimiseksi. Tata varten EKP:114 ja kansallisilla toimivaltaisilla viranomaisilla on
oltava valtuudet vaatia yhteisfa antamaan téllaiset tiedot, myos paikalla tehtavissa
tarkastuksissa, ja toimittamaan ndma tiedot kriisinratkaisuneuvostolle.

4. Kiriisinratkaisuneuvostolla on valtuudet markkinoida 7 artiklan 2 kohdassa
tarkoitettua yhteisoa tai 7 artiklan 4 kohdan b alakohdassa ja 7 artiklan 5 kohdassa
tarkoitettua yhteisod mahdollisille ostajille tai tehdd jarjestelyja tallaista
markkinointia varten, kun Kkyseisten kohtien soveltamista koskevat edellytykset
tayttyvét, tai vaatia yhteisod tekemaan niin seuraavia tarkoituksia varten:

a)  kyseisen yhteison kriisinratkaisun valmistelemiseksi, jollei direktiivin
2014/59/EU 39 artiklan 2 kohdassa saddetyista edellytyksistd ja tdmén
asetuksen 88 artiklassa saddetyista salassapitovaatimuksista muuta johdu;

b) tietojen kerddmiseksi tamén asetuksen 18 artiklan 1 kohdan b alakohdassa
tarkoitetun edellytyksen osalta kriisinratkaisuneuvoston tekemda arviointia
varten.

5. Edelld olevan 4 kohdan soveltamiseksi kriisinratkaisuneuvostolla on oltava
valtuudet

a) pyytda asianomaista yhteis6d ottamaan kayttéon digitaalinen alusta, jonka
avulla yhteison markkinoinnissa tarvittavat tiedot voidaan jakaa mahdollisten
ostajien tai Kkriisinratkaisuneuvoston palveluksessa olevien neuvonantajien ja
arvioijien kanssa;

b)  vaatia asianomaista kansallista kriisinratkaisuviranomaista laatimaan alustava
kriisinratkaisumaarays kyseisté yhteisoa varten.
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17)

18)

19)

6. Sen toteaminen, ettd tdman asetuksen 13 artiklan 1 kohdassa ja direktiivin
2014/59/EU 27 artiklan 1 kohdassa s&adetyt edellytykset tayttyvat, ja varhaisen
tilanteeseen puuttumisen toimenpiteiden hyvaksyminen etukéteen eivat saa olla
valttamattomia edellytyksia sille, ettd kriisinratkaisuneuvosto voi valmistella
yhteison kriisinratkaisua tai kayttad tdman artiklan 4 ja 5 kohdassa tarkoitettuja
valtuuksia.

7. Kriisinratkaisuneuvosto ilmoittaa komissiolle, EKP:lle, asianomaisille kansallisille
toimivaltaisille viranomaisille ja asianomaisille kansallisille
kriisinratkaisuviranomaisille 4 ja 5 kohdan nojalla toteutetuista toimista viipymaétta.

8. EKP, kansalliset toimivaltaiset viranomaiset, Kkriisinratkaisuneuvosto ja
asianomaiset kansalliset kriisinratkaisuviranomaiset tekevat tiivista yhteistyota

a)  harkitessaan, toteutetaanko 1 kohdan ensimmaisen alakohdan a alakohdassa
tarkoitettuja toimenpiteitd, joilla pyritddn puuttumaan yhteison tai konsernin
tilanteen heikkenemiseen, ja tamé&n 1 kohdan ensimmadisen alakohdan
c alakohdassa tarkoitettuja toimenpiteita;

b)  harkitessaan, toteutetaanko 4 ja 5 kohdassa tarkoitettuja toimia;

c) taman alakohdan a ja b alakohdassa tarkoitettujen toimien taytantéonpanon
aikana.

EKP:n, kansallisten toimivaltaisten viranomaisten, Kkriisinratkaisuneuvoston ja
asianomaisten kansallisten kriisinratkaisuviranomaisten on varmistettava, ettd ndma
toimenpiteet ja toimet ovat johdonmukaisia, koordinoituja ja vaikuttavia.”

Korvataan 14 artiklan 2 kohdan c ja d alakohta seuraavasti:

’c) suojata julkisia varoja huolehtimalla siitd, ettd turvautuminen poikkeukselliseen
julkiseen rahoitustukeen on mahdollisimman vahaistd, erityisesti silloin, kun se
otetaan jasenvaltion talousarviosta;

d) suojata tallettajia ja minimoida talletussuojajérjestelmien tappiot sekd suojata
direktiivin 97/9/EY soveltamisalaan kuuluvia sijoittajia;”.

Korvataan 16 artiklan 2 kohta seuraavasti:

”2.  Kriisinratkaisuneuvosto toteuttaa 2 artiklan b alakohdassa tarkoitettuun
emoyritykseen kohdistuvan kriisinratkaisutoimen, jos 18 artiklan 1 kohdassa saadetyt
edellytykset tayttyvat.

Tatd varten 2 artiklan b alakohdassa tarkoitetun emoyrityksen katsotaan olevan
kykeneméton tai todennékoisesti kykeneméton jatkamaan toimintaansa seuraavissa
tilanteissa:

a) emoyritys tayttdd yhden tai useamman 18 artiklan 4 kohdan b, c¢ tai
d alakohdassa saddetyistéd edellytyksista;

b)  emoyritys rikkoo olennaisesti asetuksessa (EU) N:o 575/2013 tai kansallisissa
sdédnnoksissd, joilla direktiivi 2013/36/EU saatetaan osaksi kansallista
lainsdadantdd, s&adettyja sovellettavia vaatimuksia tai on olemassa
objektiivisia seikkoja, jotka osoittavat, ettd yhteiso tulee lahitulevaisuudessa
olennaisesti rikkomaan néitd vaatimuksia.”

Muutetaan 18 artikla seuraavasti:
a) korvataan 1, 1 a, 2 ja 3 kohta seuraavasti:
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1. Kfriisinratkaisuneuvosto hyviksyy 6 kohdan mukaisen
kriisinratkaisumaarayksen 7 artiklan 2 kohdassa tarkoitettuja yhteisgja varten
seka 7 artiklan 4 kohdan b alakohdassa ja 7 artiklan 5 kohdassa tarkoitettuja
yhteisdja varten, kun ndiden kohtien soveltamista koskevat edellytykset
tayttyvat, ainoastaan, kun se on johdon istunnossaan maéarittdnyt saatuaan
toisen alakohdan mukaisen ilmoituksen tai omasta aloitteestaan, ettd kaikki
seuraavat edellytykset tayttyvat:

a) yhteisd on kykenemdton tai todennédkoisesti kykenemadton jatkamaan
toimintaansa;

b) ottaen huomioon aika, tarve toteuttaa  Kriisinratkaisustrategia
tuloksellisesti ja muut asiaankuuluvat olosuhteet ei voida kohtuudella
olettaa, ettd yhteison kykenemattomyys jatkaa toimintaansa on
estettdvissa kohtuullisessa ajassa milladn yhteisodon kohdistuvilla
vaihtoehtoisilla yksityisen sektorin toimenpiteilld, mukaan lukien
laitosten suojajarjestelmien toimenpiteet, valvontatoimella, varhaisen
tilanteeseen puuttumisen toimenpiteilld tai 21 artiklan 1 kohdassa
tarkoitetulla kyseeseen tulevien pddomainstrumenttien ja hyvaksyttavien
velkojen alaskirjauksella tai muuntamisella;

c)  kriisinratkaisutoimi  on 5 kohdan nojalla yleisen edun kannalta
valttamaton.

EKP arvioi ensimmadisen alakohdan a alakohdassa tarkoitetun edellytyksen
tayttymisen 7 artiklan 2 kohdan a alakohdassa tarkoitettujen yhteiséjen osalta
ja kansallinen toimivaltainen viranomainen 7 artiklan 2 kohdan b alakohdassa,
7 artiklan 3 kohdan toisessa alakohdassa, 7 artiklan 4 kohdan b alakohdassa ja
7 artiklan 5 kohdassa tarkoitettujen yhteisdjen osalta Kriisinratkaisuneuvostoa
kuultuaan. Kriisinratkaisuneuvosto voi johdon istunnossaan tehda téllaisen
arvioinnin ainoastaan sen jalkeen, kun se on ensin ilmoittanut EKP:lle tai
asianomaiselle kansalliselle toimivaltaiselle viranomaiselle aikomuksestaan
tehda tallainen arviointi, ja ainoastaan, jos EKP tai asianomainen kansallinen
toimivaltainen viranomainen ei tee kyseisté arviointia kolmen kalenteripéivén
kuluessa tdman tiedon vastaanottamisesta. EKP tai asianomainen kansallinen
toimivaltainen viranomainen antaa kriisinratkaisuneuvostolle viipymatté kaikki
asiaankuuluvat tiedot, joita kriisinratkaisuneuvosto pyytaa arviointiaan varten,
ennen kuin kriisinratkaisuneuvosto ilmoittaa sille aikomuksestaan arvioida
ensimmadisen alakohdan a alakohdassa tarkoitettua edellytysta tai sen jalkeen.

Jos EKP tai asianomainen kansallinen toimivaltainen viranomainen arvioi, etta
ensimmaéisen alakohdan aalakohdassa tarkoitettu edellytys tayttyy
ensimmadisessa alakohdassa tarkoitetun yhteison osalta, se ilmoittaa tdmén
arvioinnin viipymatta komissiolle ja kriisinratkaisuneuvostolle.

Kriisinratkaisuneuvosto arvioi johdon istunnossaan ensimmaisen alakohdan
b alakohdassa tarkoitetun edellytyksen tayttymisen tiiviissé yhteistyossa EKP:n
tai asianomaisen kansallisen toimivaltaisen viranomaisen kanssa. EKP tai
asianomainen kansallinen toimivaltainen viranomainen antaa
kriisinratkaisuneuvostolle viipymétta kaikki asiaan liittyvat tiedot, joita
kriisinratkaisuneuvosto pyytdd arviointiaan varten. EKP tai asianomainen
kansallinen  toimivaltainen  viranomainen  voi myos ilmoittaa
kriisinratkaisuneuvostolle, ettd se katsoo ensimmaisen alakohdan b alakohdassa
séédetyn edellytyksen tayttyvan.
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b)

d)

la. Kiriisinratkaisuneuvosto  voi  hyvdksyd 1 kohdan  mukaisesti
kriisinratkaisumaarayksen, joka koskee keskusyhteisfd ja kaikkia siihen
pysyvasti kuuluvia luottolaitoksia, jotka kuuluvat samaan Kriisinratkaisun
kohteena olevaan konserniin, jos keskusyhteisd ja kaikki siihen pysyvasti
kuuluvat luottolaitokset kokonaisuutena tayttavat tai jos Kriisinratkaisun
kohteena oleva konserni kokonaisuutena téyttdd 1 kohdan ensimmaéisessa
alakohdassa saadetyt edellytykset.

2. Jos on saatu 1 kohdan mukainen ilmoitus 7 artiklan 3 kohdassa tarkoitetun
yhteison tai konsernin osalta, Kriisinratkaisuneuvosto ilmoittaa 1 kohdan
neljannesséd alakohdassa tarkoitetun arvionsa viipymatta EKP:lle tai
asianomaiselle kansalliselle toimivaltaiselle viranomaiselle, sanotun kuitenkaan
rajoittamatta EKP:n luottolaitoksiin liittyvien valvontatehtdvien suorittamista
suoraan asetuksen (EU) N:o0 1024/2013 6 artiklan 5 kohdan b alakohdan
nojalla.

3. Toimenpiteen toteuttaminen asetuksen (EU) N:o 1024/2013 16 artiklan,
direktiivin 2014/59/EU 27 artiklan, tdmén asetuksen 13 artiklan tai direktiivin
2013/36/EU 104 artiklan nojalla ei ole edellytys kriisinratkaisutoimen
toteuttamiselle.”;

muutetaan 4 kohta seuraavasti:
i)  korvataan ensimmadisen alakohdan d alakohta seuraavasti:

”d) poikkeuksellinen julkinen rahoitustuki on tarpeen, paitsi jos tukea
myonnetddn jossakin 18 a artiklan 1 kohdassa tarkoitetussa muodossa;”;

i)  kumotaan toinen ja kolmas alakohta;
korvataan 5 kohta seuraavasti:

5. Taman artiklan 1 kohdan c alakohdan soveltamiseksi kriisinratkaisutoimea
on pidettdva yleisen edun mukaisena, jos kyseinen Kriisinratkaisutoimi on
tarpeen yhden tai useamman sellaisen 14 artiklassa tarkoitetun
kriisinratkaisutavoitteen  saavuttamiseksi, jota ei voitaisi saavuttaa
tuloksellisemmin tavanomaisten maksukyvyttomyysmenettelyjen mukaisella
laitoksen likvidaatiolla, ja jos Kriisinratkaisutoimi on oikeassa suhteessa
kyseisiin tavoitteisiin.

Ensimmadisessd  alakohdassa  tarkoitettua  arviointia  toteuttaessaan
kriisinratkaisuneuvosto  tarkastelee ja vertailee arviointia tehtdessa
kéytettavissdan olevien tietojen perusteella kaikkea poikkeuksellista julkista
rahoitustukea, jota yhteistlle voidaan kohtuudella olettaa mydnnettavan seké
kriisinratkaisun ettd sovellettavan kansallisen lainsd&dddnndén mukaisen
likvidaation yhteydess4.”;

korvataan 7 kohdan toinen alakohta seuraavasti:

”Komissio joko tukee kriisinratkaisuméadrdystd 24 tunnin kuluessa siitd, kun
kriisinratkaisuneuvosto  on  toimittanut  sen  sille, tai  vastustaa
kriisinratkaisumaaraystd  sen  harkinnanvaraisten = nakokohtien  osalta
tapauksissa, jotka eivat kuulu tdmén kohdan kolmannen alakohdan
soveltamisalaan, tai sellaisen valtiontuen tai kriisinratkaisurahaston tuen
ehdotetun kayton osalta, jota ei pidetd sisdmarkkinoille soveltuvana.”;

lisdtdédn 11 kohta seuraavasti:
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20)

”11. Jos 1kohdan a ja b alakohdassa tarkoitetut edellytykset tayttyvét,
kriisinratkaisuneuvosto voi ohjeistaa kansallisia kriisinratkaisuviranomaisia
kéayttdmaan valtuuksia, jotka niilla on sen kansallisen lainsdadéanndn nojalla ,
jolla direktiivin  2014/59/EU 33 aartikla saatetaan osaksi kansallista
lainsdadantdda, kansallisessa lainsdadanndsséa  saddettyjen  edellytysten
mukaisesti. Kansallisten Kriisinratkaisuviranomaisten ~ on  pantava
kriisinratkaisuneuvoston ohjeet taytdntoon 29 artiklan mukaisesti.”

Lisatadn 18 a artikla seuraavasti:
18 a artikla
Poikkeuksellinen julkinen rahoitustuki

1. Edella 2 artiklassa tarkoitetulle yhteis6lle voidaan myontéé kriisinratkaisutoimien
ulkopuolista poikkeuksellista julkista rahoitustukea ainoastaan jossakin seuraavista
tapauksista ja edellyttaen, ettd poikkeuksellinen julkinen rahoitustuki tayttaa unionin
valtiontukikehyksessa vahvistetut edellytykset ja vaatimukset:

a)  poikkeuksellinen julkinen rahoitustuki vakavan héirién korjaamiseksi
jasenvaltion taloudessa tai rahoitusvakauden séilyttdmiseksi on jossakin
seuraavista muodoista:

i)  valtion takaus keskuspankkien tarjoamille maksuvalmiusjarjestelyille
keskuspankkien ehtojen mukaisesti;

i) valtion takaus hiljattain liikkeeseen lasketuille veloille;

iii) muiden omien varojen instrumenttien kuin ydinpadomainstrumenttien
hankkiminen tai muiden p&domainstrumenttien hankkiminen tai
arvoltaan alentuneita omaisuuseria koskevien toimenpiteiden kéyttd
sellaisin hinnoin, sellaisella kestolla ja sellaisin ehdoin, jotka eivét anna
kyseiselle laitokselle tai yhteisélle perusteetonta etua, edellyttden etta
julkisen tuen myontdmishetkelld ei vallitse mikaan 18 artiklan 4 kohdan
a, b tai ¢ alakohdassa tai 21 artiklan 1 kohdassa tarkoitetuista tilanteista;

b)  poikkeuksellinen julkinen rahoitustuki toteutetaan talletussuojajarjestelman
toimenpiteend luottolaitoksen taloudellisen vakauden ja pitkan aikavalin
elinkelpoisuuden sailyttdmiseksi direktiivin 2014/49/EU 11 a ja 11 b artiklassa
saéddettyja edellytyksid noudattaen edellyttden, ettd mikaan 18 artiklan
4 kohdassa tarkoitetuista tilanteista ei vallitse;

c) poikkeuksellinen julkinen rahoitustuki toteutetaan talletussuojajarjestelmén
toimenpiteend, kun laitos likvidoidaan direktiivin 2014/59/EU 32 b artiklan
nojalla ja direktiivin 2014/49/EU 11 artiklan 5 kohdassa sdddettyjen
edellytysten mukaisesti;

d)  poikkeuksellinen julkinen rahoitustuki on Euroopan unionin toiminnasta
tehdyn sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea, joka
myonnetddn, kun laitos tai yhteisd likvidoidaan direktiivin 2014/59/EU
32 b artiklan nojalla, lukuun ottamatta tukea, jota talletussuojajarjestelmasta
myonnetaan direktiivin 2014/49/EU 11 artiklan 5 kohdan nojalla.

2. Edelld 1 kohdan a alakohdassa tarkoitettujen tukitoimenpiteiden on téytettava
kaikki seuraavat edellytykset:

a) toimenpiteet rajoittuvat yhteisoihin, jotka EKP:n tai asianomainen kansallinen
toimivaltainen viranomainen on todennut vakavaraisiksi;
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b)  toimenpiteet ovat luonteeltaan ennalta varautuiva ja valiaikaisia ja perustuvat
EKP:n tai asianomaisen kansallisen toimivaltaisen viranomaisen hyvaksymaan
ennalta méariteltyyn irtautumisstrategiaan, johon siséltyy selkedsti maaritetty
paattymispaiva, myyntipdiva tai takaisinmaksuaikataulu kaikkien toteutettujen
toimenpiteiden osalta;

c)  toimenpiteet ovat oikeassa suhteessa vakavan hairion seurausten korjaamiseen
tai rahoitusvakauden sdilyttamiseen;

d) toimenpiteité ei kdytetd korvaamaan tappioita, joita yhteisolle on aiheutunut tai
todennakdisesti aiheutuu lahitulevaisuudessa.

Ensimmadisen alakohdan a alakohtaa sovellettaessa yhteison katsotaan olevan
vakavarainen, jos EKP tai asianomainen kansallinen toimivaltainen viranomainen on
todennut, ettd mitddn asetuksen (EU) N:o575/2013 92 artiklan 1 kohdassa,
direktiivin  2013/36/EU 104 a artiklassa, asetuksen (EU) 2019/2033 11 artiklan
1 kohdassa ja direktiivin (EU) 2019/2034 40 artiklassa tarkoitettuja vaatimuksia tai
kansallisessa lainsdadannossa tai unionin lainsaddanndssa saddettyja asiaankuuluvia
sovellettavia vaatimuksia ei ole rikottu tai ei todenndkdisesti rikota seuraavien
12 kuukauden aikana.

Ensimmaéisen alakohdan d alakohtaa sovellettaessa asianomaisen toimivaltaisen
viranomaisen on ilmaistava maaréllisesti tappiot, joita yhteisélle on aiheutunut tai
todennékoisesti aiheutuu. Maérallisen ilmaisemisen perustana on oltava ainakin
laitoksen tase, edellyttden, ettd tase on sovellettavien Kirjanpitosaantdjen
ja -standardien mukainen, mink& riippumaton ulkopuolinen tilintarkastaja on
vahvistanut, ja EKP:n, EPV:n tai Kkansallisten viranomaisten toteuttamat
omaisuuserien laadun tarkastelut, jos sellaisia on, tai tarvittaessa EKP:n tai
asianomaisen kansallisen toimivaltaisen viranomaisen toteuttamat paikan paalla
tehtévét tarkastukset.

Edelld 1 kohdan aalakohdan iii alakohdassa tarkoitetut tukitoimenpiteet on
rajoitettava toimenpiteisiin, jotka EKP tai kansallinen toimivaltainen viranomainen
on arvioinut tarpeellisiksi yhteison vakavaraisuuden sailyttdmiseksi, jotta voidaan
puuttua padomavajeisiin, jotka on todettu EKP:n, EPV:n tai kansallisten
viranomaisten kansallisella, unionin tai yhteisen valvontamekanismin tasolla
toteuttamissa stressitesteissa tai vastaavissa menettelyissa kaytetyn epdsuotuisan
skenaarion perusteella ja jotka ovat tarvittaessa EKP:n tai asianomaisen
toimivaltaisen viranomaisen vahvistamia.

Poiketen siitd, mitd 1kohdan aalakohdan iii alakohdassa sd&detdén,
ydinpddomainstrumenttien hankkiminen on poikkeuksellisesti sallittua, jos todettu
vaje on luonteeltaan sellainen, ettd muiden omien varojen instrumenttien tai muiden
padomainstrumenttien hankkiminen ei antaisi kyseiselle yhteisélle mahdollisuutta
korjata stressitestin tai vastaavan menettelyn epésuotuisassa skenaariossa todettua
padomavajettaan. Hankittujen ydinpddomainstrumenttien mééra ei saa olla suurempi
kuin 2 prosenttia asianomaisen laitoksen tai yhteison asetuksen (EU) N:o 575/2013
92 artiklan 3 kohdan mukaisesti lasketusta kokonaisriskin ma&rasta.

Jos jotakin 1 kohdan aalakohdassa tarkoitettua tukitoimenpidettd ei lunasteta,
makseta takaisin tai muutoin lopeteta téllaisen toimenpiteen myontamisen yhteydessa
laaditun irtautumisstrategian ehtojen mukaisesti, EKP péattelee tai asianomaisen
kansallisen toimivaltaisen viranomaisen on péateltdva, ettd 18 artiklan 1 kohdan
a alakohdassa séadetty edellytys tayttyy kyseisia tukitoimenpiteiti saaneen laitoksen
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21)

tai

yhteison  osalta, ja ilmoitettava tdmd arvio  komissiolle ja

kriisinratkaisuneuvostolle 18 artiklan 1 kohdan kolmannen alakohdan mukaisesti.”

Muutetaan 19 artikla seuraavasti:

a)

b)

korvataan 1 kohta seuraavasti:

1. Jos kriisinratkaisutoimeen siséltyy Euroopan unionin toiminnasta tehdyn
sopimuksen 107 artiklan 1 kohdan mukaisen valtiontuen tai tdman artiklan
3 kohdan mukaisen Kkriisinratkaisurahaston tuen myoéntdminen, tdman
asetuksen 18 artiklan 6 kohdassa tarkoitettu kriisinratkaisumaarays tulee
voimaan vasta sen jalkeen, kun komissio on tehnyt myonteisen tai ehdollisen
paatoksen siitd, soveltuuko kyseisen tuen kaytto sissmarkkinoille, tai pdatoksen
olla vastustamatta tallaisen tuen kéayttod. Komissio tekee paatoksen valtiontuen
tai kriisinratkaisurahaston tuen kayton soveltuvuudesta sisdmarkkinoille
viimeistdan, kun se hyvéksyy Kkriisinratkaisuméaarayksen tai vastustaa sita
18 artiklan 7 kohdan toisen alakohdan nojalla tai kun 18 artiklan 7 kohdan
viidennessa alakohdassa tarkoitettu 24 tunnin ajanjakso paattyy, sen mukaan,
kumpi ajankohta on aikaisempi.

Suorittaessaan niille tdmén asetuksen 18 artiklassa annettuja tehtavid unionin
toimielimilla on oltava kaytossaan rakenteelliset jérjestelyt, joilla varmistetaan
toiminnallinen riippumattomuus ja valtetddn eturistiriidat kyseisten tehtévien
suorittamiseen liittyvien toimintojen ja muiden toimintojen vélillg, ja niiden on
julkistettava asianmukaisella tavalla kaikki tahan liittyvéa siséista
organisaatiotaan koskevat merkitykselliset tiedot.”;

korvataan 3 kohta seuraavasti:

3. Kun kriisinratkaisuneuvosto katsoo, ettd kriisinratkaisurahaston kiyttd voi
olla tarpeen, se ottaa epéavirallisesti, viipymaétta ja luottamuksellisesti yhteytta
komissioon keskustellakseen kriisinratkaisurahaston mahdollisesta kaytosta,
kayttoon liittyvat oikeudelliset ja taloudelliset ndkdkohdat mukaan lukien. Kun
kriisinratkaisuneuvosto on riittdvan varma siit4, ettd suunniteltuun
kriisinratkaisumaaraykseen siséllytetddn kriisinratkaisurahaston tuen kaytto,
kriisinratkaisuneuvosto ilmoittaa komissiolle virallisesti kriisinratkaisurahaston
ehdotetusta kaytostd. Illmoitukseen on siséllyttdva kaikki tiedot, jotka
kriisinratkaisuneuvostolla on hallussaan tai jotka silld on valtuudet hankkia
tdman asetuksen mukaisesti ja jotka komissio tarvitsee tehdakseen taman
kohdan mukaiset arvionsa.

Saatuaan ensimmaisessé alakohdassa tarkoitetun ilmoituksen komissio arvioi,
vadristaisiko kriisinratkaisurahaston kaytto tai uhkaisiko se vaaristaa kilpailua
suosimalla edunsaajaa tai mitd tahansa muuta yritystd, jolloin se ei sovellu
sisamarkkinoille siltd osin kuin se vaikuttaa jasenvaltioiden valiseen kauppaan.
Komissio soveltaa kriisinratkaisurahaston kayttéon Euroopan unionin
toiminnasta tehdyn sopimuksen 107 artiklassa vahvistettuja
valtiontukisaantdjen soveltamista koskevia kriteerejd. Kriisinratkaisuneuvosto
antaa komissiolle tiedot, jotka silld on hallussaan tai jotka sill4 on valtuudet
hankkia tdmén asetuksen mukaisesti ja joita komissio katsoo tarvitsevansa
kyseisen arvion tekemiseksi.

Tehdessdéan arviota komissio noudattaa kaikkia Euroopan unionin toiminnasta
tehdyn sopimuksen 109 artiklan nojalla hyvaksyttyja asiaankuuluvia asetuksia
sekd kaikkia niihin liittyvia asiaankuuluvia komission tiedonantoja ja ohjeita
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sekd kaikkia toimenpiteitd, jotka komissio on hyvaksynyt valtiontukeen
liittyvien, arvioinnin ajankohtana voimassa olevien perussopimusten
maéardysten soveltamiseksi. Mainittuja toimenpiteitd sovellettaessa viittaukset
tuen ilmoittamisesta vastaavaan jasenvaltioon katsotaan viittauksiksi
kriisinratkaisuneuvostoon ja tehddén kaikki muut tarvittavat muutokset.

Komissio tekee pé&atoksen Kkriisinratkaisurahaston kéayton soveltuvuudesta
sisamarkkinoille ja osoittaa kyseisen paatoksen kriisinratkaisuneuvostolle ja
asianomaisen jasenvaltion tai asianomaisten jasenvaltioiden kansallisille
kriisinratkaisuviranomaisille. Paatokseen voidaan liittdd edunsaajaa koskevia
ehtoja, sitoumuksia tai velvoitteita, ja siind on otettava huomioon, etta
kriisinratkaisuneuvoston on voitava toteuttaa kriisinratkaisutoimet ajoissa.

Padtoksessa voidaan vahvistaa velvoitteita myds kriisinratkaisuneuvostolle,
asianomaisen osallistuvan jasenvaltion tai asianomaisten osallistuvien
jasenvaltioiden kansallisille kriisinratkaisuviranomaisille tai edunsaajalle, jotta
paatoksen noudattamista voidaan seurata. Tahdn voi sisaltyd vaatimuksia
edustajan tai muun riippumattoman henkilén nimittdmisestd avustamaan
seurannassa. Edustaja tai muu riippumaton henkild voi suorittaa komission
padtoksessd mahdollisesti maaritettavia toimintoja.

Taman kohdan nojalla annettu paatds julkaistaan Euroopan unionin virallisessa
lehdessa.

Komissio voi antaa Kriisinratkaisuneuvostolle osoitetun kielteisen paatdksen,
jossa se péaattaa, ettd Kriisinratkaisurahaston ehdotettu kayttd ei sovellu
sisamarkkinoille eikd sitd voida toteuttaa  Kriisinratkaisuneuvoston
ehdottamassa muodossa. Vastaanotettuaan tallaisen paatoksen
kriisinratkaisuneuvosto harkitsee uudelleen kriisinratkaisumaaraystdaan ja
valmistelee tarkistetun kriisinratkaisumaérayksen.”;

c)  korvataan 10 kohta seuraavasti:
”10. Poiketen siitd, mitd 3 kohdassa saddetddn, neuvosto voi jasenvaltion tai
kriisinratkaisuneuvoston pyynnostd seitsemédn pdivan kuluessa mainitun
pyynnon esittamisestd yksimielisesti paattéda, etta Kkriisinratkaisurahaston
kayttoa pidetdadn sisdmarkkinoille soveltuvana, jos téllainen péatdés on
poikkeuksellisen tilanteen vuoksi perusteltu. Jos neuvosto ei kuitenkaan ole
tehnyt padtostd seitseman pdivin kuluessa, komissio tekee pddtoksen asiassa.”

22) Muutetaan 20 artikla seuraavasti:

a)  korvataan 1 kohta seuraavasti:
1. Ennen  kuin  kriisinratkaisuneuvosto = méérittdd, — tdyttyvétko
kriisinratkaisuedellytykset tai 21 artiklan 1 kohdassa tarkoitetut
padomainstrumenttien ja hyvéksyttdvien velkojen alaskirjaamisen tai
muuntamisen edellytykset, se varmistaa, ettd 2 artiklassa tarkoitetun yhteison
varojen ja velkojen oikeudenmukaisen, varovaisen ja realistisen arvostuksen
tekee henkild, joka on riippumaton viranomaisista, Kriisinratkaisuneuvosto
mukaan lukien, ja asianomaisesta yhteisostd.”;

b)  lisdtdan 8 a kohta seuraavasti:

”8 a. Arvioijan on tdydennettdvd 7 kohdan c alakohdassa tarkoitettuja tietoja
arviolla taseen ulkopuolisten varojen ja velkojen, mukaan lukien ehdolliset
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velat ja varat, arvosta, jos se on tarpeen 5 kohdan c ja d alakohdassa
tarkoitettujen paatosten tekemisen tueksi.”;

lisatdan 18 kohtaan d alakohta seuraavasti:

”d) sovellettava direktiivin 2014/49/EU 11 e artiklassa ja mainitun artiklan
nojalla annetuissa delegoiduissa saadoksissa tarkoitettuja Kriteereja ja
menetelmia maéaritettdessa tappioita, joita talletussuojajarjestelmalle olisi
aiheutunut, jos laitos olisi likvidoitu tavanomaisen
maksukyvyttomyysmenettelyn mukaisesti.”

23) Muutetaan 21 artikla seuraavasti:

a)

b)

muutetaan 1 kohta seuraavasti:
i)  muutetaan ensimmainen alakohta seuraavasti:
—  korvataan johdantokappale seuraavasti:

”1. Kriisinratkaisuneuvosto  kayttdd 18 artiklassa sdadettya
menettelyd noudattaen valtuuksia alaskirjata tai muuntaa kyseeseen
tulevia padomainstrumentteja ja 7 a kohdassa tarkoitettuja
hyvaksyttavid velkoja 7 artiklan 2 kohdassa  tarkoitettujen
yhteisOjen ja konsernien osalta seka 7 artiklan 4 kohdan
b alakohdassa ja 7 artiklan 5 kohdassa tarkoitettujen yhteisdjen ja
konsernien osalta, kun ndiden kohtien soveltamista koskevat
edellytykset tayttyvét, ainoastaan silloin, kun se maarittaa johdon
istunnossaan saatuaan toisen alakohdan mukaisen ilmoituksen tai
omasta aloitteestaan, ettd yksi tai useampi seuraavista
edellytyksista tayttyy:”;

— korvataan e alakohta seuraavasti:

”¢) yhteisd tai konserni pyytdd poikkeuksellista julkista
rahoitustukea, paitsi jos kyseistd tukea myonnetddn jossakin
18 a artiklan 1 kohdassa tarkoitetussa muodossa;”;

i)  korvataan toinen alakohta seuraavasti:

"EKP arvioi ensimmdiisen alakohdan a—d alakohdassa tarkoitetut
edellytykset 7 artiklan 2 kohdan a alakohdassa tarkoitettujen yhteisojen
osalta ja asianomainen kansallinen toimivaltainen viranomainen
7 artiklan 2 kohdan b alakohdassa ja 4 kohdan b alakohdassa ja 7 artiklan
5 kohdassa tarkoitettujen yhteisdjen osalta ja kriisinratkaisuneuvosto
johdon istunnossa 18 artiklan 1 ja 2 kohdassa s&&adettyd menettelya
noudattaen.”;

kumotaan 2 kohta;
korvataan 3 kohdan b alakohta seuraavasti:

’b) ottaen huomioon aika, tarve panna alaskirjaus- ja muuntamisvaltuudet tai
kriisinratkaisun ~ kohteena  olevan  konsernin  Kriisinratkaisustrategia
tuloksellisesti tdytantoon ja muut asiaankuuluvat olosuhteet ei voida
kohtuudella olettaa, ettd yhteison taikka konsernin kykeneméttomyys jatkaa
toimintaansa olisi  estettdvissd kohtuullisessa ajassa millddn  muulla
toimenpiteelld, vaihtoehtoiset yksityisen sektorin toimenpiteet, valvontatoimet
tai varhaisen tilanteeseen puuttumisen toimenpiteet mukaan luettuina, kuin

59

I



F

asianomaisten  padomainstrumenttien  tai 7 a kohdassa  tarkoitetulla
hyvaksyttavien velkojen alaskirjauksella tai muuntamisella.”;

d)  korvataan 9 kohta seuraavasti:
”9. Jos yksi tai useampi 1 kohdassa tarkoitetuista edellytyksistd tayttyy
kyseisessé kohdassa tarkoitetun yhteison osalta ja myds 18 artiklan 1 kohdassa
tarkoitetut edellytykset tayttyvat kyseisen yhteison tai samaan konserniin
kuuluvan yhteison osalta, sovelletaan 18 artiklan 6, 7 ja 8 kohdassa séédettya
menettelya.”
24) Muutetaan 27 artikla seuraavasti:
a)  korvataan 7 kohta seuraavasti:

7. Kriisinratkaisurahastosta voidaan antaa 6 kohdassa tarkoitettua rahoitusta

ainoastaan, jos kaikki seuraavat edellytykset tayttyvat:

a)  osakkeenomistajat ja kyseeseen tulevien pddomainstrumenttien ja muiden
alentamiskelpoisten velkojen omistajat ovat direktiivin 2014/59/EU
48 artiklan 1 kohdan ja tdmén asetuksen 21 artiklan 10 kohdan
mukaisella alentamisella, alaskirjauksella tai muuntamisella suorittaneet
rahoitusosuuden ja tarvittaessa talletussuojajarjestelméstd on tamén
asetuksen 79 artiklan ja direktiivin 2014/59/EU 109 artiklan nojalla
suoritettu rahoitusosuus tappioiden kattamiseksi ja paaomapohjan
vahvistamiseksi maéarélla, joka on véhintddn 8 prosenttia kriisinratkaisun
kohteena olevan laitoksen velkojen kokonaismaarastd, omat varat
mukaan lukien, 20 artiklan 1-15 kohdassa sdadetyn arvostuksen
mukaisesti mitattuna;

b)  kriisinratkaisurahaston rahoitusosuus on enintddn 5 prosenttia
kriisinratkaisun kohteena olevan laitoksen velkojen kokonaismaérasta,
omat varat mukaan lukien, 20 artiklan 1-15 kohdassa s&&detyn
arvostuksen mukaisesti mitattuna.”;

b)  korvataan 9 ja 10 kohta seuraavasti:

”9. Kiriisinratkaisurahasto voi suorittaa rahoitusosuuden varoista, jotka on

keratty 70 artiklassa tarkoitettuina ennakollisina vakausmaksuina ja joita ei ole

vield kéytetty, edellyttéen, ettd kaikki seuraavat edellytykset tayttyvat:

a)  kriisinratkaisurahasto on suorittanut 6 kohdan nojalla rahoitusosuuden ja
7 kohdan b alakohdassa tarkoitettu 5 prosentin raja on saavutettu;

b)  kaikki talletuksia huonommassa etuoikeusasemassa olevat velat, joita ei
ole 3 ja 5kohdan nojalla jatetty velkakirjojen arvon alaskirjauksen
ulkopuolelle, on kokonaisuudessaan alaskirjattu tai muunnettu.

10. Poikkeuksellisissa tilanteissa kriisinratkaisuneuvosto voi 9 kohdassa

tarkoitetun kriisinratkaisurahastosta saatavan rahoitusosuuden vaihtoehtona tai

sen lisdksi hakea lisarahoitusta vaihtoehtoisista rahoituslahteistd, jos

9 kohdassa sdddetyt edellytykset tayttyvat.”;

c) korvataan 13 kohdan toinen alakohta seuraavasti:

“Ensimmadisessd alakohdassa tarkoitetussa arvioinnissa on vahvistettava méara,
jolla alentamiskelpoisten velkojen arvoa on alaskirjattava tai muunnettava
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25)

a)  kriisinratkaisun kohteena olevan laitoksen ydinpddoman suhteen
palauttamiseksi  tai  tapauksen mukaan  omaisuudenhoitoyhtion
ydinpddoman suhteen vahvistamiseksi ottaen huomioon 76 artiklan
1 kohdan d alakohdan nojalla mahdollisesti tehty padoman lisédminen
Kriisinratkaisurahastosta;

b)  markkinoiden riittdvan luottamuksen sdilyttdmiseksi Kkriisinratkaisun
kohteena olevaan laitokseen tai omaisuudenhoitoyhtioon ja sen
varmistamiseksi, ettd se voi edelleen noudattaa toimiluvan ehtoja
vahintdan yhden vuoden ajan jajatkaa toimintoja, joita varten se on
saanut toimiluvan direktiivin 2013/36/EU tai direktiivin 2014/65/EU
nojalla.”

Muutetaan 30 artikla seuraavasti:

a)

b)

d)

korvataan otsikko seuraavasti:
Y hteistyovelvoite ja tietojenvaihto”;
lisdtddn 2 a, 2 b ja 2 ¢ kohta seuraavasti:

”2 a. Kriisinratkaisuneuvosto, Euroopan jarjestelmariskikomitea, EPV,
Euroopan arvopaperimarkkinaviranomainen ja Euroopan vakuutus- ja
lisdeldkeviranomainen tekevat tiivistd yhteisty0td ja toimittavat toisilleen
kaikki tiedot, joita ne tarvitsevat tehtdviensa suorittamiseen.

2 b. EKP ja muut Euroopan keskuspankkijarjestelman (EKPJ) jasenet tekevat
tilvistd yhteistyota kriisinratkaisuneuvoston kanssa ja toimittavat sille kaikKki
tiedot, joita Kkriisinratkaisuneuvosto tarvitsee tehtdviensd suorittamiseen,
mukaan lukien tiedot, jotka ne ovat kerdnneet perussaantonsd mukaisesti.
Kyseiseen tietojenvaihtoon sovelletaan 88 artiklan 6 kohtaa.

2 c. Direktiivin 2014/49/EU 2 artiklan 1 kohdan 18 alakohdassa tarkoitettujen
nimettyjen viranomaisten on tehtava tilvista yhteisty6ta
kriisinratkaisuneuvoston kanssa ja toimitettava sille kaikki tiedot, joita se
tarvitsee tehtdviensa suorittamiseen.”;

korvataan 6 kohta seuraavasti:

”6. Kriisinratkaisuneuvosto pyrkii tekemddn tiivistd yhteistyotd Euroopan
rahoitusvakausvélineen (ERVV) ja Euroopan vakausmekanismin (EVM) tai
muiden mahdollisten julkisen rahoitustuen vélineiden kanssa erityisesti
seuraavissa tilanteissa:

a) 27 artiklan 9 kohdassa tarkoitetuissa poikkeuksellisissa tilanteissa ja
silloin, kun tallaisesta valineestd on myonnetty tai todennékoisesti
my0Onnetadn suoraa tai valillista rahoitustukea osallistuvaan jasenvaltioon
sijoittautuneille yhteisoille;

b)  kun Kkriisinratkaisuneuvosto on sopinut Kkriisinratkaisurahastoa varten
74 artiklan nojalla rahoitusjarjestelyn.”;

korvataan 7 kohta seuraavasti:

7. Kriisinratkaisuneuvosto tekee tarvittaessa EKP:n ja EKPJ:n muiden
jasenten,  kansallisten  Kriisinratkaisuviranomaisten  ja  kansallisten
toimivaltaisten viranomaisten kanssa yhteisymmarryspoytékirjan, jossa
kuvataan yleisesti, miten ne tekevét kesken&an tdman artiklan 2, 2a, 2b ja
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26)

27)

28)

29)

4 kohdan ja 74 artiklan toisen kohdan mukaista yhteistyGtd suorittaessaan
unionin lainsdddanndn mukaisia tehtdvidan. Yhteisymmarryspoytakirjaa
tarkastellaan  saannollisesti  uudelleen, ja se  julkaistaan, jollei
salassapitovelvollisuutta koskevista vaatimuksista muuta johdu.”

Lisatdan 30 a artikla seuraavasti:
30 a artikla
Keskitetyn automatisoidun mekanismin hallussa olevat tiedot

1. Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin (EU) 2015/849** 32 a artiklalla
kéyttoon  otettuja  keskitettyjd  automatisoituja  mekanismeja  ylldpitavien
viranomaisten on toimitettava kriisinratkaisuneuvostolle sen pyynnosta tiedot niiden
asiakkaiden lukumaarésta, joiden ainoa tai padasiallinen pankkikumppani 2 artiklassa
tarkoitettu yhteiso on.

2. Kiriisinratkaisuneuvosto pyytaa 1 kohdassa tarkoitettuja tietoja ainoastaan
tapauskohtaisesti ja silloin, kun se on tarpeen sen tdman asetuksen mukaisten
tehtévien suorittamiseksi.

3. Kiriisinratkaisuneuvosto voi jakaa ensimméisen kohdan nojalla saadut tiedot
kansallisten kriisinratkaisuviranomaisten kanssa niiden suorittaessa tamén asetuksen
mukaisia tehtaviaan.

**  Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU) 2015/849, annettu
20 paivana toukokuuta 2015, rahoitusjarjestelman kayton estamisesta rahanpesuun
tai terrorismin rahoitukseen, Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen
(EU) N:0 648/2012 muuttamisesta seka Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2005/60/EY ja komission direktiivin 2006/70/EY kumoamisesta (EUVL
L 141, 5.6.2015, s. 73).”

Lisatdaan 31 artiklaan 3 kohta seuraavasti:

3. Kansallisten kriisinratkaisuviranomaisten on kuultava kriisinratkaisuneuvostoa
ennen kuin ne toimivat direktiivin 2014/59/EU 86 artiklan nojalla 7 artiklan
2 kohdassa tarkoitettujen yhteisdjen ja konsernien suhteen tai 7 artiklan 4 kohdan
b alakohdassa ja 7 artiklan 5 kohdassa tarkoitettujen yhteisdjen ja konsernien
suhteen, kun ndiden kohtien soveltamista koskevat edellytykset tayttyvit.”

Korvataan 32 artiklan 1 kohdan ensimmainen alakohta seuraavasti:

”Jos konserniin kuuluu osallistuviin ja osallistumattomiin jidsenvaltioihin tai
kolmansiin  maihin sijoittautuneita yhteis6ja, kriisinratkaisuneuvosto edustaa
osallistuvien jasenvaltioiden kansallisia kriisinratkaisuviranomaisia direktiivin
2014/59/EU 7, 8, 12, 13, 16, 18, 45h, 55 ja 88-92artiklan mukaisesti
osallistumattomien j&senvaltioiden tai kolmansien maiden kuulemisessa ja niiden
kanssa tehtdvéssa yhteistydssd, sanotun kuitenkaan rajoittamatta tdssé asetuksessa
edellytettyd neuvoston tai komission antamaa hyvéksyntia.”

Muutetaan 34 artikla seuraavasti:
a)  korvataan 1 kohdan johdantokappale seuraavasti:

“Kriisinratkaisuneuvosto voi, hyddyntden kaikin tavoin kaikkea EKP:n
kéytettdvissé olevaa tietoa, mukaan lukien EKPJ:n jdsenten perussaantonsa
mukaisesti  keraaméat tiedot, tai kaikkea kansallisten toimivaltaisten
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30)

31)

32)

33)

b)

viranomaisten, Euroopan jarjestelméariskikomitean, EPV:n, Euroopan
arvopaperimarkkinaviranomaisen ja Euroopan vakuutus- ja
lisdeldkeviranomaisen kaytettdvissd olevaa tietoa, pyytdd kansallisten
kriisinratkaisuviranomaisten kautta tai suoraan, sen jalkeen kun se on
ilmoittanut asiasta kyseisille viranomaisille, seuraavia oikeushenkil6ita tai
luonnollisia henkil6itd toimittamaan Kriisinratkaisuneuvoston pyytdmaa
menettelyd noudattaen ja sen pyytdmdssd muodossa kaikki tiedot, joita
kriisinratkaisuneuvosto tarvitsee tehtéviensa suorittamiseen:”;

korvataan 5 ja 6 kohta seuraavasti:

5. Kriisinratkaisuneuvosto, EKP, EKPJ:n jédsenet, kansalliset toimivaltaiset
viranomaiset, Euroopan  jarjestelmariskikomitea, = EPV,  Euroopan
arvopaperimarkkinaviranomainen, Euroopan vakuutus- ja
lisdeldkeviranomainen ja kansalliset Kriisinratkaisuviranomaiset voivat laatia
tietojenvaihtomenettelyja koskevia yhteisymmarryspoytakirjoja.
Kriisinratkaisuneuvoston, EKP:n ja EKPJ:n muiden jasenten, kansallisten
toimivaltaisten viranomaisten, Euroopan jarjestelmariskikomitean, EPV:n,
Euroopan  arvopaperimarkkinaviranomaisen, = Euroopan  vakuutus- ja
lisdelakeviranomaisen ja kansallisten Kriisinratkaisuviranomaisten vélista
tietojenvaihtoa ei katsota salassapitovelvollisuutta koskevien vaatimusten
rikkomiseksi.

6. Kansalliset toimivaltaiset viranomaiset, EKP, EKPJ:n jasenet, Euroopan
jarjestelmariskikomitea, EPV, Euroopan arvopaperimarkkinaviranomainen,
Euroopan  vakuutus-  ja  lisdeldkeviranomainen  sekd  kansalliset
kriisinratkaisuviranomaiset tekevét kriisinratkaisuneuvoston kanssa yhteistyota
sen tarkistamiseksi, ovatko jotkin tai kaikki pyydetyt tiedot jo saatavilla
pyynnon esittdmishetkelld. Jos tietoja on saatavilla, kansalliset toimivaltaiset
viranomaiset, EKP ja EKPJ:n muut jasenet, Euroopan jarjestelmariskikomitea,
EPV, Euroopan arvopaperimarkkinaviranomainen, Euroopan vakuutus- ja
lisdeldkeviranomainen tai kansalliset Kriisinratkaisuviranomaiset toimittavat
kyseiset tiedot kriisinratkaisuneuvostolle.”

Lisataan 43 artiklan 1 kohtaan a a alakohta seuraavasti:

a @) 56 artiklan mukaisesti nimitetty varapuheenjohtaja;”.

Korvataan 50 artiklan 1 kohdan n alakohta seuraavasti:

”n) jollei henkilostosddanndistd ja palvelussuhteen ehdoista muuta johdu, nimittdd
tilinpitdjan ja sisdisen tarkastajan, jonka on oltava toiminnallisesti riippumaton
tehtdviensd suorittamisessa;”.

Muutetaan 53 artikla seuraavasti:

a)

b)

korvataan 1 kohdan ensimmainen virke seuraavasti:

“Kriisinratkaisuneuvoston ~ johdon istuntoon  kuuluvat puheenjohtaja,
varapuheenjohtaja ja 43 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitetut nelja
Jjésentd.”;

korvataan 5 kohdassa ilmaisu 743 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdassa”
ilmaisulla 43 artiklan 1 kohdan a, a a ja b alakohdassa”.

Korvataan 55 artiklan 1 ja 2 kohta seuraavasti:
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34)

35)

1. Késiteltdessa yksittdista yhteisod tai konsernia, joka on sijoittautunut vain yhteen
osallistuvaan jasenvaltioon, puheenjohtaja, varapuheenjohtaja ja 43 artiklan 1 kohdan
b alakohdassa tarkoitetut jasenet tekevat paatoksen yksinkertaisella enemmistélla, jos
kaikki 53 artiklan 1 ja 3 kohdassa tarkoitetut jasenet eivat péaédse yksimielisesti
yhteiseen sopimukseen puheenjohtajan asettamassa maaréajassa.

2. Kasiteltdessa rajatylittdvdd konsernia puheenjohtaja, varapuheenjohtaja ja
43 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitetut jasenet tekevat paatoksen
yksinkertaisella enemmistolld, jos kaikki 53 artiklan 1 ja 4 kohdassa tarkoitetut
jasenet eivat paase yksimielisesti yhteiseen sopimukseen puheenjohtajan asettamassa
méiirdajassa.”

Muutetaan 56 artikla seuraavasti:
a)  korvataan 2 kohdan d alakohta seuraavasti:

”d) kriisinratkaisuneuvoston alustavan talousarvioesityksen ja
talousarvioesityksen laatiminen 61 artiklan mukaisesti ja
kriisinratkaisuneuvoston talousarvion toteuttaminen 63 artiklan mukaisesti;”;

b)  korvataan 5 kohdan ensimmainen alakohta seuraavasti:

”Puheenjohtajan, varapuheenjohtajan ja 43 artiklan 1 kohdan b alakohdassa
tarkoitettujen jasenten toimikausi on viisi vuotta. Toimikausi voidaan uusia
kerran.

Henkild, joka on toiminut kaksi toimikautta puheenjohtajana,
varapuheenjohtajana tai 43 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitettuna
jdsenend, ei voi tulla nimitetyksi kumpaankaan muuhun tehtivain.”;

c) lisatdan 6 kohdan ensimmaéiseen alakohtaan virke seuraavasti:

”Komissio voi esittdd ehdokasluettelossa olevat nimet jarjestyksessd, joka
kuvastaa komission arviota kunkin ehdokkaan soveltuvuudesta tdman artiklan
4 kohdassa tarkoitettuja kriteerejd noudattaen.”;

d) lisatdan 6 a kohta seuraavasti:

”6a. Puheenjohtajan, varapuheenjohtajan ja 43 artiklan 1 kohdan
b alakohdassa tarkoitettujen jasenten ensimmaisen toimikauden paattymista
edeltdvien yhdeksdn kuukauden aikana komissio arvioi ensimmaiselld
toimikaudella saavutetut tulokset ja paattdd arvioinnin tulosten perusteella,
tekeeko se ehdotuksen toimikauden jatkamisesta.

Neuvosto hyvaksyy komission ehdotuksesta tdytdntoonpanopadtdksen
puheenjohtajan, varapuheenjohtajan ja 43 artiklan 1 kohdan b alakohdassa
tarkoitettujen jasenten toimikauden uusimisesta. Neuvosto tekee paatoksensa
madrdenemmistolla.”;

e)  korvataan 7 kohdan viimeinen virke seuraavasti:

“Puheenjohtaja, varapuheenjohtaja ja 43 artiklan 1 kohdan b alakohdassa
tarkoitetut jasenet jatkavat tehtivassddn, kunnes heidadn seuraajansa on
nimitetty ja ndma henkilot ovat aloittaneet tehtévéssédan tdman artiklan
6 kohdassa tarkoitetun neuvoston paitoksen mukaisesti.”

Korvataan 61 artikla seuraavasti:
761 artikla
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36)

37)

Talousarvion laatiminen

1. Puheenjohtaja laatii viimeistddn kunkin vuoden maaliskuun 31 paivana
kriisinratkaisuneuvoston  alustavan  talousarvioesityksen, = mukaan  lukien
ennakkoarvion  kriisinratkaisuneuvoston  tuloista ja  menoista  Seuraavaa
varainhoitovuotta  varten  sekd  seuraavaa  varainhoitovuotta  koskevan
henkil6stotaulukon, ja toimittaa sen  Kriisinratkaisuneuvoston  taysistunnon
hyvaksyttavaksi.

Kriisinratkaisuneuvoston taysistunto mukauttaa tarvittaessa kriisinratkaisuneuvoston
alustavaa talousarvioesitystéa seka henkilostotaulukkoa koskevaa esitysté.

2. Puheenjohtaja laatii Kkriisinratkaisuneuvoston taysistunnon hyvaksyman alustavan
talousarvioesityksen pohjalta kriisinratkaisuneuvoston talousarvioesityksen ja
toimittaa sen kriisinratkaisuneuvoston taysistunnon hyvaksyttavaksi.

Kriisinratkaisuneuvoston  taysistunto mukauttaa tarvittaessa puheenjohtajan
toimittamaa talousarvioesitystd ja hyvaksyy Kriisinratkaisuneuvoston lopullisen
talousarvion ja henkilostotaulukon viimeistadn kunkin vuoden marraskuun
30 péivana.”

Korvataan 69 artiklan 4 kohta seuraavasti:

”4. Jos 1 kohdassa tarkoitetun alkuvaiheen jalkeen kaytettdvisséd olevat varat
vahenevat alle Kkyseisessa kohdassa madritellyn tavoitetason, saannollisia
vakausmaksuja kerédtédan 70 artiklan mukaisesti siihen asti, kun tavoitetaso on
saavutettu. Kriisinratkaisuneuvosto voi lykata 70 artiklan mukaisesti keréttavien
sadannollisten vakausmaksujen kerd&mistd yhdelld tai useammalla vuodella sen
varmistamiseksi, ettd kerattdvd méaara saavuttaa méaaran, joka on oikeassa suhteessa
kerdysprosessin kustannuksiin, edellyttden, ettd tallainen lykkdys ei vaikuta
olennaisesti kriisinratkaisuneuvoston kykyyn kayttaa kriisinratkaisurahastoa 3 jakson
mukaisesti. Kun tavoitetaso on saavutettu ensimmaisen kerran ja kun kaytettavissa
olevat varat vahenevét alle kahteen kolmasosaan tavoitetasosta, kyseiset sdéannolliset
vakausmaksut on asettava sellaiselle tasolle, ettd tavoitetaso voidaan saavuttaa
kuuden vuoden kuluessa.”

Muutetaan 70 artikla seuraavasti:
a)  korvataan 3 kohta seuraavasti:

”3. Edelld 69 artiklassa tarkoitetun rahoituksen tavoitetason saavuttamiseksi
kaytettavissd oleviin  varoihin  voidaan sisallyttdd peruuttamattomia
maksusitoumuksia, joiden tdydeksi vakuudeksi on asetettu vahariskisié varoja,
joihin ei kohdistu kolmansien osapuolten oikeuksia ja jotka ovat
kriisinratkaisuneuvoston vapaasti kaytettavissa ja sen yksinomaiseen kayttoon
osoitettuja 76 artiklan 1 kohdassa méériteltyja tarkoituksia varten. Né&iden
peruuttamattomien maksusitoumusten osuus saa olla enintddn 50 prosenttia
tdman artiklan nojalla keréttdvien vakausmaksujen kokonaismadrasta.
Kriisinratkaisuneuvosto  méarittdd tdman rajan  puitteissa  vuosittain
peruuttamattomien maksusitoumusten osuuden tdmén artiklan mukaisesti
keréttdvien vakausmaksujen kokonaisméérasta.”;

b) lisdtddn 3 a kohta seuraavasti:

”3 a. Kiriisinratkaisuneuvosto vaatii maksamaan tamén artiklan 3 kohdan
nojalla tehdyt peruuttamattomat maksusitoumukset, kun kriisinratkaisurahastoa
on tarpeen kayttaa 76 artiklan mukaisesti.
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38)

39)

40)

41)

Kun laitos tai yhteiso lakkaa kuulumasta 2 artiklan soveltamisalaan eiké siihen
enad sovelleta velvollisuutta maksaa vakausmaksuja tdman artiklan 1 kohdan
mukaisesti, kriisinratkaisuneuvosto vaatii maksamaan 3 kohdan nojalla tehdyt
ja viela maksamatta olevat peruuttamattomat maksusitoumukset. Jos
peruuttamattomaan maksusitoumukseen liittyva rahoitusosuus maksetaan
asianmukaisesti, kun se ensimmdaisen Kerran vaaditaan maksettavaksi,
kriisinratkaisuneuvosto peruuttaa sitoumuksen ja palauttaa vakuuden. Jos
rahoitusosuutta ei makseta asianmukaisesti, kun se ensimmaéisen kerran
vaaditaan maksettavaksi, kriisinratkaisuneuvosto ottaa vakuuden haltuunsa ja
peruuttaa sitoumuksen.”

Korvataan 71 artiklan 1 kohdan toinen alakohta seuraavasti:

”Yliméddrdisten jélkikéteen suoritettavien vakausmaksujen vuotuinen kokonaismééra
saa olla enintdén kolme kertaa 12,5 prosenttia tavoitetasosta.”

Lisatdan 74 artiklaan kohta seuraavasti:

”Kriisinratkaisuneuvosto ilmoittaa komissiolle ja EKP:lle heti, kun se katsoo, etta
saattaa olla tarpeen ottaa kayttoon kriisinratkaisurahastoa varten tdman artiklan
mukaisesti sovitut rahoitusjarjestelyt, ja toimittaa komissiolle ja EKP:lle kaikKi
tiedot, joita ne tarvitsevat néihin rahoitusjérjestelyihin liittyvien tehtdviensa
suorittamiseen.”

Muutetaan 76 artikla seuraavasti:
a)  korvataan 3 kohta seuraavasti:

”3. Jos kriisinratkaisuneuvosto toteaa, ettd kriisinratkaisurahaston kaytto
1 kohdassa tarkoitettuihin tarkoituksiin johtaa todennakdisesti siihen, etta osa
2 artiklassa tarkoitetun yhteison tappioista siirtyy Kriisinratkaisurahastolle,
sovelletaan 27 artiklassa séédettyja kriisinratkaisurahaston kayttoad koskevia
periaatteita.”;

b) lisatddn 5 ja 6 kohta seuraavasti:

”5. Jos 22artiklan 2kohdan a tai balakohdassa tarkoitettuja
kriisinratkaisuvalineita kaytetddn siten, etta kriisinratkaisun kohteena olevan
laitoksen varoista, oikeuksista tai veloista siirretddn ainoastaan o0sa,
kriisinratkaisuneuvostolla on oltava jaljelle jaavéltd yhteisoltda saaminen
kaikista kriisinratkaisurahastolle aiheutuneista kuluista ja tappioista, jotka
johtuvat tdman artiklan 1 ja 2 kohdan nojalla kriisinratkaisuun suoritetuista
rahoitusosuuksista, sellaisten tappioiden yhteydessd, jotka olisivat muutoin
langenneet velkoijille.

6. Taman artiklan 5 kohdassa ja 22 artiklan 6 kohdassa tarkoitetuilla
kriisinratkaisuneuvoston saamisilla on direktiivin 2014/59/EU 108 artiklan
9 kohdan nojalla oltava kussakin osallistuvassa jasenvaltiossa sama
ensisijaisuusjérjestys kuin kansallisten kriisinratkaisun rahoitusjérjestelyjen
saamisilla kyseisen jasenvaltion tavanomaisiin
maksukyvyttdmyysmenettelyihin sovellettavassa kansallisessa
lainsdadannossa.”

Muutetaan 79 artikla seuraavasti:
a)  korvataan 1, 2 ja 3 kohta seuraavasti:
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42)

43)

1. Jos kriisinratkaisuneuvosto toteuttaa kriisinratkaisutoimen luottolaitoksen
osalta ja jos talla toimella varmistetaan, ettd talletukset ovat edelleen
tallettajien kaytettavissa, osallistuvien jasenvaltioiden on varmistettava
tallettajille aiheutuvien tappioiden vélttamiseksi, ettd talletussuojajérjestelma,
johon kyseinen luottolaitos kuuluu, maksaa rahoitusosuuden direktiivin
2014/59/EU 109 artiklassa s&adettyihin tarkoituksiin ja siind s&adetyin
edellytyksin.

2. Kriisinratkaisuneuvosto maarittad talletussuojajérjestelman rahoitusosuuden
méaaran 1 kohdan mukaisesti kuultuaan talletussuojajarjestelmaa ja tarvittaessa
direktiivin  2014/49/EU 2 artiklan 1 kohdan 18 alakohdassa tarkoitettua
nimettyd viranomaista direktiivin  2014/49/EU 11 e artiklan mukaisten
tallettajille maksettavien korvausten arvioiduista kustannuksista ja noudattaen
tdman asetuksen 20 artiklassa tarkoitettuja edellytyksié.

3. Kriisinratkaisuneuvosto ilmoittaa ensimmaisessa alakohdassa tarkoitetusta
paatoksestaan direktiivin  2014/49/EU 2 artiklan 1 kohdan 18 alakohdassa
tarkoitetulle nimetylle viranomaiselle ja sille talletussuojajérjestelmélle, johon
kyseinen laitos kuuluu. Talletussuojajarjestelman on pantava kyseinen paatos
taytintoon viipymatta.”;

b)  kumotaan 5 kohdan toinen ja kolmas alakohta.

Korvataan 85 artiklan 3 kohdassa ilmaus 10 artiklan 10 kohdassa, 11 artiklassa,
12 artiklan 1 kohdassa, 38-41 artiklassa, 65 artiklan 3 kohdassa, 71 artiklassa ja
90 artiklan 3 kohdassa tarkoitetusta” ilmauksella 10 artiklan 10 kohdan, 11 artiklan,
12 artiklan 1 kohdan, 38-41 artiklan, 65 artiklan 3 kohdan, 71 artiklan ja 90 artiklan
3 kohdan nojalla tehdysta”.

Lisataan 88 artiklaan 7 kohta seuraavasti:

”7. Tamin artiklan sddnnokset eivit estd kriisinratkaisuneuvostoa luovuttamasta
analyysejaan tai arvioitaan, mukaan lukien analyysit ja arviot, jotka perustuvat
2 artiklassa tarkoitettujen yhteisdjen tai tdman artiklan 6 kohdassa tarkoitettujen
muiden viranomaisten toimittamiin tietoihin, jos Kriisinratkaisuneuvosto arvioi, etta
luovuttaminen ei vaaranna yleisen edun suojelua finanssi-, raha- tai talouspolitiikan
osalta ja kun julkistaminen on sellaisen yleisen edun mukaista, joka syrjayttaa taman
artiklan 5 kohdassa tarkoitetut muut edut. Sovellettaessa tdman artiklan 1 kohtaa
tallaisen tietojen luovuttamisen katsotaan olevan osa kriisinratkaisuneuvoston tamén
asetuksen mukaisten tehtdvien suorittamista.”

2 artikla

Voimaantulo ja soveltaminen

Tama asetus tulee voimaan kahdentenakymmenentend paivana sen jéalkeen, kun se on

julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessé.

Sitd sovelletaan [...] paivasta [...]Jkuuta [...] [julkaisutoimisto lisdd paivamééran, joka on
18 kuukautta tdman muutosasetuksen voimaantulopdivasta].

Kuitenkin 1 artiklan 1 kohdan a alakohtaa, 2 ja 3 kohtaa, 4 kohdan a alakohtaa, 5 kohdan a ja
b alakohtaa ja c alakohdan i ja ii alakohtaa, 6 kohdan a alakohtaa, 7 alakohtaa, 13 kohdan
a alakohdan i alakohtaa ja b alakohtaa, 14 kohdan a, b ja dalakohtaa, 19 kohdan d ja
e alakohtaa, 21 alakohtaa, 23 alakohdan a alakohdassa olevan i alakohdan ensimmaista
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luetelmakohtaa ja b ja d alakohtaa, 25-35 alakohtaa seké 39, 42 ja 43 alakohtaa sovelletaan
[...] péaivasta [...]Jkuuta [...] [julkaisutoimisto lisdd paivdmaaran, joka on 1 kuukausi tdman
muutosasetuksen voimaantulopaivéastd].

Taméa asetus on Kkaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa
jasenvaltioissa.

Tehty Strasbourgissa

Euroopan parlamentin puolesta Neuvoston puolesta
Puhemies Puheenjohtaja
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