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Intervenienter: PostCon Deutschland GmbH, Deutsche Post AG

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 56 forsta stycket i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt jaimford med artikel 3.1 i
Europaparlamentets och rddets direktiv 96/71/EG av den 16 december 1996 om utstationering av arbetstagare i
samband med tillhandahallande av tjanster (') tolkas pa s sitt att den utgor hinder mot en nationell bestimmelse som
innebir en tvingande skyldighet for en upphandlande myndighet att endast anta anbud frin foretag, inbegripet deras
underleverantorer, som i sina anbud skriftligen atar sig att betala de arbetstagare som utfor de aktuella tjansterna en
statligt faststilld minimilon som enbart giller for offentliga och inte for privatrittsliga kontrakt, om det varken finns
ndgon allmin lagstadgad minimilon eller ett for en potentiell uppdragstagare och eventuella underleverantorer bindande
kollektivavtal med allmdn giltighet?

2. For det fallet att den forsta fragan besvaras nekande:

Ska unionslagstiftningen betraffande offentlig upphandling, sirskilt artikel 26 i Europaparlamentets och radets direktiv
2004/18/EG av den 31 mars 2004 om samordning av forfarandena vid offentlig upphandling av byggentreprenader,
varor och tjanster (%), tolkas s, att den utgor hinder mot en nationell bestimmelse, som 3 § stycke 1 tredje meningen i
delstaten Rheinland-Pfalz lag om dtagande att folja kollektivavtal och minimilén vid offentlig upphandling, vilken
foreskriver en tvingande skyldighet f6r den upphandlande myndigheten att utesluta ett anbud om en ekonomisk aktor
inte redan genom en sarskild forklaring i anbudet dtar sig en viss positiv skyldighet som denne 4nda hade haft enligt
avtalet vid en tilldelning av uppdraget utan nigon sidan forklaring?

() EGTL18,s. 1.
(® EUTL 134,s. 114.

Talan vickt den 17 mars 2014 — Europeiska kommissionen mot Republiken Italien
(M3l C-124/14)
(2014/C 175/27)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Stkande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Cattabriga och M. van Beek)

Svarande: Republiken Italien

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Republiken Italien har underlétit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna 3, 6 och 17.2 i direktiv
2003/88/EG (') genom att utesluta personal med “ledningsuppgifter” (det vill siga likare) inom den nationella
sjukvarden fran ritten till hogsta genomsnittlig veckoarbetstid pa 48 timmar och all personal inom den nationella
sjukvarden fran ritten till elva timmars sammanhangande ledighet per dygn utan att sikerstilla att de ges motsvarande
kompensationsledighet, och

— forplikta Republiken Italien att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Artiklarna 3 och 6 i direktiv 2003/88/EG aldgger medlemsstaterna att vidta de atgérder som behovs for att se till att varje
arbetstagare fir minst elva timmars sammanhingande ledighet per 24-timmarsperiod och att den genomsnittliga
arbetstiden under varje sjudagarsperiod inklusive overtid inte dverstiger 48 timmar. Undantag fran dessa bestimmelser far
forekomma men endast under tydligt preciserade villkor.

Vid genomforandet av direktiv 2003/88 har den italienska lagstiftaren asidosatt dessa bestimmelser genom att utesluta alla
likare med "ledningsuppgifter” inom den nationella sjukvérden fran tillimpningsomradet for bestimmelserna om hogsta
genomsnittliga veckoarbetstid och all personal inom den nationella sjukvarden frén bestimmelserna om dygnsvila.
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Kommissionen noterar sirskilt for det forsta att i Italien anses alla lakare inom den nationella sjukvarden officiellt ha
"ledningsuppgifter”, enligt lagstiftningen och enligt kollektivavtalen for den nationella sjukvérden, utan att de nédvindigtvis
har faktiskt chefsansvar eller forfogar 6ver sin egen arbetstid. For det andra har de italienska myndigheterna inte kunnat visa
att personalen inom den nationella sjukvérden, trots att den uteslutits fran ritten till elva timmars sammanhingande
ledighet per dygn, direkt efter arbetstidens slut ger tillborlig sammanhingande kompensationsledighet.

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2003/88/EG av den 4 november 2003 om arbetstidens forliggning i vissa avseenden (EUT
L 299, s. 9).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Févérosi Térvényszék (Ungern) den 18 mars 2014 -
Iron & Smith Kft. mot Unilever NV

(M3l C-125[14)
(2014/C 175/28)

Ruttegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

F6vdrosi Torvényszék

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sékande: Iron & Smith Kft.

Ovrig part i mdlet: Unilever NV

Tolkningsfragor

1) Ar det forhallandet att ett gemenskapsvarumirke 4r kint i en enda medlemsstat tillrickligt for att varumérket ska anses
vara kant i den mening som avses i artikel 4.3 i direktiv 2008/95/EG (') om tillnirmningen av medlemsstaternas
varumdrkeslagar, dven ndr den nationella ansokan om varumarkesregistrering, mot vilken en invindning har gjorts pd
grundval av att gemenskapsvarumarket ar kint, gavs in i ett annat land 4n nimnda medlemsstat?

2) Far de principer som Europeiska unionens domstol har slagit fast i friga om verkligt bruk av ett gemenskapsvarumarke
tillimpas inom ramen for de geografiska kriterier som anvinds vid prévningen av huruvida ett gemenskapsvarumarke
ar kant?

3) Om innehavaren av ett dldre varumarke styrker att gemenskapsvarumarket dr kint i andra linder — vilket omfattar en
visentlig del av Europeiska unionen — dn den medlemsstat dir den nationella ansokan om varumérkesregistrering gavs
in, far det kravas att denne, oaktat det nyss anforda, ger in tillrackliga bevis dven med avseende pd nimnda medlemsstat?

4) Om den foregdende fragan besvaras nekande, kan det mot bakgrund av den inre marknadens sirdrag forhlla sig s, att
ett varumdrke som anvénts i hog grad inom en visentlig del av Europeiska unionen ar helt okdnt for de nationella
relevanta konsumenterna, och att det andra villkoret for att det registreringshinder som anges i artikel 4.3 i direktivet
ska foreligga séledes inte dr uppfyllt, eftersom det inte foreligger ndgon risk for forfang for eller att det dras otillborlig
fordel av sirskiljningsformégan eller renomméet? Vilka omstindigheter méste i sidant fall innehavaren av
gemenskapsvarumirket styrka for att ndimnda villkor ska anses vara uppfyllt?

(")  Europaparlamentets och ridets direktiv 2008/95/EG av den 22 oktober 2008 om tillnirmningen av medlemsstaternas
varumirkeslagar (EUT L 299, s. 25, och rittelse i EUT L 228, 2009, s. 47).



