VIKING GAS

A BIROSAG ITELETE (els6 tandcs)
2011. jalius 14.*

A C-46/10. sz. tigyben,

az EUMSZ 234. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targya-
ban, amelyet a Hgjesteret (Ddnia) a Birésdghoz 2010. janudr 28-an érkezett, 2009.
november 2-i hatdrozatéaval terjesztett el6 az elStte

a Viking Gas A/S

és

a Kosan Gas A/S, korabban BP Gas A/S

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (elsé tandcs),

tagjai: J.-J. Kasel az 6todik tandcs elnoke, az els6 tanacs elndkeként eljarva, A. Borg
Barthet, M. Ilesic¢ (el6add), M. Safjan és M. Berger birdk,

* Az eljaras nyelve: dén.
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fétandcsnok: J. Kokott,
hivatalvezetd: C. Stromholm tandcsos,

tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2011. januar 20-i targyaldsra,

figyelembe véve a kovetkezdk altal elSterjesztett észrevételeket:

— aViking Gas A/S képviseletében P. H. Wiirtz advokat,

— aKosan Gas A/S, kordbban BP Gas A/S képviseletében E. Bertelsen advokat

— azolasz kormdny képviseletében G. Palmieri, meghatalmazotti mindségben, segi-
téje: S. Fiorentino avvocato dello Stato,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében F. W. Bulst és H. Stovlbeek meghatalmazotti
mindségben,

a fétandcsnok inditvanydnak a 2011. aprilis 7-i targyaldson tortént meghallgatdsat ko-
vetden,

I - 6182



VIKING GAS

meghozta a kovetkez6

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem a védjegyekre vonatkozé tagdllami jogsza-
bélyok kozelitésérdl sz6l6, 1988. december 21-1 89/104/EGK els6 tandcsi irdnyelv (HL
1989. L 40., 1. o.; magyar nyelv(i kiillonkiadés 17. fejezet, 1. kotet, 92. 0.) 5. és 7. cikké-
nek az értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet a Viking Gas A/S (a tovabbiakban: Viking Gas) és a Kosan Gas A/S, korédb-
ban BP Gas A/S (a tovdbbiakban: Kosan Gas) kozott a Viking Gas azon gyakorlatanak
a targyaban folyamatban 1év6 eljards keretében terjesztették el8, hogy olyan kompozit
gazpalackok fizetés ellenében torténd feltoltésén és becserélésén keresztiil értékesit
gazt, amelyek formdja térbeli védjegyként oltalom alatt all, és amelyeket el6zetesen a
fogyasztok a Kosan Gastdl vasaroltak meg, amely azok hasznalatara kizardlagos en-
gedéllyel rendelkezik, és amely azokon elhelyezte a sz6- és abras védjegyként oltalom
alatt 4ll6 nevét és logojat.

Jogi hattér

A 89/104 iranyelvet hatalyon kiviil helyezte a 2008. november 28-an hatalyba lépett, a
védjegyekre vonatkozd tagdllami jogszabdlyok kozelitésérél sz6l6, 2008. oktober 22-i
2008/95/EK eurdpai parlamenti és tanicsi irdnyelv (kodifikalt valtozat) (HL L 299.,
25. 0.). Ennek ellenére — figyelemmel a tényallds id6pontjira — az alapiigyre tovibbra
is a 89/104 iranyelv alkalmazandé.
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A 89/104 iranyelv 5. cikkének (1)—(3) bekezdése ekként rendelkezik:

»(1) A védjegyoltalom a jogosult szamadra kizarélagos jogokat biztosit. A kizarélagos
jogok alapjin a jogosult barkivel szemben felléphet, aki engedélye nélkiil gazdasagi
tevékenység korében hasznal

a) a védjeggyel azonos megjelolést olyan drukkal, illetve szolgaltatdsokkal kap-
csolatban, amelyek azonosak a védjegy arujegyzékében szerepld drukkal, illetve
szolgéltatasokkal;

b) olyan megjelolést, amelyet a fogyasztok a védjeggyel Gsszetéveszthetnek a megje-
16lés és a védjegy azonossdga vagy hasonlésiga, valamint az érintett aruk, illetve
szolgaltatdsok azonossdga vagy hasonldsdga miatt; az 6sszetéveszthet6ség maga-
ban foglalja azt az esetet is, ha a fogyaszték a megjel6lést gondolati képzettarsitds
(asszociacid) utjan kapcsolhatjék a korabbi védjegyhez.

(3) Az (1) és (2) bekezdésben szabdlyozott feltételek megvaldsuldsa esetén tilos
kilonosen

a) a megjelolés elhelyezése az drun vagy csomagoldsén;

b) a megjelolést hordozé aru eladédsra valé felkinaldsa, forgalomba hozatala, vala-
mint forgalomba hozatal céljabdl torténd raktiron tartésa, illetve szolgaltatés fel-
ajanldsa vagy annak nyujtdsa a megjelolés alatt;



VIKING GAS

A 89/104 irdnyelvnek ,A védjegyoltalom kimeriilése] cimi 7. cikke kimondja:

»(1) A védjegyoltalom alapjdn a jogosult nem tilthatja meg a védjegy hasznélatat
olyan drukkal kapcsolatban, amelyeket 6 hozott forgalomba, vagy amelyeket kifejezett
hozzajaruldsaval hoztak forgalomba a K6zosségben.

(2) Az (1) bekezdés nem alkalmazhaté, ha a jogosultnak jogos érdeke flizddik ahhoz,
hogy az aruk tovabbi forgalmazasat ellenezze, kiilondsen, ha az aru dllagat, allapotat —
a forgalomba hozatalt kovetéen — megvaltoztattdk, illetve karositottak”

Az Eurépai Gazdasagi Térségrol szo6l6 1992. majus 2-i megallapodas X VII. mellékle-
tének 4. pontjaval 6sszefiiggésben értelmezett 65. cikke (2) bekezdésének megfeleléen
a 89/104 iranyelv 7. cikke (1) bekezdésének eredeti valtozatat az emlitett megallapo-
dés célkitiizéseinek megfelel6en mddositottik, és ,,a Kozosségben” kifejezés helyébe a
svalamely szerz6d4 tagallam teriiletén” kifejezés 1épett.

A 89/104 iranyelv 8. cikkének (1) bekezdése eléirja:

»A védjegy hasznalati engedély targya lehet a tagillam egésze vagy egy része, illetve
az arujegyzékben szerepl6 aruk, illetve szolgaltatisok egésze vagy egy része tekinteté-
ben. A hasznélati engedély kizdrdlagos vagy nem kizardlagos lehet”
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Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

A Kosan Gas palackozott gazt éllit el6 és értékesit maginszemélyek és cégek részé-
re. 2001 6ta a Kosan Gas Dénidban ugynevezett kompozit palackban (konnytsdlyt
palack) forgalmaz palackozott gazt. E palackok kiilonleges formajat mind kozosségi
térbeli védjegyként, mind dan térbeli védjegyként lajstromoztik a gdznemi {izem-
anyagok és a folyékony tizemanyagokhoz hasznalt tartdlyok tekintetében. E lajstro-
mozasok érvényességét és hatdlyat nem vitattak.

A kompozit palackot a Kosan Gas a palack norvég gyartéjaval kotott kizardlagos for-
galmazasi megallapodas alapjan hasznalja, amely a Kosan Gasnak e palackokra, mint
a Danidban csomagolasbdl 4ll6 védjegyre vonatkozdé kizarélagos haszndlati engedélyt
és védjegybitorldas megallapitasa irdnti perinditasi jogot biztosit. A Kosan Gas e pa-
lackokon elhelyezi a nevét és logéjat, amelyek kozosségi sz6- és dbras védjegyként
tobbek kozott a foldgaz tekintetében oltalom alatt dllnak.

A gazzal toltott kompozit palacknak a Kosan Gas valamelyik mérkakeresked6jétél
torténd elsé vasarlasa alkalmaval a fogyasztd a palackért is fizet, amely ezdltal a fo-
gyasztd tulajdondba keriil. A Kosan Gas gazdasigi tevékenysége az tires kompozit
palackok ujratoltését is magaban foglalja. A fogyaszté tehat a Kosan Gas valamelyik
markakeresked6jénél az iires kompozit palackot becserélheti az e keresked? altal fel-
toltott hasonlé palackokra, és csak a megvasdrolt giz arat fizeti meg.

A Viking Gas, amely gzt arul, azonban maga nem aéllitja el6 azt, Danidban tolt6-
dlloméssal rendelkezik, ahonnan a kompozit palackokat a gdzzal vald feltoltésiiket
kovetden figgetlen markakeresked6khoz szallitjdk. A Viking Gas ekkor e palackokon
anevét és a toltéallomas szamat tartalmazoé cimkét helyez el, valamint egy masik cim-
két ragaszt, amely tobbek kozott a toltéallomasra és a palack tartalmara vonatkozd,
jogszabalyban el6irt informdcidkat tartalmazza. A Kosan Gas emlitett palackon 1évé
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sz0- és dbrds védjegyét nem tavolitjdk el, és nem is takarjék le. A fogyasztd a giz
ardnak megfizetése ellenében a Viking Gasszal egyiittmiikodé kereskeddnél az iires
gazpalackjaért egy hasonld, a Viking Gas altal feltoltott palackot kaphat.

A Kosan Gas a kompozit palackoktdl eltéré6 mas palackokat, vagyis a piaci szereplk
tobbsége altal hasznalttal megegyez6 tipusu acél gazpalackokat (kiilonb6z6 méretd,
egységes, sarga acélpalackok) is haszndlt gaz eladdsira. A Kosan Gas éltal korabban
hasznalt ezen utébbi palackokat nem lajstromoztak csomagolasbdl allé védjegyként,
azonban a kompozit palackokhoz hasonléan ezeken is szerepel e tarsasag sz6- és db-
ras védjegye. A Viking Gas azt allitja, hogy a Kosan Gas éveken keresztiil tudomasul
vette, és tovabbra is tudomadsul veszi, hogy ezeket az egységes palackokat mas vallal-
kozédsok sajat gdzuk értékesitése céljabdl feltoltik, mikozben e palackok a Kosan Gas
nevét és logojat viselik.

A Kosan Gas dltal benyujtott, védjegybitorlds megallapitdsa irdanti keresetet kovetéen
a fogedret de Viborg a 2005. december 6-i végzésével megtiltotta a Viking Gasnak,
hogy a Kosan Gas kompozit palackjainak feltoltésével gazt aruljon. E végzést helyben
hagyta a Sg- og Handelsretten 2006. december 21-i itélete, amely tobbek kozo6tt meg-
allapitotta, hogy a Viking Gas sérti a Kosan Gas védjegyhez fliz6d6 jogait azaltal, hogy
Daéniaban kompozit palackokat tolt meg és forgalmaz, és megtiltja a Viking Gasnak
azon védjegyek haszndlatat, amelyeknek a jogosultja a Kosan Gas. A Viking Gast to-
vabb4d e védjegyek haszndlati dijaként 75000 dan korona megfizetésére kotelezték.

A Viking Gas fellebbezést nyudjtott a Hojesterethez, amely tigy dontétt, hogy az eljarast
felfiiggeszti, és a kovetkezé kérdéseket terjeszti a Birosag elé el6zetes dontéshozatalra:

»1) A [89/104 irdnyelv] 5. és 7. cikkét Ggy kell-e értelmezni, hogy B véllalkozas véd-
jegybitorlast kovet el akkor, ha A vallalkozastdl szarmazé gazpalackokat az alabbi
korilmények kozott gazzal tolt meg és értékesit:
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a) az A vallalkozés kiilonleges formdjd, Gn. kompozit palackban értékesit gazt,
amely palackot e kilonleges formdjandal fogva mint csomagolasbol llé véd-
jegyet lajstromoztik Danidban és az Eurépai Kozosségben. Az A vallalkozas
nem jogosultja a csomagolasbol allé emlitett védjegyeknek, de azok Danidban
torténé hasznalatira kizardlagos haszndlati engedéllyel rendelkezik, és
Danidban torténd bitorlasuk esetében jogaban 4ll pert inditani;

b) a gdzzal toltott kompozit palacknak az A véllalkozés valamelyik markakeres-
ked6jétdl torténd els6 megvasarlasa alkalmaval a fogyaszto a palackot is kifi-
zeti, amely ezaltal a fogyaszté tulajdondba keriil;

c) az A véllalkozds oly médon tolti Gjra a kompozit palackokat, hogy a fogyaszté
felkeresi az A vallalkozas valamelyik mérkakereskeddjét, és a gaz arat megfi-
zetve, az uires kompozit palackot becseréli egy, az A véllalkozas éltal feltoltott
hasonlé palackra;

d) a B vallalkozas uizleti tevékenysége keretében gazt tolt — tobbek kozott az
a) pontban emlitett, csomagolasbdl 4ll6 védjegy oltalma alatt 4116 kompozit —
palackokba, oly médon, hogy a fogyaszté a B vallalkozassal kapcsolatban all6
markakereskedénél a gz dranak megfizetése ellenében az iires kompozit pa-
lackot beviélthatja egy, a B vallalkozas 4ltal feltoltott hasonlé palackra és

e) amikor a B véllalkozas a széban forgé kompozit palackba gazt tolt, olyan cim-
két ragaszt a palackra, amelyen szerepel, hogy az utdntoltést a B vallalkozas
végezte?
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Amennyiben vélelmezhetd, hogy a fogyasztonak az az dltaldnos benyomésa, hogy
a B és az A villalkozds valamilyen kapcsolatban 4ll egymassal, kell-e jelentéséget
tulajdonitani ennek a korillménynek az 1) kérdés megvélaszoldsa szempontjabol?

Az els6 kérdésre adott nemleges valasz esetén: eltéré eredményre vezethet-e az,
ha a kompozit palackokon — azon kiviil, hogy az emlitett, csomagolasbdl allé
védjegy oltalma alatt dllnak — az A villalkozas lajstromozott abras védjegye és/
vagy sz6védjegye (a palackra nyomva) a B véllalkozas cimkéje ellenére tovabbra is
lathaté?

Az els6 vagy a harmadik kérdésre adott igenld valasz esetén: eltéré eredményre
vezethet-e az a vélelem, hogy az emlitett, csomagoldsbdl 4ll6 védjegy oltalma alatt
nem allg, de A véllalkozas szévédjegyét és/vagy abras védjegyét visel§, mas tipusi
palackok esetében az A vallalkozas éveken keresztiil tudomasul vette, és tovabbra
is tudomasul veszi e palackok més vallalkozasok altal torténd Gjratoltését?

Az els6 vagy a harmadik kérdésre adott igenld vélasz esetén: eltéré eredményre
vezethet-e az, ha maga a fogyaszté kozvetleniil a B vallalkozast keresi fel, és nala:

a) a gz ardnak megfizetése ellenében tires kompozit palackjit egy, a B véllalko-
z4s altal feltoltott hasonlé palackra cseréli be, vagy

b) fizetés ellenében a magaval hozott kompozit palackot télteti fel gazzal?”
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Az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdésekrol

E kérdésekkel, amelyeket egyiitt kell vizsgdlni, a kérdést elSterjesztd birdsag lényegé-
ben azt szeretné megtudni, hogy az Gjrafelhasznéldsra szant olyan kompozit gazpa-
lackok kizardlagos hasznalati engedélyének jogosultja, amelyeknek a formaja térbeli
védjegyként oltalom alatt 4ll, és amelyeken e jogosult elhelyezte a szd- és abras véd-
jegyként lajstromozott nevét és logé6jat, a 89/104 iranyelv 5. és 7. cikke alapjan tilta-
kozhat-e az ellen és adott esetben milyen feltételek mellett, hogy e palackokat azon
fogyasztdk altali megvésarlast kovetden, akik ezutan az ebben eredetileg tartalmazott
gazt felhaszndljdk, fizetés ellenében harmadik személyek becseréljék a nem az e jogo-
sulttdl szarmazo gazzal toltott kompozit palackokra.

A Birésdghoz benytijtott észrevételek

A Viking Gas szerint olyan koriilmények kozott, mint amelyekrdl az alapiigyben sz6
van, a kompozit palackok feltoltése és becserélése nem tilthaté meg a 89/104 irdnyelv
5. és 7. cikke alapjan. A Kosan Gas és az Olasz Koztarsasag ezzel ellentétes vélemé-
nyen vannak. Az Eurépai Bizottsag szerint lényegében annak meghatdrozasardl van
sz0, hogy az alapiigyben fennadll-e az 6sszetévesztés veszélye olyan értelemben, hogy
a fogyaszto azt hiheti, hogy a Viking Gas altal feltoltott palack gaztartalma a Kosan
Gastdl szarmazik, vagy hogy e véllalkozasok kozott gazdasdgi kapcsolat all fenn, ami-
nek a meghatarozasa a kérdést el6terjeszt6 birdsag feladata.

A Viking Gas hangsilyozza, hogy a fogyaszté az elsé vasarldskor szerzi meg a pa-
lackot, aminek az a kovetkezménye, hogy a Kosan Gas védjegyjoga kimeriil. Kovet-
kezésképpen a fogyaszto jogosult e palackot szabadon felhasznalni Gjbdli feltoltetés
céljabol, amely palackot egyébként éppen gizzal valé feltoltésre szdnjdk. Valamely
védjegyjogosultnak biztositott jogok nem terjeszthet6k ki addig, hogy megakaddlyoz-
zdk az e védjeggyel megjelolt termék vasarlojat annak olyan célbél valé hasznélataban,
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amelyre a terméket forgalomba hoztdk. E tekintetben csekély jelentésége van annak,
hogy a fogyaszté az altala vasarolt kompozit palackokat Ggy tolteti-e meg, hogy koz-
vetlentll a Viking Gashoz fordul, vagy pedig a Viking Gasszal egytittm(ik6d6 marka-
kereskedénél az iires kompozit palackot becseréli egy hasonlo, teli palackra. Mivel
ugyanis e két esetben a vasarl6 szamara egyértelmd, hogy egyrészt a kompozit palack
egy haszndlati cikk, és masrészt hogy a gdz nem a Kosan Gastél, hanem a Viking
Gastol szarmazik, amit a cimke elhelyezésével fel is tiintetnek a palackon, a Viking
Gas altal feltoltott palackok Gjbdli eladdsa nem sérti a Kosan Gas védjegyhez valé
jogat.

A Viking Gas azzal érvel, hogy a kompozit palackoktdl eltéré mas tipusu gazpalackok
esetében gyakori, hogy a késébbi jrafeltoltésiiket mas piaci szerepld végzi, mint aki
az ilyen tipust palackokat forgalomba hozta. Marpedig a Kosan Gas nem sziintet-
heti meg ezt a szokdst azaltal, hogy a piacra mds tipusa palackot vezet be. Valamely
védjegyjog megszerzésének ugyanis nem lehet az a célja, hogy a piac tisztességtelen
versenyel6nyben valé részesiilésnek a lehetdsége és indokolatlan arkiillonbozet alkal-
mazasa céljabdl részekre toredezzen, amit szintén figyelembe kell venni a védjegyhez
fiz6d6 jog kimeriilésére vonatkozo szabalyok értelmezése soran. A Viking Gas ebben
az Osszefiiggésben azt allitja, hogy a Kosan Gas a széban forgd védjegyhez fiz6d6 jog
kimeriilésének a hianyat haszndlja fel a gdzpalackok piaca mesterséges felosztasanak
a megvalositdsa érdekében, amit bizonyit az a tény, hogy e vallalkozas a kompozit
palackban tartalmazott gazt a klasszikus acélpalackban tartalmazott gaz drdndl jelen-
leg tobb mint 20%-kal dragabban értékesiti, anélkiil hogy fennéllndnak a termeléshez
vagy forgalmazdashoz kapcsol6dé olyan tényezbk, amelyek egy ilyen arkiilonbozetet
indokoltta tehetnek.

A Kosan Gas tgy véli, hogy az alapiigyben azonos termékekrdl és védjegyekrél van
sz0, igy mar e ténybél adéddan védjegybitorlds valosul meg. Mindenesetre fenndll az
Osszetévesztés nagyobb foku veszélye, mivel a kompozik palackok Viking Gas altali
cimkézése nem feltling.
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A Kosan Gas ugy véli, hogy a védjegyhez f(iz6d6 jog kimeriilésére vonatkozo szabaly
nem engedélyezi a Viking Gasnak, hogy az olyan védjeggyel oltalomban részesitett
kompozit palackokat, amelynek 6 nem jogosultja, sajat gazéval toltse meg és adja el.
Az emlitett szabdly ugyanis kizérélag arra vonatkozik, hogy a Kosan Gas nem léphet
fel az ellen, hogy az dltala feltoltott és forgalmazott kompozit palackokat ismét elad-
jak. A szdban forgé jog kimeriilése nem érinthet egy ujrafelhasznalhaté csomagolast,
mivel az 6nmagéban nem egy termék, ugyanis a jelen esetben a termék a gaz. Még
ellenkez§ esetben is, a kimeriilés csak a csomagolast mint olyant érintheti oly médon,
hogy az iiresen is forgalmazhaté. Ezenkiviil a védjeggyel megjelolt, fogyasztok alta-
li felhasznélasra szant termék helyettesitése az e termék 89/104 irdnyelv 7. cikkének
(2) bekezdése értelmében vett megvaltoztatisdnak mindsiil, amely ellen e védjegy jo-
gosultja akdr a termék forgalomba hozataldt kovet6en is felléphet.

Az Olasz Koztérsasag utal a tartdlyok térbeli védjegyként torténé oltalomban része-
sitésébdl ad6dé kockazatokra és azon kozérdekre, hogy a verseny tdmogatésa és a
fogyasztok védelme érdekében biztositsdk e tartilyok rendelkezésre allasat. Azonban
az emlitett érdeket védi a 89/104 iranyelv 3. cikke, amely felsorolja a lajstromozés
kizaré okait és a védjegy torlésének okait, és nem jarulhat hozza a védjegyhez ftiz6d6
jog hatarainak és hatalyanak a meghatarozasahoz, miutan a védjegyet mar érvényesen
lajstromoztdk. Mivel a kompozit palack védjegyként valé lajstromozdsénak az érvé-
nyességét nem vitattak, meg kell allapitani, hogy a palack formdjanak megkiilonboz-
tet6 funkcidja van a termék esetében, ami azt jelenti, hogy ugyanazon aru ugyanazon
formdban harmadik személyek altal torténd eladdsa bitorolja a védjegy megkiilonboz-
tet6 funkcidjat.

A védjegyhez fiz6d6 jog kimeriilésének elvére nem lehet ezen értelmezéssel szemben
hivatkozni, amely csak azon termék egymads utani Gjbdli eladdséra utal, amely vonat-
kozasdban a védjegyoltalom kimeriilése bekovetkezett. Még ha osztanank is az ellen-
kez6 véleményt, a védjegyjogok mindazondaltal nem meriilnének ki az alapiigyben,
mivel a kérdést elSterjesztd birdsag éltal leirt koriilmények a 89/104 irdnyelv 7. cikké-
nek (2) bekezdésében el6irt kivétel hatélya ald esnének. Az a korillmény ugyanis, hogy
a Viking Gas a palackokat sajat gdzzal tolti meg, a ,,palacktermék” megvaltoztatdsanak
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vagy kdrositdsanak a kockazataval jar. A Kosan Gasnak nyilvdnvalé érdeke az, hogy a
kompozit palackokat azon mérkakeresked6k toltsék fel, akikkel megallapodast kotott,
hogy meg lehessen drizni az eladott termék mindsége feletti ellendrzést, mivel ezen
ellenérzés barmiféle hianya kihathat a védjegy hirnevére.

A Bizottsig azon a véleményen van, hogy az alapligy meghatirozé eleme arra vonat-
kozik, hogy az a fogyaszto, aki a Viking Gashoz fordul az iires kompozit palackjanak
a feltoltetése érdekében, csupan a cimkézés alapjan, nehézség nélkiil felismeri-e, hogy
az altala éppen megvasarolt gaz a Viking Gastdl szarmazik, és hogy nincs gazdasagi
kapcsolat e véllalkozés és a Kosan Gas kozott. A Bizottsag pontositja, hogy az alap-
tigyben fennalld helyzet a 89/104 iranyelv 5. cikke (1) bekezdése a) pontjanak a hata-
lya ald tartozik, amely a Birdsag itélkezési gyakorlata alapjan a védjegy minden funk-
ciéjat védi. Azonban semmi sem utal arra, hogy a széban forg6 hasznalat a termék
szarmazasat biztositd funkciétdl eltérd funkcidkat veszélyeztetne.

A védjegyhez f(iz6d6 jogok kimeriilésének kérdésével kapcsolatban a Bizottsag kii-
lonbséget tesz egyrészt a Kosan Gas gazaval feltoltott kompozit palack vagy adott
esetben az iires kompozit palack haszndlata, és masrészt egy masik vallalkozastél
szarmazd gazzal toltott ilyen palack hasznalata kozott. A hasznalat elsé tipusa ellen
nem léphet fel a csomagolasbdl all6 védjegy jogosultja, mivel az e védjegyhez fliz6d6
jogok a kompozit palack eladdsaval kimeriiltek annyiban, amennyiben ezen eladdssal
a palack gazdasagi értéke realizdlédhatott. Ami a haszndlat masodik tipusat illeti, fi-
gyelembe kell venni azt a tényt, hogy a védjeggyel megjelolt terméket, vagyis a gazt,
mar felhasznaltdk, és a védjegyjogosult hozzajaruldsa nélkil olyan termékkel helyet-
tesitették, amely nem e védjegy jogosultjatdl szarmazik. Ilyen esetben a 89/104 irany-
elv 7. cikkének (1) bekezdésében eléirt feltételek nem teljesiilnek, mivel a védjegy nem
teszi lehet6vé azon termék szarmazdsanak a biztositasat, amelyre raillesztésre keriilt.

I - 6193



25

26

27

2011. 07. 14-1 ITELET — C-46/10. SZ. UGY

A Birdsdg dlldspontja

Az édllando itélkezési gyakorlat értelmében a 89/104 irdnyelv 5-7. cikke a védjegy-
oltalmi jogra vonatkozé szabélyok teljes harmonizaciéjardl rendelkezik, és megha-
tarozza a védjegyjogosultat az Eurépai Unién beliil megilleté jogosultsagokat (lasd
tobbek kozott a C-127/09. sz. Coty Prestige Lancaster Group iigyben 2010. janius
3-4n hozott itélet [EBHT 2010., [-4965. 0.] 27. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlatot).

Az emlitett irdnyelv 5. cikke kiilondsen olyan kizardlagos jogot biztosit a védjegyjo-
gosultnak, amely alapjan az barmely harmadik személynek megtilthatja, hogy tob-
bek kozott a védjegyével ellatott arukat eladdsra felkindlja, forgalomba hozza, vagy
e célbol raktaron tartsa. Ugyanezen iranyelv 7. cikkének (1) bekezdése kivételt allit
fel e szabdly al6l, amikor kimondja, hogy a védjegyjogosult joga kimeriil, amennyi-
ben az druk altala, illetve az 6 hozzajarulasaval keriiltek forgalomba hozatalra az Eu-
réopai Gazdasagi Térség (EGT) teriiletén (lasd tobbek kozott a C-324/08. sz., Mak-
ro Zelfbedieningsgroothandel és térsai iigyben 2009. oktéber 15-én hozott itélet
[EBHT 2009., I-10019. 0.] 21. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot).

A kizarélagos jog kimeriilése bekovetkezik akar azaltal, hogy a jogosult kifejezett vagy
hallgatdlagos formaban hozzdjarulasat adja az EGT-n beliili forgalomba hozatalhoz,
akar azaltal, hogy 6 maga vagy vele gazdasdgilag kapcsolatban 4ll6 személy, példaul
engedélyes hozza forgalomba az drut az EGT-ben. Tehat mind a védjegyjogosult hoz-
zdjaruldsa, mind az daltala, illetve a vele gazdasagilag kapcsolatban allé személy altal
az EGT-ben tortén6 forgalomba hozatal, amely egyenértékii a kizarélagos jogrol valo
lemondéssal, meghatdrozo tényezje ezen jog kimeriilésének (lasd a fent hivatkozott
Coty Prestige Lancaster Group tigyben hozott itélet 29. pontjét és az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlatot).
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Az alapiigyben vitathatatlan, hogy azon kompozit palackokat, amelyek Viking Gas
altali feltoltésérdl és cseréjérdl sz6 van, az EGT-ben a Kosan Gas hozta forgalomba,
amely az e palackok formajabdl all6 térbeli védjegyre vonatkozo, kizarélagos hasznd-
lati engedéllyel rendelkezik Dénidban, és amely az e palackokon elhelyezett sz6- és
abras védjegy jogosultja.

A Kosan Gas, az Olasz Koztarsasag és a Bizottsdg azonban ugy vélik, hogy a 89/104
irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy e forgalomba hozatal ki-
zdrdlag a jogosult vagy az engedélyes azon jogat meriti ki, hogy fellépjen ezen, még az
eredeti gdzzal feltoltott vagy iires palackok tovabbi forgalmazasa ellen, azonban nem
engedélyezi harmadik személyeknek, hogy kereskedelmi célbdl sajat gizzal toltsék
meg ugyanezen palackokat. A Kosan Gas tobbek kozott azzal érvel, hogy a védjegyjog
kimeriilése nem érintheti a termék csomagolasat.

E tekintetben meg kell jegyezni, hogy a kompozit palackok, amelyeket tobbszori Gj-
rafelhasznéldsra szdnnak, nem az eredeti termék egyszer(i csomagoldsdnak mindsiil-
nek, hanem 6néll6 gazdaséagi értékkel rendelkeznek, és magukat is terméknek kell
tekinteni. Egy ilyen, a Kosan Gas markakereskedéjénél gazzal feltoltott palack elsé
beszerzése soran ugyanis a fogyaszténak nem csak e gazt, hanem a kompozit palackot
is meg kell fizetnie, amelynek az ara — kiillondsen annak kiilonleges miiszaki jellemz6i
miatt — a hagyomanyos acél gazpalackok aranal és a benne tartalmazott gaz aranal
magasabb.

Ilyen koriilmények kozott egyensulyt kell teremteni egyrészt a kompozit palack for-
mdjabdl all6 védjegyhez fliz6d6 jog engedélyesének — aki a kompozit palackon elhe-
lyezett védjegyek jogosultja is — azon jogos érdeke, hogy az e védjegyekhez f(iz6d6 jo-
gokbdl haszna legyen, és masrészt az emlitett palackok vasarldinak a jogos érdeke, és
killonosen azon érdeke, hogy az e palackok feletti tulajdonjogét teljes mértékben él-
vezhesse, valamint a torzuldsmentes verseny fenntartasdhoz f(iz6d6 kozérdek kozott.
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Az emlitett engedélyes és jogosult azon érdekével kapcsolatban, hogy haszna legyen
az emlitett védjegyekhez fliz6d6 jogokbdl, meg kell dllapitani, hogy a kompozit pa-
lackok eladdsa szamadra lehet6vé teszi az emlitett palackokhoz kapcsol6dé védjegyek
gazdasagi értékének a realizdldsat. Marpedig a Birdsdg mar megdllapitotta, hogy
egy olyan eladds, amely lehet6vé teszi a védjegy gazdasagi értékének realizalasat, ki-
meriti a 89/104 irdnyelv altal raruhdzott kizaroélagos jogokat (lasd tobbek kozott a
C-16/03. sz. Peak Holding tigyben 2004. november 30-an hozott itélet [EBHT 2004.,
[-11313. 0.] 40. pontjit).

A kompozit palackok vésarloinak érdekével kapcsolatban vitathatatlan, hogy azok
nem élvezhetnék teljes mértékben az e palackok feletti tulajdonjogukat, ha e jogot
korlétoznd az e palackokhoz kapcsolddd, azoknak a jogosult altali vagy hozzajérula-
sdval torténd eladasa utan is fenndll6 védjegyjogok. Amint a fétandcsnok az inditva-
nyanak 66. pontjaban megjegyezte, az emlitett vasarlok tobbek kozott tobbé nem gya-
korolhatnak az emlitett jogot szabadon, hanem egyetlen gézszolgéltatéhoz lennének
kotve az emlitett palackok késébbi feltoltése esetén.

Végiil annak lehet6vé tétele, hogy a kompozit palack formajabél all6 védjegyhez fG-
z6d6 jog engedélyese — aki a kompozit palackon elhelyezett védjegyek jogosultja is —
az e védjegyekhez f(iz6d6 jogok alapjan fellépjen a palackok késébbi feltoltése ellen,
jogszerttlenil korldtoznd a versenyt a gizpalackok feltoltésének downstream piacan,
és akar e piac részekre toredezésének a kockazataval is jarna, ha az emlitett jogosult-
nak vagy engedélyesnek sikeriilne palackjat annak kiilonleges miiszaki jellemz6inek —
amelyek oltalma a védjegyjognak nem targya — koszonheten a piacon érvényre jut-
tatnia. E kockdzatot rdadasul noveli az a tény, hogy a kompozit palack a gazhoz ké-
pest dragdbb, és hogy a vasarlénak a célbdl, hogy ismét szabadon megvélaszthassa a
gazszolgaltatéjat, le kellene mondania a palack beszerzésével megvaldsitott eredeti
befektetésrodl, amely csak elegendé szamu Gjrafelhasznalds esetén tériilne meg.

A fenti megallapitdsokbdl kovetkezik, hogy a kompozit palack eladdsa kimeriti a
kompozit palack formdjabdl 4ll6 védjegyhez fiz6d6 jog engedélyesének — aki a kom-
pozit palackon elhelyezett védjegyek jogosultja is — az e védjegyekhez fiz6d6 jogat, és
a vasarlora ruhdzza az e palack feletti szabad rendelkezési jogot, beleértve az eredeti
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gaz felhasznaldsat kovetd, egy dltala vélasztott vallalkozasndl, vagyis nemcsak az em-
litett jogosultnal vagy engedélyesnél, hanem akdr annak a versenytarsainak egyikénél
torténé becserélés és feltoltés jogat. A véasarld e jogaval egyiitt jar e versenytdrsak
azon joga, hogy a 89/104 iranyelv 7. cikkének (2) bekezdésében el6irt korlatok kozott
feltoltsék és becseréljék az iires palackokat.

E korlatokkal kapcsolatban emlékeztetni kell arra, hogy ezen 7. cikk (2) bekezdése
alapjan a védjegyjogosult a védjegyével megjelolt druk forgalomba hozatala ellené-
re felléphet azok tovabbi forgalmazéasaval szemben, ha jogos érdekek igazoljék ezt a
fellépést, és kiilonosen, ha az dru allagét, dllapotat — a forgalomba hozatalt kovets-
en — megvaltoztattdk, illetve kdrositottdk. Az dllandd itélkezési gyakorlat értelmé-
ben a ,kiillonosen” kifejezésnek e 7. cikk (2) bekezdésében torténé hasznélata arra
utal, hogy a védjeggyel megjelolt druk allapotanak megvaltoztatdsa vagy karositdsa
csak példa arra, hogy mi tekinthet jogos érdeknek (lasd tobbek kozott a C-59/08. sz.
Copad-tigyben 2009. 4prilis 23-an hozott itélet [EBHT 2009., I-3421. 0.] 54. pontjat és
az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot).

[gy a Birésag mar hatdrozott tigy, hogy ilyen jogos érdek 4ll fenn akkor is, ha egy véd-
jeggyel azonos vagy ahhoz hasonlé megjel6lés harmadik személyek dltali hasznélata
sulyosan sérti a védjegy johirnevét, vagy amennyiben e haszndilat azt a benyomast
kelti, hogy gazdasagi kapcsolat &ll fenn a védjegyjogosult és e harmadik személyek
kozott, és kilondsen, hogy ez utébbi a jogosult kereskedelmi hélézatdhoz tartozik,
vagy kiilonleges kapcsolat all fenn e két személy kozott (ldsd ebben az értelemben
a C-558/08. sz., Portakabin és Portakabin tigyben 2010. jdlius 8-an hozott itélet [EBHT
2010., I-6963. 0.] 79. és 80. pontjat, valamint az ott hivatkozott {télkezési gyakorlatot).

Bar a kérdést elSterjesztd birdsag feladata annak értékelése, hogy az alapiigyet jellem-
z6 koriilményekre tekintettel fenndll-e ilyen jogos érdek, e birdsdg szdmadra irdnymu-
tatdst kell nytjtani ezen értékeléshez, killonosen azon konkrét tényezdket illetSen,
amelyekkel kapcsolatban az a Birésdghoz fordult.
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Ilyen 6sszefiiggésben meg kell hatdrozni, hogy azon kérdés megvalaszoldsidhoz, hogy
a Viking Gas dltal feltoltott kompozit palackok forgalmazésa olyan benyomas keltésé-
vel torténik-e, hogy gazdasagi kapcsolat ll fenn e vallalkozas és a Kosan Gas kozott,
ami feljogositana ezen utébbi véllalkozdst arra, hogy fellépjen e forgalmazas ellen, fi-
gyelembe kell venni az emlitett palackok cimkézését, valamint azon feltételeket, ame-
lyek mellett a becserélésiik torténik.

Ugyanis a kompozit palackok cimkézése és azon feltételek, amelyek mellett azokat
becserélik, nem késztethetik a szokdsosan téjékozott, ésszertien figyelmes és koriilte-
kinté, dtlagos fogyasztot annak megdllapitdsara, hogy az alaptigyben széban forgé két
vallalkozés kozott kapcsolat ll fenn, vagy hogy az e palackok feltoltésére szolgdld gaz
a Kosan Gastdl szarmazik. Annak értékelése céljabol, hogy egy ilyen téves benyomas
kizart-e, figyelembe kell venni ezen dgazatban fenndllé gyakorlatokat, és kiilondsen
azt, hogy a fogyaszték hozza vannak-e szokva ahhoz, hogy a gazpalackokat mds ke-
reskeddk toltsék meg. Ezenkiviil ésszertinek tlinik azon feltevés, hogy az a fogyaszto,
aki kozvetleniil a Viking Gashoz fordul vagy az iires gazpalackjanak egy teli palackra
torténd becserélése, vagy a sajat palackjanak a feltoltetése érdekében, konnyen felis-
merheti e vallalkozas és a Kosan Gas kozotti kapcsolat hianyat.

Azzal kapcsolatban, hogy a kompozit palackokon szerepel a Kosan Gas nevébdl és
logdjébdl 4ll6 sz6- és dbras védjegy, amelyek a kérdést elSterjesztd birdsag megallapi-
tdsai szerint a Viking Gas altal e palackokon elhelyezett cimkézés ellenére tovabbra is
lathat6ak, meg kell jegyezni, hogy e koriilmény relevans tényezének mindsiil annyi-
ban, amennyiben kizarni latszik azt, hogy az emlitett cimkézés mddositja a palackok
allapotat azaltal, hogy eltakarja azok eredetét.

A fenti megallapitasokbdl kovetkezik, hogy az el6terjesztett kérdésekre azt a vélaszt
kell adni, hogy a 89/104 iranyelv 5. és 7. cikkét ugy kell értelmezni, hogy az nem teszi le-
het6vé az Gjrafelhaszndldsra szant olyan kompozit gdzpalackok kizarélagos hasznalati
engedélyének jogosultja szamadra, amelyeknek a formdja térbeli védjegyként oltalom
alatt 4ll, és amelyeken e jogosult elhelyezte a sz4- és dbras védjegyként lajstromozott
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nevét és logdjat, hogy fellépjen az ellen, hogy e palackokat azon fogyasztdk éltali meg-
vasarlast kovetéen, akik ezutdn az ebben eredetileg tartalmazott gazt felhasznaljak,
fizetés ellenében harmadik személyek becseréljék a nem az e jogosulttél szarmazé
gézzal toltott kompozit palackokra, hacsak ugyanezen jogosult nem hivatkozhat a
89/104 iranyelv 7. cikkének (2) bekezdése értelmében vett jogos érdekre.

A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevd felek szamara a kérdést el6terjesztéd
birdsag el6tt folyamatban 1év6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birdsag dont a koltsé-
gekrél. Az észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltsé-

gek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (elsé tandcs) a kovetkez8képpen hatdrozott:

A védjegyekre vonatkozé tagallami jogszabalyok kozelitésérdl szolo, 1988. de-
cember 21-i 89/104/EGK els6 tanacsi iranyelv 5. és 7. cikkét ugy kell értelmezni,
hogy az nem teszi lehetové az Gjrafelhasznalasra szant olyan kompozit gazpa-
lackok kizardlagos hasznailati engedélyének jogosultja szamara, amelyeknek a
formaja térbeli védjegyként oltalom alatt ill, és amelyeken e jogosult elhelyezte
a sz0- és abras védjegyként lajstromozott nevét és logdjat, hogy fellépjen az el-
len, hogy e palackokat azon fogyasztdok altali megvasarlast kovetden, akik ezutan
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az ebben eredetileg tartalmazott gazt felhasznaljak, fizetés ellenében harmadik
személyek becseréljék a nem az e jogosulttdl szarmazé6 gazzal toltott kompo-

zit palackokra, hacsak ugyanezen jogosult nem hivatkozhat a 89/104 iranyelv
7. cikkének (2) bekezdése értelmében vett jogos érdekre.

Alairdsok
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