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Skarga wniesiona w dniu 1 stycznia 2006 r. — Fernandez Skarga wniesiona w dniu 6 stycznia 2006 r. — Frankin i

Ortis przeciwko Komisji
(Sprawa F-1/06)
(2006/C 74/64)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Juan Miguel Fernandez Ortis (Madryt, Hisz-
pania) [Przedstawiciel: ]. R. Iturriagagoitia Bassas, avogado]

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze decyzja z dnia 17 czerwca 2005 r. o zwol-
nieniu skarzacego jest niezgodna z prawem i jej uchylenie,
jak réwniez decyzji z dnia 23 wrzesnia 2005 r., powigzanej
Z pierwszg;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Skarzgcy, byly urzednik w okresie prébnym Komisji, zostal
zatrudniony w dniu 1 lutego 2004 r., od ktérej to daty rozpo-
czynal si¢ jego dziewigciomiesieczny okres probny, o ktérym
mowa w art. 34 ust. 1 regulaminu pracowniczego urzednikow.

Sprawozdanie z dnia 4 pazdziernika 2004 r. zalecalo zwol-
nienie skarzacego. Komisja postanowila jednak wyjatkowo o
przedtuzeniu okresu prébnego do dnia 30 kwietnia 2005 r.
zgodnie z art. 34 ust. 3 regulaminu pracowniczego. Decyzjg z
dnia 17 czerwca 2005 r. Komisja zwolnila skarzacego ze skut-
kiem od dnia 1 lipca 2005 r.

Na poparcie swojej skargi skarzacy podnosi, ze jego zwolnienie
jest niezgodne z prawem, gdyz pomiedzy poczatkiem okresu
probnego a zwolnieniem uplynelo siedemnascie miesiecy,
podczas gdy zgodnie z art. 34 ust. 4 regulaminu pracowni-
czego laczna dlugos$é okresu probnego nie moze przekraczal
15 miesiecy

in. przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich
(Sprawa F-3/06)
(2006/C 74/65)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca:: Jacques Frankin (Sorée, Belgia) i in. [przedsta-
wiciele: G. Bounéou i F. Frabetti, avocats]

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— uchylenie wyraznej decyzji z dnia 10 czerwca 2005 r., w
ktérej Komisja odmawia skarzagcym pomocy okreslonej w
art. 24 regulaminu pracowniczego;

— nakazanie Komisji solidarnego zrekompensowania szkdd
poniesionych przez urzednikow w nastgpstwie tego
zdarzenia;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtléwne argumenty

Skarzacy, bedacy urzednikami wzglednie pracownikami
Komisji zazadali transferu ich uprawnien emerytalnych naby-
tych w Belgii do systemu wspdlnotowego, zgodnie z przepi-
sami ustawy belgijskiej z 1991 r. W 2003 r. Belgia przyjela
nowa ustawe, ktéra zdaniem skarzacych przewiduje korzyst-
niejsze warunki w przypadku nowych transferéw tego rodzaju.
Jednakze skarzacy, ktorzy dokonali juz transferu swoich praw
nie moga skorzysta¢ z uregulowan ustawy z 2003 r.

W zwigzku z tym skarzacy wystapili o udzielenie im pomocy
okreslonej w art. 24 regulaminu pracowniczego. Komisja, ktéra
nie miala zamiaru udzieli¢ wsparcia swoim urzednikom i
czfonkom personelu tymczasowego w uzyskaniu przez nich
tychze transferéw praw oddalita ich wniosek decyzjg z dnia 10
czerwca 2005 r.

Wnoszgc niniejszg skarge skarzacy kwestionuja te decyzje,
ktéra odmawiajgc im pomocy narusza ich zdaniem art. 24
regulaminu pracowniczego. Poza tym ostatnim przepisem
skarzacy powolujg sie w uzasadnieniu swojej skargi na naru-
szenie obowigzku starannego dzialania, zasady niedyskrymi-
nacji, zakazu arbitralnego postgpowania, obowigzku uzasad-
nienia, zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan, zasady
,patere legem quam ipse fecisti” jak réwniez na naduzycie
wladzy.



