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Prejudiciéle vraag

Moeten de bepalingen van de Achtste richtlijn (79/1072/[EEG]) (") en het beginsel van fiscale neutraliteit aldus worden
uitgelegd dat zij in de weg staan/hebben gestaan aan een wettelijke regeling van een lidstaat waarin met het oog op het
beginsel van belastingzekerheid de voorwaarden om van het recht op teruggaaf van belasting over de toegevoegde waarde
gebruik te kunnen maken zijn/waren geregeld, zoals in het onderhavige geval het bewijs dat de leverancier de belasting over
de toegevoegde waarde heeft betaald?

(") Achtste Richtlijn 79/1072/EEG van de Raad van 6 december 1979 betreffende de harmonisatie van de wetgevingen der lidstaten
inzake omzetbelasting — Regeling voor de teruggaaf van de belasting over de toegevoegde waarde aan niet in het binnenland
gevestigde belastingplichtigen (PB L 331, blz. 11).

Verzoek om een prejudiciéle beslissing, ingediend door de Hoge Raad der Nederlanden (Nederland)
op 3 februari 2016 — The Shirtmakers BV, andere partij: Staatssecretaris van Financién

(Zaak C-59/16)
(2016/C 145/25)

Procestaal: Nederlands

Verwijzende rechter

Hoge Raad der Nederlanden

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekster: The Shirtmakers BV

Andere partij: Staatssecretaris van Financién

Prejudiciéle vraag

Dient artikel 32, lid 1, letter e, onder i, van het Communautair douanewetboek aldus te worden uitgelegd dat onder het
begrip ,kosten van vervoer” moet worden verstaan de door feitelijke vervoerders van de ingevoerde goederen in rekening
gebrachte bedragen, ook ingeval deze vervoerders die bedragen niet rechtstreeks in rekening hebben gebracht aan de koper
van de ingevoerde goederen maar aan een andere marktdeelnemer, die ten behoeve van de koper van de ingevoerde
goederen de vervoerovereenkomsten met feitelijke vervoerders heeft gesloten en die in verband met zijn bemoeienis met het
doen verrichten van het vervoer hogere bedragen aan die koper in rekening heeft gebracht?

Beroep ingesteld op 3 februari 2016 — Europese Commissie/[Roemenié
(Zaak C-62/16)
(2016/C 145/26)

Procestaal: Roemeens

Partijen

Verzoekende partij: Europese Commissie (vertegenwoordigers: S. Petrova, M. Heller en A. Biolan, gemachtigden)

Verwerende partij: Roemenié

Conclusies

— vaststellen dat Roemenié, door niet de wettelijke en bestuursrechtelijke bepalingen vast te stellen die noodzakelijk zijn
om te voldoen aan richtlijn 2012/33/UE (), althans door deze bepalingen niet aan de Commissie mee te delen, de
krachtens artikel 2, lid 1, van die richtlijn op hem rustende verplichtingen niet is nagekomen;



