28.4.2007. Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis C 95/59

Pamati un galvenie argumenti 3) vin$ apgalvo, ka, pat ja komisijai ir $adas pilnvaras, ta nevar
tas izmantot péc rezerves saraksta izveidosanas.

Attieciba uz pirmo apstridéto lémumu prasitdjs norada uz
10 pamatiem:

1) komisijas ierindas locekli nevaréja brivi noveértét Prasiba, kas celta 2007. gada 16. marta — Lafili/Komisija
kandidatus, jo to hierarhiskie prieksnieki bija
priekssédétajs un priekssedétaja vietnieks;
(Lieta F-22/07)

N
~—

konkursa komisijas locekliem nebija konkursa
pamatvalodas (bulgaru valodas) zinasanu, kas ir (2007/C 95/118)
pretruna iedibinatajai judikattirai;

Tiesvedibas valoda — francu
3) kandidatiem izvélétajas originalvalodas tulkojamie
teksti péc to garuma un sarezgitibas bija atskirigi;

>

rakstveida parbaudijumu novertéums bija patva-
ligs, jo komisija nezinaja bulgaru valodu; Lietas dalibnicki

5) mutvardu parbaudijuma ilgums kandidatiem loti

vl Prasitajs: Paul Lafili, Genk (Belgija) (parstavji — G. Vandersanden
atskiras;

un L. Levi, avocats)

6) 7) un 8

~

pirmkart, komisijas piemeérotie kritériji mutvardu Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
parbaudijumu noveértésanai neatbilda $o parbaudi-

jumu mérkiem un, otrkart, vairakiem kandidatiem

dotais noveértéjums bija patvaligs;

Prasitaja prasijumi:

9) kandidatiem bija liegtas tiesibas uz to snieguma
parskati§anu péc batibas, ta ka rezerves saraksts
tika galigi pi t bliskots pirms 20 di
tlerérlnialalgbleri)glgr’rlrfnll(;sl;zrzlcllzétss (s“)ost?ézirlr)lz izmalrftl;)li — atcelt lemumu klasificét prasitaju AD 13 pakapes 5 limen;,
Sanai konkursa nolikuma: kas ietverts DG ADMIN 2006. gada 11. maija piezimé un
' 2006. gada junija pazinojuma par algu, ka ar turpmakajos
pazinojumos par algu;
10) komisija novértéja prasitaja parbaudijumus, it

— ar 2006. gada 1. maiju atjaunot prasitaju AD 13 pakapes

S tvardu parbauds fenicioi,
'past Vija MUIVArGl pamauryuii nepienacigl 2 limeni, saglabajot reizinasanas koeficientu 1,1172071;

pamatojot atzimes ar nesaskanigiem, nekonse-

kventiem un neatbilstigiem motiviem.

— pilniba rekonstruét prasitdja karjeru ar atpakalejosu spéku
no 2006. gada 1. maija lidz klasificéSanai attiecigi izmainita
pakapé un limeni (ieskaitot vina pieredzes noveértéjumu attie-

Attieciba uz otro apstridéto lémumu prasitajs norada uz e PO A o
cigi izmainitaja klasifikacija, vina tiesibas uz paaugstindjumu

3 pamatiem: o 1 _. -
un uz pensiju), aprékinot nokavéjuma procentus, kas balstiti
uz Eiropas Centralas bankas noteikto likmi galvenajam refi-
nansésanas operacijam attiecigaja laika perioda, palielinot $o

1) vin$ apstrid to faktu nozimi, pamatojoties uz kuriem komi- likmi par diviem procentiem, un piemérojot $os nokavéjuma

sija pienéma lémumu, proti, faktu, ka vin$ ir centies sazina- procentus visai summai, kuru veido starpiba starp atalgo-
ties ar komisijas locekliem; jumu atbilstosi klasifikacijas lemuma noteiktajai vina klasifi-

kacijai un tadai klasifikacijai, uz kuru vin$ batu tiesigs

pretendét lidz lémuma datumam par pareizu vina klasifika-

- - e e . ciju;

2) vin$ apstrid komisijas pilnvaras $adu iemeslu dé| izslegt )
kandidatu no konkursa, ta ka $adas pilnvaras, vinaprat, ir
tikai EPAB (EPSO); — piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.
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Prasitajs, Komisijas ierédnis, lidz jauno Civildienesta noteikumu
speka stasanas datumam bija klasificéts A4 pakapes 7 limeni.
2004. gada 1. maija minéta klasifikacija tika parveidota uz A*12
pakapes 7  limeni, piemérojot reizinaSanas  koefi-
cientu 0,9442490 (saskand ar Civildienesta noteikumu
XII pielikuma 2. panta 2. punktu). 2004. gada 1. jilija prasitaju
parcéla uz A*12 pakapes 8 limeni, saglabajot to pasu reizina-
Sanas koeficientu. 2005. gada 22. jalija ar atpakalejosu speku no
2004. gada 1. maija prasitaju paaugstindgja uz A*13 pakapes
1 limeni ar reizinasanas koeficientu 1,1172071 (saskana ar
Civildienesta noteikumu XIII pielikuma 7. panta 6. punktu).
Saskana ar DG ADMIN 2006. gada 11. maija lémumu vigu no
2006. gada 1. maija klasificgja AD 13 pakapes 1 liment ar reizi-
nasanas koeficientu 1.

Sava prasiba prasitdjs apgalvo, ka ar $adu klasifikaciju: i) netiek
ievérots Civildienesta noteikumu 44. un 46. pants, ka ari Civil-
dienesta noteikumu XIII pielikuma 7. pants; ii) ta zaudé spéku
sakara ar kompetences trikumu; iii) tiek parkapts tiesiskas pala-
vibas aizsardzibas princips. Prasitajs Ipasi norada, ka Komisija
nepareizi interpretéjusi Civildienesta noteikumu XIII pielikuma
7. panta 7. punktu, uzskatidama, ka gadijuma, ja reizinasanas
koeficients ir lielaks par 1, tad parsniedzo$a dala ir jakonverte
augstaka [imeni.

Civildienesta tiesas 2007. gada 15. marta rikojums —
Simon|Tiesa un Komisija

(Lieta F-58/06) ()
(2007/C 95/119)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Otras palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C 190, 12.8.2006., 35. Ipp.

Civildienesta tiesas 2007. gada 15. marta rikojums —
Simon/Tiesa un Komisija

(Lieta F-100/06) ()
(2007/C 95/120)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Otras palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no
registra.

(") OV C 294, 2.12.2006., 65. Ipp.




