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Prasiba, kas celta 2005. gada 13. decembri — Gesner pret
OHMI

(Lieta F-119/05)
(2006/C 96/53)

(Tiesvedibas valoda — spanu)

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Charlotte Gesner (Kildedalsveja, Danija) (Parstavji — J.
Vazquez Vazquez un C. Amo Quifiones, advokati)

Atbildetajs: Teks€ja tirgus saskanosanas birojs

Prasitajas prasjjumi:

— Atzit par spéka neesosu leksgja tirgus saskanosanas biroja
(ITSB) 2005. gada 2. septembra lémumu, ciktal ar to
noraida prasitajas 2005. gada 10. maija stdzibu par ITSB
2005. gada 21. aprila lémumu, ar kuru atsaka invaliditates
komitejas izveidosanu;

— piespriest ITSB atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja, kas lidz 2005. gada 15. aprilim bija ITSB pagaidu
darbiniece, kops 2003. gada cie§ no diska triices un dazadam
mugurkaula patologijam. Lai arT vina tika operéta un izgaja
dazada veida mediciniskas un psihoterapeitiskas arstésanas
kursus, vinas stipras muguras sapes neizzuda, un tas, ka vinai
ilgstosi bija jaatrodas sédus stavokli, vinas stavokli pasliktinaja,
ka rezultata vina vairakus méneSus bez partraukuma atradas
slimibas atvalindjuma.

2005. gada 11. marta prasitaja ladza ITSB izveidot invaliditates
komiteju, lai ta varétu noteikt prasitajas nespgju pildit vinas
pienakumus Biroja un vinai pieskirtu invaliditates pabalstu.

ITSB vinai $adu iespéju atteica divu iemeslu dél. Pirmkart, Civil-
dienesta noteikumu 59. pants jainterpreté tadgjadi, ka lemums
sasaukt invaliditates komiteju ir iecélgjinstitiicijas kompetence.
Turklat, ta ka prasitaja pédéo tris gadu laika bija atradusies
slimibas atvalinagjuma tikai 294 dienas, attieciba uz vinu nav
izpildits Civildienesta noteikumu 59. panta 4. punkta prasitais
termins.

Sava prasiba prasitaja min Cetrus galvenos pamatus. Ar pirmo
no tiem vina uzskata, ka iecélgjinstitiicija nevar piesavinaties
ekskluzivas tiesibas sasaukt invaliditates komiteju. Pretéja gadi-

juma iecéléjinstithcija ieprieks, subjektivi un patvaligi noteiktu,
vai darbinieks vai ierédnis ir pietickami slims, lai tiktu aicinats
uz komiteju.

Ar savu otro pamatu prasitdja apgalvo, ka apstridéta lémuma
pamatojums ir kladains. Civildienesta noteikumu 59. panta
4. punktd paredzéto terminu piemérosana kavé to ierédnu un
darbinieku pieeju invaliditates pabalsta iegfiSanai, attieciba uz
kuriem Sie termini nav izpilditi, bet kuri var bat darba nespéjigi
tadu nelaimes gadijjumu vai slimibu dél, kuru sekas izpauzas
atrak.

Ar savu treSo pamatu prasitaja apgalvo, ka noteikumi, kas
piemérojami invaliditates komitejas izveido$anai, nav saistami
ar Civildienesta noteikumu 59. pantu, bet gan ar tiesisko
regulégjumu, kas reglamenté invaliditates pensijas iegfsanu,
proti, Citu darbinieku nodarbinatibas kartibas 31.-33. pants,
Civildienesta noteikumu 9. pants un VIII pielikums.

Ar savu pédéo pamatu prasitdja apgalvo, ka apstridétais
lémums ir pretruna nediskriminacijas un vienlidzigas atticksmes
principam. ITSB liedz savam personalam invaliditates komitejas
sasaukSanu, lai gan 31 iesp&a ir pieejama paréjam Kopienu
personalam. Turklat ITSB darbiniekiem, kuru darba ligumu
terming ir isaks neka tris gadi, batu gratibas sanemt invalidi-
tates pabalstu, jo, pat ja vini batu |oti slimi, attieciba uz viniem
nekad nebatu sasniegts Civildienesta noteikumu 59. panta
4. punkta noteiktais termins.

Prasiba, kas celta 2006. gada 13. janvari — Scafarto pret
Eiropas Kopienu Komisiju

(Lieta F-6/06)

(2006/C 96/54)

(tiesvedibas valoda — italu)

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Nicola Scafarto, Luksemburga (Luksemburga),
(parstavji — A. D’Antuono un G. Somma, avvocati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija



