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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen.

1. Ensimmdinen kanneperuste perustuu siihen, ettd toimiessaan ilman pitevdi oikeusperustaa komissio loukkasi SEUT
5 artiklan 1 ja 2 kohdan mukaista toimivallan periaatetta.

2. Toinen kanneperuste perustuu siihen, ettd komissio rikkoi SEUT 266 artiklaa koska se ei ole ryhtynyt unionin
tuomioistuimen tuomion 4.2.2016, C & J Clark International, C-659/13 ja C-34/14, EU:C:2016:74, tdytintoonpanon
edellyttdmiin toimenpiteisiin.

3. Kolmas kanneperuste perustuu siihen, ettd ottamalla kiyttoon polkumyyntitullin Footwearin tuonnille "mikd tapahtui
[mititdityjen asetusten] soveltamisen aikana]”, komissio rikkoi perusasetuksen (') 1 artiklan 1 kohtaa ja 10 artiklan
1 kohtaa ja loukkasi oikeusvarmuuden periaatetta (takautumattomuus);

4. Neljas kanneperuste perustuu siihen, ettd ottamalla kayttoon polkumyyntitullin suorittamatta unionin etua koskevaa
arviointia, komissio rikkoi perusasetuksen 21 artiklaa, ja se, ettd polkumyyntitullin kdyttoonotto on unionin edun
mukainen, olisi joka tapauksessa ollut virheellinen paitelma;

5. Viides kanneperuste perustuu siihen, ettd antamalla siddoksen, joka ylittdd sen, mikd on tarpeen tavoitteen
saavuttamiseksi, komissio rikkoi SEUT 5 artiklan 1 ja 4 kohtaa.

(") Regulation (EU) 2016/1036 of the European Parliament and of the Council of 8 June 2016 on protection against dumped imports
from countries not members of the European Union, OJ L 176, p. 21.

Kanne 14.11.2016 - Real Madrid Club de Fitbol v. komissio
(Asia T-791/16)
(2017/C 014/62)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset
Kantaja: Real Madrid Club de Fitbol (Madrid, Espanja) (edustajat: asianajajat E J. Pérez-Bustamante ja F. Lowhagen)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta
— toteamaan, ettd kanne on otettava tutkittavaksi
— kumoamaan valtiontuesta SA.29769 (2013/C) (ex 2013/NN) 4.6.2016 tehdyn komission paitoksen kokonaisuudessaan

— velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Riidanalaisessa paitoksessd katsottiin valtiontueksi Real Madridin ja Ayuntamiento de Madridin (Madridin kaupunki)
vilinen tonttien luovutus, koska kyseiset tontit oli yliarvostettu 18,4 miljoonaan euroon.

Tamd pddtés annettiin sen seurauksena, ettd Ayuntamiento de Madrid ei noudattanut vuonna 1998 tehtyid
vilitystuomioiden tdytintoonpanoa koskevaa yleissopimusta, jonka mukaan se oli sitoutunut luovuttamaan Las Tablasissa
sijaitsevan maa-alan B-32 Real Madrid CFlle. Ayuntamiento de Madrid ja Real Madrid CF korjasivat timdn tilanteen
vilimiesmenettelyssd vuonna 2011 annetulla paitokselld, jonka mukaan Real Madrid CF:lle maksettiin korvaus mainittujen
tonttien luovutuksen muodossa.
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Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kolmeen kanneperusteeseen.
1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu SEUT 107 artiklan 1 kohdan rikkomiseen

— Kantaja viittdd taltd osin, ettd komissio teki ilmeisid arviointivirheitd todetessaan, ettd vilimiesmenettelyssd vuonna
2011 annetulla paitokselld kantajalle annettiin taloudellinen etu ja ttd oli siten pidettdva sille myonnettynd
valtiontukena. Vilimiesmenettelyssd vuonna 2011 annetussa paitoksessi Ayuntamiento de Madrid ainoastaan
myonsi, ettei se ollut noudattanut vuonna 1998 tehtya vilitystuomioiden tdytintoonpanoa koskevaa yleissopimusta.
Komissio ei myoskddn ottanut markkinataloustoimijaperiaatetta soveltaessaan huomioon sitd seikkaa, ettd
vaihtoehdot vilimiesmenettelyssd vuonna 2011 annetulle pddtokselle, kuten esimerkiksi tuomioistuimessa nostettu
kanne, olisivat tulleet paljon kalliimmaksi Ayuntamiento de Madridille.

>

Toinen kanneperuste, joka perustuu SEUT 107 artiklan 1 kohdan rikkomiseen ja yleisen hyvin hallinnon periaatteen
loukkaamiseen.

— Kantaja viittad tiltd osin, ettd komissio teki vakavia arviointivirheitd tukeutuessaan asiantuntijalausuntoon, jolla ei
ole todistusarvoa, ja hylitessddn muut asiakirja-aineistoon sisiltyvit arviot maa-alan B-32 arvosta pyytimattd
lausuntoa omalta asiantuntijaltaan tai muulta sellaiselta asiantuntijalta, jolla on asianmukaiset olennaiset taidot.

N
~

Kolmas kanneperuste, joka perustuu SEUT 107 artiklan 1 kohdan ja SEUT 296 artiklan rikkomiseen sekd hyvin
hallinnon periaatteen loukkaamiseen Real Madrid FCille vilimiesmenettelyssdi vuonna 2011 annetun paitoksen
perusteella myonnetyn korvauksen arvoa médritettdessd

— Kantaja vaittad tdltd osin, ettei komissio arvioinut kantajalle luovutettujen kiinteistdjen arvoa vilimiesmenettelyssd
vuonna 2011 annetun péidtoksen perusteella vaan perustelematta ja kantajan tiltd osin esittdmiin argumentteihin
vastaamatta hyviksyi Ayuntamiento de Madridin esittimit arvot siitd huolimatta, ettd komissio yksinkertaisesti
hylkdsi muut kyseisen kaupungin samaa menetelmai kéyttden tekemit arvostukset (kuten maa-alaa B-32 koskevan
arvion).

Kanne 15.11.2016 — Agricola J.M. v. EUIPO - Torres (CLOS DE LA TORRE)
(Asia T-806/16)
(2017/C 014/63)

Kannekirjelmdn kieli: espanja
Asianosaiset ja muut osapuolet
Kantaja: Agricola .M., SL (Girona, Espanja) (edustaja: asianajaja J. Clos Creus)
Vastaaja: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: Miguel Torres, SA (Vilafranca del Penedés, Espanja)

Menettely EUIPO:ssa

Hakija: Kantaja
Riidanalainen tavaramerkki: EU-sanamerkki "CLOS DE LA TORRE” — Rekisterdintihakemus nro 13 029 533
EUIPO:ssa kdyty menettely: Vditemenettely

Riidanalainen pddtds: EUIPO:n viidennen valituslautakunnan 28.7.2016 asiassa R 2099/2015-5 tekemd paitos

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa EUIPO:n viidennen valituslautakunnan 28.7.2016 tekemin paitoksen



