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2) Voidaanko — ja millaisin edellytyksin — tieliikenneturvalli-
suutta koskevan yleisen edun turvaamiseen liittyvilld tarpeilla
oikeuttaa mainittujen periaatteiden rajoituksia, ja voiko ase-
tuksen nro 112/2008 83 bis §:n mukainen vihimmaistoi-
mintakustannusten madrittdiminen olla tdllaisesta toiminnal-
lisesta ndkokulmasta katsottuna perusteltua?

3) Voidaanko vihimmadistoimintakustannusten maérittiminen
edelli mainitusta nikokulmasta katsottuna jattdd asian-
omaisten toimijaryhmien vilisten vapaaehtoisten yleissopi-
musten varaan ja toissijaisesti sellaisten elinten tehtdvaksi,
joiden kokoonpanolle on ominaista se, ettd niissd ovat vah-
vasti edustettuina alan yksityisid taloudellisia toimijoita edus-
tavat tahot, kun lainsdddantotasolla sdddettyjd perusteita ei
ole?

Ennakkoratkaisupyynt6, jonka Nejvyssi sprivni soud
(TSekin tasavalta) on esittinyt 19.4.2013 Frantisek

.

Ryne$ v. Ufad pro ochranu osobnich ddajit

(Asia C-212/13)
(2013/C 207/19)
Oikeudenkdyntikieli: tSekki

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Nejvyssi spravni soud

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Frantisek Ryne§

Vastapuoli: Utad pro ochranu osobnich ddajt

Ennakkoratkaisukysymys

Voidaanko sellaisen kamerajirjestelman kdyttimisen, joka on
asennettu perheen kotiin sen omistajien omaisuuden, terveyden
ja hengen suojaamiseksi, katsoa olevan direktiivin 95/46/EY (!)
3 artiklan 2 kohdassa tarkoitettua henkilotietojen kisittelemistd,
jonka "luonnollinen henkilo suorittaa yksinomaan henkilokoh-
taisessa tai kotitalouttaan koskevassa toiminnassa”, vaikka tallai-
sella jarjestelmilld valvotaan myos julkista tilaa?

() EYVL L 281, s. 31.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Consiglio di Stato (Italia) on
esittinyt 23.4.2013 — Impresa Pizzarotti & C. Spa V.
Comune di Bari
(Asia C-213(13)

(2013/C 207/20)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Consiglio di Stato

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Impresa Pizzarotti & C. Spa

Vastapuoli: Comune di Bari

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Rinnastetaanko vield valmistumattoman kohteen tuleva
vuokrasopimus, myos viimeksi ehdotetussa vuokraamista
koskevan sitoumuksen muodossa, rakennusurakkaan —
vaikkakin sellaiseen, jolla on tiettyja vuokrasopimukselle
ominaisia piirteitd — siten, ettei sen voida katsoa sisiltyvin
nithin direktiivin 2004/18/EY (') 16 artiklassa tarkoitettuihin
sopimuksiin, jotka jadvit julkisia hankintoja koskevan sddn-
telyn soveltamisalan ulkopuolelle?

2) Jos edelliseen kysymykseen vastataan myontdvasti, voiko
kansallinen tuomioistuin ja erityisesti ennakkoratkaisukysy-
myksen esittdvd tuomioistuin katsoa, ettd nyt tarkastelta-
vassa asiassa mahdollisesti lainvoimaiseksi tullut tuomio,
joka on kuvattu tdssd ennakkoratkaisupyynnossd, on teho-
ton, koska siind on sallittu julkisia rakennusurakoita koske-
van yhteison oikeuden vastaisen oikeudellisen tilanteen val-
lita, ja onko yhteison oikeuden kanssa ristiriitainen lainvoi-
mainen tuomio siis mahdollista panna tdytinto6n?

(") Julkisia rakennusurakoita sekid julkisia tavara- ja palveluhankintoja
koskevien ~ sopimusten  tekomenettelyjen  yhteensovittamisesta
31.3.2004 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi
2004/18/EY (EUVL L 134, s. 114)

Ennakkoratkaisupyynté, jonka Tribunale di Trento (Italia)
on esittinyt 25.4.2013 — Teresa Mascellani v. Ministero
della Giustizia

(Asia C-221/13)
(2013/C 207/21)
Oikeudenkdyntikieli: italia
Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale di Trento

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Teresa Mascellani

Vastaaja: Ministero della Giustizia

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko direktiiviin 97/81/EY (!) otetun sopimuksen 5 lausek-
keen 2 kohtaa (jossa maaratadn, ettd “tyontekijin kieltdyty-
misen siirtymastd kokoaikaisesta tyostd osa-aikatyohon tai
pdinvastoin ei sellaisenaan tulisi olla pateva tyosuhteen paat-
tamisperuste, timan kuitenkaan rajoittamatta mahdollisuutta
padttad tyosuhdetta kansallisen lainsdaddannon, tyoehtosopi-
musten ja kdytantojen mukaisesti muista, kuten tyopaikan
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